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I. SJEZD ČS. PSYCHOLOGŮ 

, československá, psychologická společnost při ČSAV uspořá­
dala v Praze ve dnech 14. -16. prosince 1961 -1. sjezd čsl. psycho­
logů. Jednání, které probíhalo vesměs v plénu, se zúčastnilo na 
350 pracovníků z oboru psychologie a př.íbuzných vědních · dis­
diplin - pedagogů, filosofů„ fysiologů a lékařů. 

Program tvořilo 36 referátů zabývajících se převážně základ­
ními ideologicko-teoretickými a: metodologickými otázkami sou­
časné psychologie a dále metodickou prot>lematikou našeho psy-
chologického výzkumu. · 
_ úkoly a cíl sjezdu objasnil v zahajovacím projevu předseda 
CSfS prof. Dr J. Doležal. Zdůraznil, že sjezd má především při­
spět k upřesnění a konkretizaci úkolů čs. psychologie vyplývají­
cích ze závěrů XXII. sjezdu KSSSR o budování komunistické spo­
lečnosti. Zejména jde o účast psychologů při vědeckém rozpraco­
vání zásad sprá~é výchovy, při zavádění nové techniky v prů­
myslu a při zkvalitnění péče o• zdraví člověka. Sjezd má ukázat, 
zda~naše psychologie dosáhla potřebného výzkumného předstihu 
a prověřit její metodickou připravenost k úspěšnému řešení těch­
to potřeb nqší společenské praxe. 

Hlavní referát přednesl prof. Tardy na téma „Aktuální ideo-
, -logické a metodologické otázky psychologie". Autor v něm po­

jednával o filosofických základech psychologie, o její _m začlenění 
v systému věd a zhodnotil význam různých metodických přístupů 
pro pokrok psychologického výzkumu. 

Následoval koreferát Dr D. Kováče., C. Se., který odťišil zá­
kladní psychologický výzkum od výzkumu aplikovaného a zabýval 
se metodologickými problémy prvého z nich. 

Další zásadní referáty byly zaměřeny již k dílčím aplikačním 
oblastem - zdravotnické, pedagogické a ekonomické: Doc. R. 
Konečný „Některé aktuální problémy teoretické základny vý­
zkumu ve zdravotnické psychologii" a Dr J. Srnec „Důraz na 
j~dnotlivý případ v }<:lini.c::kém výzkumu" _. K tématu „Aktuální 
problémy výzkumných metod v oblasti pedagogické psychoiogie" 
referovali prof. V. Chmelař, člen korespondent ČSAV, prof. Lin­
hart a doc. T. Parde!; doc. E. Holas pojednal o metodologických 
problémech výzkumu poznávacích procesů. 
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Za ekonomickou sekci referoval Dr Zb. Bureš „O aktuálních 
otázkách rozvoje ekonomické psychologie" a Dr J . Růžička, 
,,K metoa.ologii psychologického rozboru pracovní činnosti". · 

Sjezdového jednát:ií se aktivně zúčastnil také akademik A. Kol­
man úvahou „O komunistickém člověku", v níž • byla zdůrazněna 
~pecifičnost psychologické vědy a prpblematika osobnosti člově­
ka-budovatele komunismu, jakožto ' velmi významný soubor úkolů 
pro psychologický výzkum. 

Druhou skupinu tvořily jednak desetiminutové referáty za­
bývající se·aktuální metodickou problematikou různého konkrét­
ního zaměření, dále sdělení o nově vyvinutých metodách a pří­
spěvky informující o výsledcích výzkumů zařazených do státního 
pl'.ánu výzkumu. · . 

J ~dnotlivé eta,py zasedání byly vždy zakončeny živou diskusí 
k přednesen~· problematice. 

Sjezd, který navázal na výsledky I. a II. pracovní konference 
čs. psychologů (r. 1957 a r. 1959), završil jednu z etap rozvoje čs. 
psychologie. Tato etapa byla v podstatě ujasňováním výchozích 
teoretických a metodických principů správně vědecky fundova­
né psychologie a hledáním prvních nejvhodnějších cest jak po­
moci při řešení búdovatelských úkolů naší socialistické společ­
nosti. Dosavadní vývoj psychologické práce u nás byl vzdor mno­
ha překážkám, omylům a těžkostem úspěšný. To nás opravňuje 
hledět optimisticky vstříc i dalším náročným úkolům, jež se rý­
sujl v rezoluci přijaté I. sjezdem čs. psychologů, kterou připoju­
jeme v plném-znění. 

Podrobnější zpráni o obsahu a průběhu sjezdových jednání 
přinese časopis „čs-: psychologie", 1962, č. 2. 

V. Bokorová. 

REZOLUCE 
z I..sjezdu čs. psychologů, který se konal ve driech 14.-16. pro-

, since 196[ v Praze . 

čs. psychologové shromáždění na svém ,prvním sjezdu si ujas­
nili úkoly, které vyplývají pro jejich práci z persp~ktív vytyče-
ných XXII. sjezdem KSSS. , 

Prvořadým úkolem č:S. psychologů jest zdůraznit zřetele 
k člověku ve vyspělé socialistické společnosti, v níž. se kladou 

. základy pro společnos,t komunistickou. , - . ' 
Naši psychologové mohou přispět zejména 

/ 

1. k vypracování vědeckých zákfadů výchovy nového člověka, 
/ 
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2. ke zkvalitnění pracovních podmínek a k urychlení · procesu 
přeměny práce v první potřebu člověka, ' 

3. ke ~kvalitnění zdravotnické péče, . 
4. vědecká psychologie je 1 důležitou složkou v utváření vědec­

kého světového názoru. 
1 Dosavadní ,stále pokračující rozvoj čs. psychologie, který je 

umožňován naším socialistickým zřízením, :vytvořil již dobré 
předpoklady ke splnění těchto úkolů, zejména po st _ránce ideové 
a metodologické, jak ukazuje i jednání 'tohoto sjezdu. 

Naši psyGhologové js~u v praxi úzce spjati s obo:r;y, jichž 
předmětem je ~lověk ve výchově, v preventivní a léčebné péči 
ve zdravo t nictví a v ekonomii. Rozsah, v němž psychologové po ­
máhají v těchto oblastech, však zdaleka · névyhovuje úkolům 1bu­
dování komunistické společnosti. Nedostatek odborně psycho­
logicRých hledisek v péči o člověka o jeho zdraví, v jeho výchově, 
v organízaci jeho práce, zmenšuje účinnost opatření, kt erá náš 
socialistický stát v těchto směrech provádí. Použití psycholo- · 
gických poznatků. ve větší míř"e by urychlilo růst produktivity 
<pr áce, usnadnilo výchovu budovatelů komunismu a přispělo 
k odstraňování některych nedostatků vzájemných vztahů mezi 
lidmi, k~eré _zhoršuj í podmínky pro dosažení vysoké uvědomě:. · 
losti všehó óbčanstva: 

Je proto třeba, aby naše socia)istická společnost zajistila čs. 
psychologům podmínky pro 1 využití psychologie k urychle,nému 
budování komunismu a překonávání obtíží tohotQ budování. 
K sP,lnění úkolů, Jin:iiž čs . psychologie může přispět naší 'socia­
listi bké společnosti, je třeba konkrétně 
1. zajistit komplexní výzkum v oblasti psychologie vybudová- . 

ním chybějících a dobudováním stávajících složek,čSAV, 
.2. zlepšit materiální a kádrové předpoklady vědecko-výzkumné 

práce v psychologii na vysokých školách, 
3. urychleně ~ajistit předpoklady "pro výzkum ' ve vývojové 

psychologii po stránce materiální, kádrové a organizační a 
rozšířit ty'to předpoklady pro výzkum v pedagogické psy­
chologii, zejména zajistit pedagogicko-psychologický vý ­
zkum na experimentálních školách, "'a to opět materiálně, 
kádrově a organízačně, ' , • .,, 

4. zajistit pÓstgraduální školení odborných pracovníků v psy:.. 
chologii kádrově, materiálně a poskytnutím potřebného času, 

5. zajistit v oboru psychologie podst ~tné ziepšení v přísunu 
vědeckých informací z celého světa, v dovozu literat9ry i ve 1 
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vydávání informačních materiálů a zřídit při budoucím psy­
chologiéké 'm pracovišti ČSA v. výkonné dokumentační stře­
disko p·ro oblast psychologických věd, 

6. koordinovat práci psychologů v ramci socialistického tábora 
a zintenzívnit styky a spolupráci se zahraničními, zejména 
socialistickými psychology, 

7. p_ři celostátr:1.í i dílčí koordinaci vědecké práce .odborhých 
psychologů ve zdravotnictví, výchově a ekonomii zajistit 
materiální i časové předp0klady pro plnění stanovený<;:h 
plánů, 

8. s.tanovit kvóty posluchačů pro studium psychologie tak, aby 
byla odstraněna disproporce mezi kvótami posluchačů psy­
chologie a potřebami praxe, 

9. rozšířit a zlepšit psychologické vzdělání učitelů i ostatních 
výchovných pra:covníků ve školách a ve zdravotnictví , 

10. stanovit normy pro zaměstnání psychologických pracov­
níků v institucích zdravotnických a v institucích zabývajících 
se výchovou mládeže vyžadující zvláštní péče, 

11. organizovat ve velkých podnicích kpmplexhí vědecké kolek­
tivy slož~n~ z techniků, hygieniků, fysiologů a psychologů, 
které by pomáhaly řešit vědeckými fuetodami otázky zvý~ení 
produktivity práce , vzájemných vztahů pracovníků, řízení 
práce a pracovních podmínek a zejména bezpečnosti práce. 
Pro zobecnění výsledků těchto kolektivů je třeba zajistit, 
aby byly přenášeny do c;elého našeho hospodářství, 

12. zajistit •v rámci okresních komisí pro výchovné poradenství 
zodbornění komplexní péče o mládež, 

13. vybudovat i v P.raze a Brně instituce . (-y Bratislavě již exis­
tuje Psychologická výchovná klinika), které by se výzkumně 
zabývaly otázkami mládeže s výchovnými nesnázemi, 

14. zavést vyučování psychologie na všeobecně vzdělávacích 
školách. 

PRACOVNÍ PORADA O VYUŽITÍ PSYCHOLOGIE VE STROJÍ­
RENSTVÍ A V ŽELEZNIČNÍ DOPRAVĚ 

konaná 14. 6. ,až 15. 6: v Plzni. , 

Tato porada psychologů s hospodářskými,. pedagogickými ·a 
jinými odbornými pracovníky byla svolána z iniciativy závodních 
klubů ROH dopravy a spojů a Závodů V.. I. Lenina Plzeň spolu 
se Z'ápadočeskou oblastní skupinou čs. psychologické společnosti. 
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První den byl věnován návštěvám psychologů na provozních 

pracov ištích -železnice a Závodů V. I. Lenina. Psyc hologové tak 

měli příležitost hlouběji poznat praktické otázky v jednotlivých 

provozech. ' 

Druhý . den byl věnován vlastním jednáním. úvodní referát 

na téma úkoly a zásady rozvoje ekonomické psycholog ie v 3. 

pětiletém plánu přednesl předseda ekonomické sekce Zb. Bureš . 

Podrobně zhodnotil současný stav aplikace psycho logických po­

znatků v naší ekonomii a ukázal reálno u perspektivu a vývojovou 

linii do budoucnosti. Z konečných cílů pak blíže specifikoval úkoly 

jednotlivých etap, které musí vyplývat ze základních potřeb spo­

lečnosti. Na základě dosud získaných zkušeností formuloval 'také 

hlav n í zásady práce našich ekonomických psychologů. Za hlavní 

článek rozvoje ekonomické psychologie označil rozvoj aplikova­

ného výzkumu, jehož výs ledky by bylo možno v poměrně krátké 

době převést do praxe a který by pomohl formulovat aktuální 

teoretické problémy, které jsou předpokladem úspěšné praxe. 

Náčelník Plzeňské dráhy J. Stehnij se ve svém projevu zabý­

val dosavadními výsledky a zkušenostmi z využívání psycholo­

gických poznatků · na železnici. Konfrontoval některé nedostatky 

v železničním provozu s možnostmi psychologie při jejich odstra­

ňování. Na základě takového rozboru dospěl k velmi opt im,istic­

kému výhledu pro užití psychologie v železniční dopravě a poža­

doval pro konkrétní případy realizaci těchto možností. V závěru 

zdůraznil, že se železniční psychologie může rozvíj 'et jedině za 

účinné podpory stranických, mládežnických a odborářských or-
• , 

I 

gamzac1. 
Náměstek ředitele Závodů V. I. Lenina A. Kaše stručně cha­

rakterizoval naléhavé a odpovědné úkoly, pfed kterými jejich 

závod stojí. Uvedl, že mezi vědami, jejichž výsledků je nutno ve 

větší míře při plnění úkolu využívat, je psychologie. Zdůraznil, 

že však nemůže být v průmyslové výrobě aplikována jen pro ­

střednictvím . psychologických pracovníků, ale že se s ní musí 

seznámit vedoucí pracovníci, konstruktéři, jakož i straničtí a od­

borářští fun½:cionáři. V závěru uvedl návrhy na opatření k roz­

voji průmyslové psychologie, které byly zahrnuty do usnesení. 

Odborný psycholog ZVIL M. Mayerová podrobně seznámila 

účastníky porady se svou praxí, která se týká především analýzy 

povolání s vyšsfm úrazovým • rizikem, jako např. profese jeřáb­

níka . Referovala o svém ·zapojení do komplexní brigády ku ltury 

práce, která byla v podniku ustavena a ve které spo lupracuje 

s fysiol0gy, hygieniky, estetiky apod. Vážnou závadou v práci 
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psychologa je to; že jsou na něho kladeny velmi ruznorodé úkoly , 
přesahujicí značriě jeho ča~;ové možnosti. -

Odborný psycholog správy Plzeňské dráhy A. Velehradský ve 
svém referátu vycházel z analýzy rozdílu mezi užitím psycho­
logie za kapitalismu a naší současnou užitou psychologií . Na 
praktických ukázkách ze své každodenní práce ilustroval, jakým 
zpusobem je možno naše nové pojetí aplikovat přímo ,v provozu. 
Poukáza l na dobrou spolupráci s lékaři a v závěru podal přehled 
rozvoje železniční psychologie v zahraničí. 

V.diskusi vystoupila celá řada pracovníku , z nich jenom menší 
část byli psychologvé. Všichni žádali co nejužší s polupráci s psy­
chology a dusledné využívání psycholo~ických poznatku v praxi. _ 
Z diskutujících je• třeba jmenovat prof. MUDr. Piťhu z neurolo­
gické katedry KU, hlavního bezpečnostního technika Plz.eňské 
dráhy Jabornického, závodního psychiatra ZVIL Klímu, prumys­
lového estetika Šmída , náčelníka ústavu železničního zdr avot­
nictví MUDr. Vostatka, pracovníka ZVIL inž. Pospíšila a další. 

Pruběh jednání ukázal, že podobné porady, organizované 
oblastními skupinami jsou velkou podporou pro rozvoj psycho­
logie v jednotlivých krajích a jsou příležitostí, při které se ve 
společné diskusi upřesní další potřeby rozvoje naší psychologie. 

U příležitosti této porady se konala schuze výboru i pléna 
ekonomické sekce čs. psychologické společnosti, která projed­
nala a scp.válila návrhy přednesené v úvodním referátě jako plán 
perspektivního rozvoje ekonomické psychologie do r. 1980 i plán 
rozvoje ekonomické psychologie v třetím pětiletém plánu. 

A. Vel~hradský. 

USNESENÍ 

z pracovní porady o využití psychologie ve strojírenst _yí a želez­
niční dopravě uspořádané z podnětu čs. psychologické společ­
nosti při ČSAV, závodního klubu ROH Závodu V. I. Lenina v Plzni 
a závodního klubu ROH dopravy a spojů Plzeň, konané ve dnech 

14.-15. června 1961 v Plzni. 
Účastníci porady shledali jednání porady jako velmi prospěš-: 

né a užitečné. Bylo možno společně prodiskutovat problémy eko­
_nomických psychologu s pracovníky jiných oboru, především 
s - techniky a hospodářskými pracovníky. Byly objasněny cíle 
i perspektivy uplatnění psychologických poznatku v prumyslu 

10 
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a dopravě, byly ukázány i obtíže, které dosud brzdí rychlejší roz­

voj psychologie na tomto úseku společenské praxe. -
Současný vývoj naší společnosti vyžaduje nejš irší využití vě­

deckých poznatk ú nejrúznějších vědních oború, především též 

využití psychologi e . Z pracovní porady o využití psychologie ve 

strojírenství a dopravě vyplynulo, že čs. psychologie přes všechny 

své teoretické výsledky nepronikla do · našeho života do té míry, 

jak by bylo žádoucí. Zvláště na úseku hospoď.ářského života je 

aplikace psychologických poznatků teprve ve svých počátcích. 

Pro odstranění dosavadních nedostatků a pro další rozvoj 

psychologie v ekonomické oblasti navrhujeme: 
l. Doporučit hlavní referát předsedy ekonomické sekce br 

Bureše jako směrnici pro rozvoj ekonomické psychologie ve tře­

tím pětiletém plánu. 
2. Zřídit při výboru ekonomické sekce smíšeno u komisi ,z psy­

chologů a vedoucích hospodářských pracovníků a •případně ji roz ­

šířit o pracovníky -příbuzných vědních oborů. Později přičlenit 

tuto komisi k některému ústřednímu úřadu. J ejím i úkoly by bylo 

zejména: 
a) Informovat zainteresovaná ministerstva o perspektivách 

rozvoje ekonomické psychologie. Vyzvat ministerstva, aby plá ­

_novala vybudování psychologických pracovišť v podnicích tak, 

jak to jejich provoz vyžaduje. Tímto způsobem vytvořit také 

předpoklady pro další rozšíření psychologických pracovišť v Zá­

vodech V. I. Lenina a ČSD v Plzni. 
b) Vyzvat jednotlivá ministerstva a odborové orgány, aby 

upo zornily na možnost vyslat na studium psychologie vhodné 

pracovníky z těch pracovišť, kde již dnes vzniká potřeba psycho­

logovy pomoci. 
c) Vytvořit administrativně-organizační předpoklady pro 

uspořádání postgraduálního studia ekonomických psychologů do 

30. 6. 1962 . Doporučit, aby katedra psychologie KU byla pověřena 

orga niz ací tohoto stu dia . 
3. Využít některých částí tohoto Ysnesení a podnětů z por ady 

jako podkladu pro jednání celostátního psychologického sjezdu, 

který uspořádá čs. psychologick á společnost při ČSA V. 

4. Zahájit ješťě v tomto roce výstavbu pracoviště aplikova­

ného výzkumu s úkolem koordinovat celostátně snahy o prak­

tické využití psycho logie v naší ekonomii - nejlépe při T-ech­

nicko-organizačním výzkumném ústavu stroj.írenství. 
5. Doporučit zřízení komise při minister stvu dopravy pro užití 

psychologie v dopravě a pověřit ji zpracováním a plněním úkolů, 

které uvedl ve svém referátu náčelník Správy dráhy s. Stehnij. 
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' 6. Uvážit materiální i personální vybavení psychologických 
pracovišť v Závodech V. I. Lenina a ČSD-SD na podkladě referátů 
představitelů' těchto podniků. 

7. Pověřit komisi ve složení schváleném plénem porady, aby 
usnesení z této porady předložila KV KSČ a sledovala jeho plnění 
a prosazovala uskutečnění jeho jednotlivých částí. 

Komise bude zvláště pověřena: 
á.) vydáním materiálu z pracovní porady o využití psychologie 

ve strojírenství a železniční dopravě, 
b) dalším rozpracováním návrhů a podnětů, které vzešly z po­

rady a sledováním jejich využití v praxi, 
c) zajištěním přenášení dosud získaných poznatků z psycho­

logických pracovišť na SD v Plzni a v Závodech V. I. Lenina do 
jiných podniků v našem kraji. 

8. Ve vhodném časovém odstupu uspořádat podobné porady 
v dalších krajských městech. . . 

(Usnesení bude zasláno všem odpovědným pracovníkům, kteří 
se zúčastnili pracovní porady o využití psychologie v železniční 
dopravě a strojírenství.) 

ZPRÁVA Z PORADY O PSYCHOLOGICKOM VÝCHOVNOM 
PORADENSTVE V BRATISLAVE . 

Z poverenia Sekcie pre pedagogickú psychológiu ČSPS a na 
podnet Komisie pre výchovné poradenstvo pri MŠK usporiadala 
Psychologická výchovná klinika dňa 1. III. 1962 celoštátnu poradu 
o otázkach psychologického výchovného poradenst va v Brati­
slave, na ktorej sa zúčastnili zástupcovia zložiek krajských a 
mestských NV, pedagogickí · pracovníéi, pediatri, detskí psy­
chiaťri, prac9vníci VB a sociálnej starostlivosti o mládež ako aj 
vedúci pracovníci výskumných ústavov z celej republiky . Cieťom 
porady bolo rozobrať spoločenské potreby na úseku psychologic­
kého výchovného poradenstva, zhodnotiť jeho doterajšie formy 
a činnosť, vymedziť jeho úlohu v systému výchovného poraden­
stva pre voťbu povolania a vyjadriť sa o jeho perspektívach 11 nás. 

Celkový počet účastnikov bol okolo 40. Poradu viedol doc. Dr 
E. Hoias . 

úvodný prejav .predniesol doc. dr . M. B až á n y. Hovoril 
v ňom o príčinach výchovných ťažkostí u detí a o r6znych typoch 
zariadení, ktoré sa s narušenými deťmi zaoberajú. 

Zd6raznil ďalej nutnosť všestranného vyšetrenia takýchto detí 
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antropológom, pediatrom, ne.uropsychiatrom a psychológom, pri­
čom hlavná realizácia prevýchovnej práce má zostať pedagógovi 
a ·škole. 

Po ňom vystúpil a k a d e m i k V. C h m e 1 a ř s návrhom 
perspektívneho plánu vybudovania siete psychologického výchov­
ného poradenstva v ČSSR. 

Plán má byť predložený MŠK - komisii pre výchovné pora- · 
denstvo. 

Sieť výchovného poradenstva sa má pudovať etapovite a má 
byť vytvorená do r. 1980. Mala by zahrnovať :5 články: 

1. psychologické vých_ovné kliniky ako ústredné pracoviská, 
ktoré budú riešiť problematiku na né!jvyššej ,úrovni - teoreticky 
i prakticky, 2. okresné poradne, ·3. výchovní poradcovia na ško­
lách, ktorí budú riešiť konkrétne praktické prípady. Okresné po­
radne budú praco\1/ať ako medzičlánky. · 

S budovaním tejto siete sa začne najprv tam, kde sú vytvo­
rené pre to už určité predpoklady kádrové i materiálne. V tejto 
-súvislosti upozornil akad. Chmelař aj na potrebu prípravy vačsle­

ho počtu vysokoškolsky vzdelaných psychológov. 
V ďalšej časti porady sa uskutočnila diskusia, do ktorej sa 

zapojilo takmer -100 % prítomných. Diskusné príspevky sa tý­
kali organizačných otázok i pracovnej l problematiky výchovného 
poradenstva. 

S etapovitym budovaním siete výchovného poradenstva bol 
všeobecný súhlas. 

Viacerí diskutujúci vyjadrili nespokojnosť s výberom porad­
cov na školách a s ich vyškol'ovaním. 

Diskusia zd6raznila nutnosť odbornej kvalifikácie poradcov 
a varovala pred diletantizmom a prakticizmom. 

Práca doteraz existujúcich kliník bola hodnotená jednoznač­

ne kladne. Ukázalo ,sa, že prax ich potrebuje a oceňuje ich prácu. 
Niektoré problémy zostali neujasnené - napr. otázka pomeru 

teórie a praxe (prax predbieha teóriu ) . Otvorenou zosta la aj 
otázka vzťahu medzi výchovným a profesioná lnym poradenstvom . 
Ukázalo sa tiež, že je hesúlad v prístupe k tejto problematike 
medzi pedagóg:rni a psychológmi. 

Na základe obsiahlej diskusie účastníci porady sa uzniesli 
predložiť zodpovedným miestam rad konkrétnych návrhov na 
realizovanie systému psychologického výchovného poradenstva 
v ČSSR. , , M. Popperová. 
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ZPRÁVY Z ÚSTŘEDi ) 

· Z činnosti ústředního výboru 

V r. 1961 bylo svoláno celkem sedm schůzí ústředního výboru 
nebo předsednictva ČS~S. , 

Hlavní náplň jednání tvořila příprava I. sjezdu čs. psychologů, 
který se uskutečnil ve dnech 14.-16. prosince 1961 v Praze. 

Dále se výbor zabýval přípravami. pracovní porady s meziná­
rodní účastí o možnosteth . využití psychologických poznatků I 
v socialistické společenské praxi. Porada se měla konat v · září 
1961, byla však v důsledku nově vzniklé situace v oblasti školství a vědy odročena na r. 1962 nebo 1963. ' 

. Na schůzích výboru byly dískutovány plány činnosti a hodno­
ceny probíhající akce jednotlivých odborných sekcí i oblastních 

· skupin Společnosti. . . 
Výbor připravil 1 valné shromáždění, o němž jsme referovali 

' ve 4. čísle ',,Zpráv -ČSPS" a během rokÚ 1961 projednal a schválil 
přijetí 6 nových členů ČSPS. V. Bokorová , tajemnice 

I 

Plán práce ČSPS na r. 1962 

schválený na ,schůzi ústředního výboru ČSPS dne 22. března 1962. 

l. Péče o zlepšení odborné úrovně čs. psychologů a rozvoj psy­
chologie u nás 
a) svoláním celostátních pracovních porad sekce pedagogic­

ké, zdravotnické a ekonomické, které se budou zabývat 
- nejaktuálňěj_ší problematikou svých aplikačních oblastí, 

b) uspořádáním seminářů o teoretických problémech psy­
chologického výzkumu osobnosti a o užití kybernetiky 
v psychologii (organizuje sekce teoreticko-metodická ve 

\ spolupráci s Pobočkoú ČSPS v Brně a pražskou OS). 
c) uskutečněním většího počtÚ odborných přednášek, refe­

rátů a pracovních diskusí -v rámci jednotlivých oblastních 
-skupin (Praha, Plzeň, ústí n. L., Hradec Králové , Havlíčkův 
Brod, Kroměříž, Bratislava Žilina, Košice) a pobočky ČSPS 
v Brně, 
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d) výbory sekcí zdravotnické, výc~ovné a ekonomické vypra­
cují návrhy pravidelného postgraduálního školepí psycho­
logických pracovníků z jednotlivých oblast'.í praxe a ú­
střední výbor ČSPS projedná , možnost jejich realizace 
s příslušnými kompetentními orgány, 

e) výbor sekce zdravotnické bude pracovat na přípravě Kom­
pendia klinické psychologie, 

f) výbor sekce pedagogické bude spolupracovat na přípr~vě 
..- vysokoškolské učebnice pedagogické psychologie a při 

realizaci pedagogiéko-psychologického poradenství, 
g) Společnost zaměří svou činnost ·k tomu, aby · více než do­

sud napomáhala při koordinaci psychologického výzkumu. 
- ' 

2. Zintenzívnění styku se zahraničními národními psychologic­
kými společnostmi a s mezinárodními psychologickými aso­
ciacemi 
a) předsednictvo obnoví jednání o začleněni ČSPS do mezi­

národních psychologic;kých asociací, 
b) ústřední výbor spolu s dokumentační komisí a ve spolu­

práci s hlavními psychologickými pracovišti ČSSR, ·pří­
padně dalšími""institucemi projedná možnosti zlepšení do­
savadní dokumentační práce v oboru psychologie, , 

c) jednotlivé složky ČSPS budou usilovat o širší výměnu 
publikací se zahraničím. · 

3. Společnost především prostřednictvím výboru svých odbor­
ných sekcí dále utuží a prohloubí spolupráci s vědeckými spo­
lečnostmi příbuznýcj.1 oborů (hlavně s čs. lékařskou fil)Oleč-

- ností J. E. Purkyně). . 
4. ČSPS bude pečovat o další rozvoj a dobrou úroveň populari-

sace psychologických znalostí u nás · 
a) prostřednictvím popularisační komise se bude · snažit spo­

lupracovat s vedením Společnosti pro šíření politických a 
· _ vědeckých znalostí u nás (při plánování psychologických 

témat apod.), 
b) oblastní skupiny budou pečovat o popularisační činnost ve 

svém okruhu a budou hledat vhodné formy včasného za­
jištění dobré úrovně připravovaných psychologických 
přednášek. 

5. ústřední výbor ČSPS ve spolupráci s výbory sekcí budou sle­
dovat řešení otázky uplatňování psychologů v praxi a bude 
usilovat o to, aby byly realiwvány příslušné body rezoluce 
z I. sjezdu čs. psychologů. 
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6. Ediční činnost 

a) redakční rada „Zpráv ČSPS" připrayí v tomto rocE; vydání 
3-4! čísel „Zpráv", 

b) redakční rada „Zpráv ČSPS" zajistí vydání seznamu psy­
chologických diagnostických pomůcek shromážděných 
v archivu Psychologického ústavu KU. 

7. ústřední výbor ČSPS provede opatření pro rozšíření- členské 
základny Společnosti. 

· 8. ústředí ČSPS zajistí zlepšení organizace a koordinace práce 
a) jeqnotlivých orgánů a složek Společnosti užším vzájem­

ným stykem a prúběžným prověřováním jejich činnosti. 
(zvláštní pozornost věnuje koordinaci práce se SPS), 

b) ústředí ČSPS se . bude snažit prohloubit kontakt s člen­
stvem a uplatňovat návrhy a připomínky z jeho řad. 

Další konkretizací zde uváděných bodů plánu činnosti jsou pracovní 
{?lány jednotlivých sekcí a oblastních skupin. Termínový přehled v~tších akcí 
CSPS (pokud nám byly bližší časové údaje ohlášeny) je dále .připojen . 

., 
Sekce teoreticko-metodická 

P ř e h 1 e d č i n n o· s\ i 

V roce 1961-pořádala sekce dva cykly přednášek o kyberne­
tickém modelování. Přednášeli inž. V9-lach na téma „O kyberne­
tickém modelování" a PhDr Křivohlavý o aplikaci teorie infor­
mací fia, poli psychologie práce. Při přednáškách byly pomí-
tány odborné 'filmy. . 

Dále sekce'připravila cyklus přednášek o retikulární formaci, 
který se · bude konat v 1. čtvrtletí 1962 ve spolupráci s pražskou 
oblastní skupinou. 

· Výbor sekce mimo jiné projednal návrhy zásadních referátů 
pro I. sjezd _čs. psychologu. 

Plán práce na rok 1962 

Sekce připraví ve spolupráci s pobočkou ČSPS v Brhě na kvě­
ten 1962 dvoudenní seminář v Brně na téma „Využití kybernetiky 
v psychologii". .• . 

Na podzimní období (pravděpodofmě ·listopad) chystá sekce 
seminář v Praze na téma „Met@dické ,otázky výzkumu psycholo­
gie osobnosti". 
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Na 2. čtvrtletí má sekce na programu cyklus přednášek o re­

tikulární formaci, jehož přesné datum není však ještě pro potíže 
technického rázu zajištěno. V. Břicháček, tajemník sekce. 

Sekce pedagogické psychologie 

Přehled činnosti v roce 1961 

Členy výboru sekce psychologie ye výchově v r. 1961 byli: doc. 
Dr Emil Holas, ved. katedry psychologie n'a UP v Olomouci (před­
seda sekce), Dr CSc Dana Tollingerová, věd. pracovníce psycholog . 
lab. pedagog. ústavu ČSAV (jednatelka), Drah. Osladilová, odb. as, 

kat . psycho logie na UP v Olomouci (zapisovatelka), prof. Dr Vilém . 

Chmelař, člen koresp. ČSAV, vedoucí katedry psychologie na filo­
sofické fakultě Purkyňovy university v Brně, prof. Dr Josef Lin­

hart, vedoucí psycholog. odd. pedagog. ústavu ČSAV, doc . Dr To­
máš Parde!, vedoucí katedry psychologie na UKo v Bratislavě, 
Dr Josef Koščo, vedoucí psycholog. ústavu UKo v Bratislavě, doc. 
Dr Miroslav Bažány, vedoucí psychologické výchovné kliniky a 
čl~n katedry psychologie UKo v Bratislavě, prom . pedagog Jar. 

Exner, věd. prac . psych . oddělení pedagogického · ústavu ČSAV. 

Výbor sekce se sešel na šesti schůzích. Kromě zhodnocení 
práce sekce v r. 1960 a přípravy plánu práce na rok 1961 byla je­
jich hlavním obsahem příprava celostátní porady o profesionální 
orientaci a o psychologickém poradenství. ~ 

Celostátní porada o profesionální orientaci se uskutečnila ve 
dnech 10. a 11. dubna 1961 v Bratislavě. Poradu organizpval psy­
chologický ústav filosofické fakulty UKo v Bratislavě, sekce psy­
chologie ve výchově čs. psychologické společnosti a výzkumný 
ústav pedagogický v Bratislavě. Porada ukázala složitost proble­
matíky profesionální "Orientace, ukázala dále na nutnost kom­
plexního výzkumu (spojení psychologů, pedagogů, lékařů i tech-

. niků a ekonomů k společné práci). · Jednání také ukázalo na 
speciální potíže, které ' zde vznikají i v praxi, jak na ško!ách, tak 
hlavně v postoji rodičů a mnohdy i úřadů. Celé jednání bylo v zá­
věru hodnoceno jako přínos k objasnění mnoha otáze~. Výsled­
kem porady byla přijatá rezoluce, adresovaná hlavně na kompe­
tentní vládní orgány. Dalším jejím výsledkem bude publikace, 
která bude obsahovat všechny přednesené referáty. 

Náplní další práce výboru sekce byla příprava koncepce pane­
lové diskuse o psychologickém poradenství. Její organizací byla 
pověřena psychologická výchovná klinika v Bratislavě. Protože 
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organizační i koncepční příprava porady se protáhla , dojde k je­
jímu svolání počátkem roku 1962. 

Poslední schůze výboru v prosinci 1961 hodnotila celoroční 
práci sekce a projedna la plán práce na r . 1962. V hodnocení práce 
se členové výboru shod li na tom, že práce byla rozvinuta správ­ným směrem. Dosavadní tři porady za r. 1960 a 1961 a připravená 
čtvrtá porada se dotk ly nejdůležitějších otázek pedagogické psy ­
chologie. Po prvních dvou poradách zaměřených na otázky teo­retické, přistoupila sekce k projednávání otázek aktuá lních pro 
pedagog . praxi. Je třeba litovat, že výsledky těchto porad mají 
dosud malý dosah. Tak např. dubnová porada o prof. orientaci 
přinesla řadu závažných závěrů i pro praxi, které však zůstaly ignorovány při zavádění a přípravě poradců pro volbu povolání na 
škólách. Výsledky porady byly schváleny i ·valným shromážděním 
i s usne se ním, .aby ÚV čs. psychol. společnosti výsledky projednal 
a . zasadil se za prosazení některých závěrů. To se však rovněž nestalo . 

P l án práce na r-ok 1962 

1. Hlavní náplní práce v r. 1962 bude postupná příprava vysoko­
školské učebnice pedagogické psycholog ie (úko l . XIV-2-2 /4, 
koordinátor akademik Chmelař) . Výbor sekce se tak stane 
redal<čním kolektivem celé učebnice . Práce bude ·post upovat 
asi v těchto etapách : 
a) pr ojednání z~kladní koncepce celé učebnice, 
b) projednání její osnovy, 
c) projednání těch hlavních partií učebnice, které ·jsou teo ­

reticky důležité, nebo u kterých je třeba dosáhnout ná­
zorové jednoty . 

2. Sekce uspořádá spolu s Psychologickou výchovnou klinikou 
celostátní poradu o výchovném poradenství. Za organizační 
pr ovedení odpovídá dr . M. Ba~ány (úkol převeden z r. 1961). 

3. Sekce' se bude podílet na semináři o vf chovném poradenství, 
na němž budou podány zprávy o prác i.a problémech jednotli­
vých pracovišť (poraden, klinik). Tento seminář svolá poboč­
ka ČSPS v Brně (místo konání : filosof. fakulta UJEP Brno, asi 
květen t . r.). 

4. Spolu s katedrou psychologie FF PU v Olomouci připraví do 
konce roku program seminářé10 současných výzkumech psy­
chologie myš lení. Bude -li to možné, svolá se i t ento seminář 
do konce roku 1962. Protože však je nutno počítat s nakupe-
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ním akcí ke konci roku, bude nutno t ermín semináře ještě 

zkoordinova t s ostatními akcemi. V každém případě však bude 

seminář svolán nejpozději do 31. I. 1963. 

5. Výbor sekce bude zřejmě nucen také projednat ·otázku kádrů, 

zejména pokud jde o odbornou přípravu psychologů pracují- ­

cích ve výchovném poradenství. 
E. Holas, předseda sekce 

Zdravotnická sekce 

Zpráva o činnosti v roce 1961 

1. Výbor sekce znovu projednal otázky kompedia zdravotnické 

psychologie a předložil ústřednímu výboru č;SPS pozměněnou 

koncepci ke schválení. Nebylo však možno přikročit k reali­

zaci pro odložení ústředním výborem plánované pracovní po­

rady s mezinárodní účastí, kde měla být prodiskutována spo­

lupráce na Kompendiu s některými odborníky z LDS. 

2. Jako v předešlém roce udržovala sekce stálý kontakt s lékař­

skou Společností J. E. Purkyně. Členové výboru sekce praco­

vali ve výboru čs. psychiatrické společnosti a ve výboru čs. 

pediatrické společnosti. Dále byla nav ázána užší spolupráce 

s Pneumonologickou a ftiseologickou sekcí. S předsedou této 

5ekc e a hlavním ftiseolo gem byly v hrubých rysech projed­

nány možnosti uplatnění psychologie V§! ftiseologii, především 

po str ánce doškolování zdravqtnický~h pracovníků. - 1 

3. S příslušným pracovníkem ministerstva zdravotnictví byla 

projednána možnost opatřit základní vyšetřovací pomůcky ze 

zahraničí. Pomůcky podle předem uváženého návrhu sekce 

byly zahrnuty do nákupního plánu MZdr. 
4. V součinnosti s Komisí pro stavovské otázky pokračovalo jed­

nání s příslušnými úřady o plázwvání, rozmístění a pracovní 

náplni psychologů ve službách zdravotnických. 
5. Byly uspořádány 3 schůze výboru sekce a 1 celostátní seminář 

v Brně na téma „Užit í psychologie ve zdravotnictví mimo psy-

chiatrii a pediatrii". ' 

6. Těžisko odborné práce sekce bylo v oblastních skupinách . 

Podle dohody únorové schůze výboru ,zdravotnické sekce 

v Bratislavě byla tématika pracovních schůzí pro rok 1962 

soustředěna k otázce vyšetřo'vání intel ektu a jeho pór uch. 
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Plán práce n _a rok .19 ,62 

Základní úkoly pro rok 1962: 
L Odbornou náplň pracovních schůzí zaměřit k otázkám vyšet­

řovacích metod; v tomto smyslu koordinovat činnost v oblast­
ních skupinách. 

2. V říjnu 1962 uspořádat v Praze celostátní seminář na téma 
,,Výzkum souvislostí mezi mozkovým substrátem a psychic­
kou činností". 

3. Práce na Kompendiu zdravotnické psychologie: dořešit otázky 
základní koncepce, osnovy a rozsahu díla; zajistit jeho vydání; 
sestavit redakční radu a vybrat spolupracovníky; podle mož­
nosti zahájit práce na všech oddílech Kompendia. 

4. Konat nejméně dvě schůze výboru sekce; program zaměřit 
k plnění a kontrole plánovaných úkolů. 
Pruběžné úkoly ,sekce, které budou zároveň dále plněny: 

1. Usilovat o vybavení psychologických pracovišť ve zdravot­
. nických zaříze_ních diagnostickými pomuckami. 

2. Připravo:vat podmínky k uplatnění psychol9gie v dalších obo­
rech klinického lékařství, zejména ve fthisiatrii. 

3. Usilovat o to, aby ministerstvo zdravotnictví neustavovalo 
psychology, kteří nemají plnou kvalifikaci. (Příslušný návrh 
byl již podán . doc. Konečným a projednán poradním sborem 
a Psychiatrickou společností). . 

4. Spolu se stav _qvskou komisí ústředního výboru ČSPS usilovat 
o zlepšení e'tfštenčního základu psychologu (příplatek pro 
psychiatrii, • důchodové zabezpečení apod.). 

5. Spolu de 'stavovskou komisí -ú. 'v. ČSPS projednat s příslušnými 
orgány otázku zařazování psychologu do vojenských zdravot­
nických služeb a otázku využití odbornosti psychologu v prů­

, běhu záklaďní vojenské služby a při vojenských cvičeních. 
6. Ve spolupráci se stavovskou komisí zajistit, aby vyučováním 

· psychologie na zdravotních školách byli pověřováni pouze 
kvalifikovaní psychologové. 

7. Usilovat o sjednocení všech akcí zdravotnických psychologů 
ve zdravotnic~é sekci ČSPS. Podporovat spolupráci zdravot­
nických psychologu s lékařskými společnostmi, zejména se 
sekcemi čs. lékařské společnosti J. E. Purkyně, za předpo­
kladu, že o této činnosti bude předběžně informován výbor 
zdravotnické sekce ČSPS, že bude na patřičné úrovni odborné 
a v souladu se zaměřením a pracovním- programem ČSPS . 
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Ekonomická sekce. 

Z p r á v a o č i n n o s t i v r o c .e 1 9 6 1 

· Rozvoj naší společnosti a zvláště našeho národního hqspodář­

ství vyžaduje stále větší účasti vědy, mimo jiné i ekonomické 

psychologie. !fato skutečnost se projevila jak ve vývoji naší eko­
. nomické psychológie, tak v náplni činnosti jednotlivých pracov­

níků i• ekonomické sekce čs. psychologické společnosti jako 

ce lku . 
Lze konstatovat, že ve srovnání s počátečním údobím 1950 

až 1954, kdy se nevěřilo y možnost využití psychologie v národ ­

ním hospodářství a neexistovalo také žádné praktické pracoviště 

i s da lší etapou (1954-1956 ), ve které se klad ly první základy 
oboru a budovala se ojedinělá pracoviště, jsme dospěli do stádia , 

kdy můžeme ukázat konkrétní výs ledky práce ekonomických 
psychologů za minulá léta a vytyčit reálné perspektivy dalšího 

rozvoje a diferenciace na úseku ekonomické psychologie. 
Dosavadní vývoj lze ukázat přehledně na účasti ekonomických 

psychologů při jednání jednotlivých konf erencí, které psycholo­

gická obec uspořádala. 
1. Smolenická konference v r . 1957 byla výrazem názorové kon­

zolidace principů rozvoje vědeckě psychologie a položila teo­

retický základ pro využití psychologie v naší společenské 

praxi, tedy i v našem hospodářském životě. 

2. Prl'.lžská konference 1959 již podala přehled výsledků kon­
krétní práce ekonomických -psychologů a ukázala, že je mož ­

no ,s nimi předstoupit před širší veřejnost. 
3. Uskutečněním tohoto veřejného vystoupení byla celostátní 

porada ekonomické sekce na podzim r. 1960 v Praze. Její jád­
ro tvořila diskuse ekonomických psychologů s ekonomy, tech­

niky, zástupci odborů á. vedoucími hospodářskými pracovníky 
i pracovníky příbuzných oboru . Výsledkem byla odpovědná 

formu lace těch společenských úkolu, k nimž muže ekonomic-
ká psychologie podstatně přispívat. · . 

4. Na poradě •v Plzni byly pak 'dále podrobněji objasněny kon­

krétní možnosti pomoci psychologu v železniční dopravě a 
v těžkém strojírenství. Na plenární schúzi sekce, jéž na pó­
radu navazovala, schválili přítomní plán perspektívního roz­

voje naší ekonomické psychologie a projednali jeho rozpra­
cování na 3. pětiletý plán. 
Výbor sekce kolektivně vypracoval referát o dosavadních na ­

šich zkušenostech pro plánovanou mezinárodní poradu psycho­
logů ze socialistických zemí o možnostech využití psychologie 
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v socialistické společenské praxi. Porada b.y měla vytvořit před­
pokl ady pro systematickou spolupráci v rámci socialistického 
tábora . Pro spolupráci se zahranicím navrhla sekce v první etapě 
tyto formy: 
1. Seznámit se vzájemně s literatůrou a recensemi našeho oboru 

za posledních 10 let a zaji_šťovat tuto výměnu informací prů-
běžně v budoucnosti. • 

,2. Realizovat výměnné studijní pobyty pracovníků zajímajících 
se o podobné problémy, postgraduální šk_olení a přednášky 
význačných pracovníků. ' 

3·. Pořádat mezinárodní doškolovací kursy ékonomické psycho­
logie. 

4. Uskutečnit účast zainteresovaných pracovníků na oponování 
ukončených úkolů. 

5. ProJ1avázání užší spolupráce zahájit na dobrovolném základě 
koordinaci vlastní výzkumné práce. 
Vzhledem k tomu, že se stále častěji naskytuje možnost za­

pojení psychologického pracovníka na některém z našich prů-
.,, myslových závodů , l:)ři čemž představy provozních činitelů o tom, 

co od něho mají požadovat, jsou značně neujasněné nebó přímo 
nesprávné, je zapotřebí vytvořit koordinační centrum, které by 
poskytovalo potřebné informace vedoucim provozním pracovní­
kům v tomto směru a obstarávalo výměnu zkušeností s organi­
začním začleněním psychologů atd. Kromě toho potřebujeme 
také pracoviště (nejlépe na úrovni aplikovaného výzkumu), které 

· by se zabýva lo metodickým vedením psychologů -ve výrobní praxi. 
O realizaci uvedených institucí bude výbor sekce us ilovat. Pro-
zatím učinil pokus ustavit při ekonomické sekci čs. psychologie- ' 
ké společnosti smíšenou komisi pro užití psychologie v ekonomii, 
která projednala řadu dílčích, výborem navržených opatření 
v tom směru. Jedn ání smíšené komise ukázalo, že k realizaci po­
daných návrhů bude třeba další usilovné práce. Proto bylo roz­
hodnuto upustit od vytvoření trvalé smíšené komise a svolávat 
raději porady výboru za rozšířené účasti ekonomických psycho­
logů i vedoucích hospodářských pracovníků z průmyslu, dopravy, 
odborů atd . 

Porada tohoto druhů se již konala . Kromě projednání návrhů 
konkrétních opatření byli zástupci nejdůležitějších institucí a 
úřadů seznámeni s vývojem současného stavu a perspektivami 
vývoje ekonomické psychologie do r. 1980, se statutem ekono ­
mického psychologa, usnesením obou porad a krajskými slož­
kami naší sekce. 
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Tato organizačně, časově i odborně náročná •činnost si vyžá­

dala zintenzívnění práce sekčn1ho výboru, ,který pracoval v tomto 

složení a funkčním členění: 
Dr Zb. Bureš, předseda 
Dr B. Chalupa, tajemník 
Dr J . Daniel, předseda ekonomické sekce SPS a zástupce sekce 

v redakci „Zpráv ČSPS" 
Dr J. Růžička, referent pro vysokoškolské ' a postgraduální stu­

dium ekonomické psychologie, zástupce sekce v redakci ča-

sopisu „čs. psychologie" · 
Dr J. Sedlák , referent pro popularizaci v oblasti ekonomické psy-

chologie 
Dr O. Matoušek, referent pro neperiodickou publikační činnost 

Dr E. Kroftová, referent pro spolupráci s provozními pracovníky 
Dr M. Bažány 
Dr I. Pikala 

Mezníkem v rozvoji ekonomické psychologie byl I. sjezd ěs. 

psychologů v Praze 1961. Zde přednesené referáty z ekonomické 

psychologie znamenaly teoretické završení dosavadní práce eko­

nomických psychologů a zahájení nové vývojové etapy této psy ­
chologické specializace. Od úsilí dosáhnout uznání společenského 

významu discipliny přicházíme k snaze o vysokou teoreticko­
metodickou úroveň naší práce, která je nezbytnou podmínkou 

i pro úspěšnost v praxi. 
Organizační struktura i plány činnosti všech složek ekono­

mické sekce musí být přizpůsobeny •těmto novým požadavkům, 

aby je mohly splnit . Část dosavadní práce výboru převezme nyní 
skupina pro spolupráci s provozními pracovníky (Dr Matoušek , 

Dr Kroftová, Dr Stejskal), která může postupem času být rozší­

řena o pracovníky příbuzných vědních oborů (fysiologie práce) 
a přičlenit se k některému ústřednímu úřadu. Jejtm úkolem bude 

pečovat o další rozvoj oboru a zvláště jeho uplatnění ve spole­

čenské praxi. Druhou část dosav adní agendy výboru, která měla 

vědeéko-popularizační charakter, převezmou napříště ekono­
mičtí psychologové jednotlivých oblastních skupin, zvláště 

v krajských městech. Budou zprostředkovávat přednášky na 
půdě. Společnosti pro šíření politických a vědeckých znafostí, 
případně i pořádání společných ·porad psychologů s praktiky po 

vzoru plzeňské oblastní skupiny. Budou také podle potřeby orga­

nizovat odborné pracovní schůzky v oblastech. 
Činnost výboru sekce se přesune spíše do sféry odborné a vě­

decké. Kromě styku s provozními pracovníky prostřednictvím 

některých společných porad bude výbor koordinovat populari-
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• zační činnost oblastníc ,h skupin„ zvláště z hlediska publikačního, 
bude pečo~t o uplatnění v časopisech a zabývat se v celostátním 
měřítku odborněstavovskými otázkami. Kromě toho bude usilo­
vat o realizaci mezinárodní spolupráce a o kvalit ativní rozvoj 
vlastní vědecké činnosti. Jak ukázaly referáty z I. · celostátního 
sjezdu, ·jsou z tohoto hlediska nejaktuálnějším problémem 
i v ekonomické psychologii otázky met odické. Jejich rozpr aco-
vání je v současné době hlavním úk olem . ~ ' 

Z hlediska tohoto rozboru sestavila sekce svůj pracovní plán. , 

Plán činnosti sekce na rok 1962 

l. Uspořádat jeden monotematický seminář (celostátní) spojený 
s plenárním zasedáním sekce - 2 dny. Plánováno na červen 
nebo září v Bratislavě. 

2. Přejít k přímé spoluprá ci ek onomické sekce se zahraničními 
· psychology stejného zaměření 
a) vypracovat přehled naší literatury v ekonomické psycho­

logii za posledních 10 let (u původních prací s krátkým 
resumé) a pokusit , se o výměnu za podobné přehledy z ji­
ných zemí socialistického tábora, 

b) realizovat výměnné studijní pobyty pracovníků ,zajímají­
cích se o podobné probl émy , postgraduální školení a před-
nášky význačných pracovníků, · 

c) pořádat mezinárodní doškolovací kursy v ekonomické 
psychologii. · 

3. Realizovat alespoň 1 společnou poradu výboru :Sekce a zástup­
ců výroby a odborů, 

4. sestavit časový rozvrh akcí sekce · včetně oblastních skupin, 
pokud se týkají ekonomické psychologie a doplnit novými 
údaji adresář sekce, · 

5. ·provést dotazníkový průzkum činnosti všech ekonomických 
psychol.ogů a přednést výsledek · na plenárním · zasedání, 

6. docílit vydání několika popularizačních témat z oboru a při­
pravit odbornou příručku o ekonomické psychologii, ' 

7. spolupracovat při realizaci postgraduálního studia ekono-
mické psychologie, · ' -

8. na čtvrtletních schůzích výboru pravidelně zajišťovat pomoc 
a ho,dnocení ekonomických psychologů v oblastníGh skupinách 
i' plnění plánu činnosti výboru sekce, 

9. pomoci oblastní 'skupině v ústí n. L. při uspořádání porady 
s účastí hospodářských a odborných pracovníků o užití psy-
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chologie v chemickém prúinyslu, rozšířené případně ještě 

o některý specielní problém železni_ční dopravy. 
Tyto úkoly nemúže splnit jeqnotlivec ani úzký kolektiv vý­

boru. Nelze také žádat, aby jednotliví funkcionáři věnovali práci 

v sekci značnou část svého času .po mnoho funkčních období ·. 

Proto výbor uvítá ochotu dalších pracovníkú z řad ekonomických 

psychologú jakoukoliv formou spolupracovat t1.a vytčených úko­

lech. 
Zb . Bureš, předseda sekGe. 

SLOVENSKA PSYCHOLOGICKÁ SPOLOČNOSŤ 

Výbor Slov~nskej psychologickej spoločnosti 

Z pr á v a o č in no s ·ti · z a r o k, 1 9 6 1 

Výbor Slovenskej psychologickej spoločnosti sa roku 1961 

zišiel na piatich výborových schodzkach. , 
Na sch6dzkach výbor hlavnú pozornosť venoval zaktivizovaniu 

odborných sekcií spoločnosti. Napriek tomu, že mnohí členovia 

SPS sú zapojení do práce v celoštátnych sekciách, sekcie zria­

de,né pri SPS si vypracovali samostatné pracovné 'plány, podfa 

ktorých budú vyvíjať činnosť v roku 1962. . 

Výbor sa ďalej zaoberal prácou oblastných skupín, avšak ako 

vyplýva zo zpráv týchto skupín, nepodarilo sa pine- zaktivizovať 

n~vačšiu, Západoslovenskú oblastnú skupinu. 
Výbor, resp. sekretariát výboru aktívne spolupracoval pri 

usporiadaní celoštátneho seminára o profesionálnej orientácii a 

valného zhromaždenia československej psychologickej spoloč­

nosti, ktoré sa konalo 11. apríla 1961 v Bratislave. Najvýznam­

nejšiou akciou v I. polroku 1961 bolo usporiadanie . sympózia 

o ťažkovychovatefnej mládeži, ktoré sa _konalo 10. júna v žiline. 

Výbor po prejednaní tejto akcie poveril jej usporiadaním Stredo­

slovenskú oblastnú skupinu v žiline. Pri tejto príležitosti sa ko­

nalo valné zhromaždenie Slovenskej psychologickej spoločnosti. 

Na schodzkach výboru sa ďalej podrobne prediskutovala pro­

blematika postgraduálneho školenia, ktorého prvou etapou má 

byť seminár o diagnostických metódach. Jeho usporiadaním hola 

poverená Katedra psychológie UK za spolupráce klinickej sekc~e 

SPS. . 
Výbor prediskutoval účasť slovenských . psychológov na dru­

hom celoštátnom psychologickom sjazde a poveril predsedov 

sekcií, aby sa ~apojili do vypracovania hlavných referátov. 
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Výbor sa podrobne zaoberal pr ek ladmi z oblasti psycho lógie 
a poveril edičnú komisiu, _aby sledovala túto otázku. . 

Vykonala sa kontro la plate nia členských pr ísp evkov, pričom 
sa výbor uznieso l vyčiarknuť z členstva tých, kto r í nebudú mať 
zaplatené členské za minulé roky. 

J. Daniel, tajom ník. 
Plá n či 'n no s ti v ý b o r u S PS n ·a r o k 1 9 6 2 

, Plán práce výboru Slovenskej psychologickej spoločnosti na 
rok 1962 vy~hádza jednak z úloh spoločnosti určených jej sta­
novami, ako aj z aktuálnych úloh kladených na psychológov na­
šou spoločnosťou a t o tak na úseku ideovom á výskumnom , ako 
aj na úseku aplikácie psy chologických poznatkov vo výrobnej, 
zdravotníckej a výchovnej pra xi. Za hlavné úlohy výboru spoloč­
nosti v tomto roku treba považovať : 

1. Rozvíjanie úzkej spolupráce s ústredným . výborom česko­
slovenskej psycholo gickej spoloěnosti a s výbormi ústred ných 
sekcí a napomáhanie realizácii ich uzneseríí na Slovensku . 

2. Rozvíjanie činnosti sekcií výboru SPS ako hlavných pra- , 
covných orgánov Spoločnosti, usmerňovanie a sledovanie plnenia 
plán u ich činnosti. 

3. Riadenie práce a posk yt ovanie všestrannej pomoci činnosti 
oblastných sku pín spoločnosti, predovšetkým zais t enie aktivi-
zácie činnosti Západoslovenskej oblastnej skupi ny . · '( 

4. Zaistiť pravid elné vydávanie Bulletinu Spoločnosti každé 
4 mesiace ako hlavného pojítka medzi prácou výboru a členstvom 
Spoločnosti. Otázka vydáv ania Bulleti nu sa ešte pr ediskutuje na 
najb ližšom valnom zhromaždení SPS. ' , 

5. Zaktivizovať prácu publikačnej komisie , ktorá by účinne 
napo máhal a rozširovaniu prekladatel'skej činnosti u nás , vydá­
vaniu p6vodných pr ác a učebných tex tov , stara la sa , o odbornú 
úroveň prekladov a podnetne organizovala prácu na kolek t ívnyc .h 
publikáciach. 
· 6. Pripraviť všetky podmienky pre usporiadanie prvého Slo­
venského sja zdu Spoločnosti na jar 1963. 

7. Usporiadať valné zhromaždenie SPS v júni t. r . pri príleži­
tosti pracovn ej por ady Sekcie klinickej psych ológie. - .Spolu­
pracovať pr i pracovnej porade o úloh ách psychológie v' komunis­
tickej spoločnosti. 

8. Vypracovať podklady pre systém postgraduálneho školenia 
psych ológov a predložiť ho na schválenie pr{slušnými miestami. 

_ V r. 1962 usporiadať na jes~ň druhý beh postgraduálneho ško lenia 
na tému: poruchy intelektu. · 
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9. Sledovať potrebu odborných psychológov v našom h.ospo­

dárskom a kultúrnom živote a zaisťovať dostatočné kvóty po -

slucháčov pre prax. ' 

10. Na úseku propagácie a popularizácie výsledkov psycholo­

gickej práce aktivizovať činnosť príslušnej komisie a intenzív­

nejšie spolupracovať so SPŠP a VP a 'inými zložkami. 

11. Sústavne sa starať o rozširovani8 členskej základne a za­

isťovanie príspevkovej morálky členov. 

12. úsporne hospodáriť so zverenými finančnými prostried ­

kami a finančne zaistiť na tento rok ako aj na budúci rok pláno­

vané akcie Spoločnosti. 

Rámcové plány činnosti sekcií SPS na r. 1962. 

S e k c i a t e o r e t i,c k o - m e t o d i c k á : 

' 1. Usporiadanie pracovného zasadnutia sekcie na tému „Ade -

kvátnosť výskumných a diagnostických metód vzhťadom na 

skúmariý problém a diagnostiku psychických vlastností". 

2. Usporiadanie referátov na sch6dzkách Západoslo.venskej ob­

lastnej skupiny na niektoré z nižšie uvedených tém: 

a ) marxistická teória psychológie a kritika buržoáznych 

smerov v psychológii; 
b) najnovšie poznatky neurofyziológie vo vzťahu k problé­

mom psychológie; 
c) problém exaktHosti poznatkov v psycho lógii; 

d) vzťahy psycho lógie k r6znym oblastiam teórie a praxe. 

Sekcia pedagogickej psychológie: 

1. Koordinácia práce v oblast i pedagogickejpsychológie na Slo-

vensku. 
2. Realizácia postgraduálne ·ho školenia psychológov. ,. 

3. Poskytovanie účinnef pomoci pedagogickým inštitútom. 

4. · Usmerňovanie práce na štátnych 'výskumných úlohách . 

5. Účasť na celoštátnych a1:ciách ústrednej sekcie pedagogickej 

psychológie. 
6. Zriadenie pracovných s1 upín pre popularizáciu psychologic­

kých poznatkov, pre výchovné pora1enstvo, pre psychológiu 

defektnej mládeže. · 
7,. Príprava vydávania učeb1 jeh textov z oblasti vývinovej a pe- .. 

dagogickej psychológie. 
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Sekcia zdravotníckej psychológie: 

1. Pracovné zasadnutie s klinicko-psychologickou tematikou 
v marci 1962. 

2. Pracovné zasadnutie sekcie v rámci Západoslovenskej oblast­
neJ skupiny - · máj 1962. · 

3. účasť na postgraduálnom školení na jaseň 1962. 
4. Pracovná schodzka sekcie venovaná výskumnej činnosti čle-

nov sekcie - december 1962. 
5. Oživenie publikačnej činnosti členov sekcie. 
6. Založenie subsekcie p1,e otázky · duševnej hygieny. 

Sekcia ekonomickej psychológie: 

1. Usporiadanie celoštátneho seminára ekonomickej psychológie 
na jar 1962. 

2. Usporiadanie filmových večerov z oblasti psychológie · práce. 
3. účasť referátmi na práci Západoslovenskej oblastnej skupiny. 

POSTGRADUÁLNE ŠKOLENIE PSYCHOLÓGOV V · BRATISLA VE 

Školenie, ~ ktorom podávame stručnú zprávu, sa konalo v Bra­
tislave v dňoch 18.-20 I. 1962 a poriadala ho Katedra psycho­
lógie FFUK v spolupráci s výborom Slovenskej psychologickej 
spolocnosti. Program školenia bol vyplnený následovnými pred­
náškami: , 

Základné metodologické otázky ·psychologickej skúšky (M. 
Bažány). 

Problémy etiológie a patogenézy v psychologickej diagnostike 
(V. Kovalíková). 

Metóda psychologickej anamnézy I-II (G : Dobrotka) . 
Sociálna determinácia psychologickej skúšky (M. Bažány 

v spolupráci s I. Čečero'm). · 
Využitie slovných prejavov v psychodiagnostickej praxi (O. 

Kondáš). 
Niektoré ukazovatele individuálnej diagnostiky laboratór -

nými metódami (A. Uherík). · 
Otázky psychologickej inštrumentácie - demonštrácie nie-

ktorých aparatúr a metodík (V. Valter a K. . Haan). 
Kazuistické demonštrácie nálezov (Škodová, Ondrejka, Mar -
ko, čul~n). · 
Školenia sa zúčastnilo 34 účast!},íkov, z ktorých prevahu tvo­

rili psychológovia z praxe . 
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Na záver školenia bolo pr·evedené zhodnotenie jeho náplne 

spolu s návrhmi na ďalšie programové školenia . Pri hodnotení sa 

vyzdvihla dobrá pripravenosť programu, pričom vačšina predná- , 

šajúcich podala mnohé závery aj na základe vlastnej práce a 

výskumu. Pre budúce postgraduálne školenia sa doporučovalo, 

aby sa tématika viac 1zúžila vzhl'<!,dom na potreby praxe, aby bola 

monotématická a aby išlo o prednášky, ktoré budú mať náučný 

a nie ve.decko-informatívny charakter. Diskutoval sa aj problém 

zjednotenia metodík a užívaných predl6h. Pre budúce školenie sa 

navrhovalo preberať metodiky vyšetrenia intelektových schop­

ností. účastníci v hodnotení vyzdvihli, že toto prvé školenie bolo 

zamerané na podstatné teoretické problémy á obsahovalo záro­

veň aj konkrétne praktické témy, ktoré doporučovali v budúc-

nosti uprednostňovať. · 

Vcelku školenie splnilo svoju funkciu a získali sa z neho aj 

skúsenosti pre ďalšie kurzy, ktoré hodlá aj v budúcnosti brati­

slavská Katedra psychológie poriadať pre svojicla absolventov. 
O. Kondáš. 

PRl).COVNA PORADA PSYCHOLOGICKÝCH PRACOVNÍKOV 

ČSPS a ČSA V Psychologické laboratórium SA V usporiadajú 

v novembri t. r. v Smoleniciach širšiu pracovnú poradu na tému, 

ktorá bola predbežne stanovená takto: ,,Význam a úlohy psycho­

lógie vo výstavbe komunistickej spoločnosti u nás". Ciel'om po­

rady je na základe vývinových tendencií našej společnosti vše- · 

stranne zd6vodniť význam a úlohy psychologických prístupov 

pre spoločenskú prax v príslušných oblastiach, konfrontovať 

v širšom meradle terajší stav psychológie u nás so súčasnými 

i v budúcnosti predvídanýlmi požiadavkami a na základe toho 

prispieť k urýchleniu potrebného rozvoja psychológie v našich 

podmienkách. Bude sa pritom vychádzať z uznesení'historického 

XXII. sjazdu KSSS ako aj z rókovania XII. sjazdu KSČ. 

Tématické zameranie porady umožňuje' každémŮ psycholo-

gickému pracovníkovi aktívne sa podielať na jej realizácii. Po 

·predbežnom schválení programu príslušnými inštitúciami vyzvú 

sa v apríli t. r. všetci členovia ČSPS a SPS, aby sak tématickému 
zameraniu porady a k "rozvrhnu ti u jej programu vyjadrili, posláli 

príp. pripomienky a: aby sa prihlásili k spolupráci na vypracovaní 

jednotlivých referátov. · · M. Stríženec. 
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POBOČK.A čf PSYCHOLOGICKÉ SPOLEČNOSTI V BRNĚ 

Z pr á v a o č in n o s ti z a r. 1 9 6 1 
' . 

Pobočka čs. psychologi~k 'é společnosti v · Brně uspořádala ve 
dhech 29. a 30. června 1961 (spolu se Zdravotnickou sekcí čs. psy­
chologické společnosti a moravs .kou skupinou psychologické ko­
mise při psychiatrické sekci čs. Purkyňovy lékařské společnosti) 
seminář s tímto programem: 
I. Užití psychc;ilogie ve zdravotnictví, kromě psychiatrie a pe ­

diatrie .. Jednalo se o otázkách užití psychologte 
a) ve vnitřním lékařství (dr. Bárta), 
b) ve ftiseologii (dr. Vacíř, dr. Lukavský), 
c) v geriatrii (dr. Srnec), 
d) v gynekologii (dr . Čepelák, dr. Konečná), 

/ 

e) v pracovním lékařství (dr. Chalupa), 
f) v otorinolaryngologii (dr. Němec), 
g) v neurologii (dr. Diamant, dr. švaneara), 
h) v neurochirurgii (doc. Konečný, dr. Švancara), 

• 
i) v chirurgii a traumatologii (dr. Janík), 
j) v očním lékařství a oftaimopedii (dr. Hodková), 
k) v léčtbnách bronchiálního astmatu (dr. Horňáková); 

II. 1. Klinická psychologie, pověry a pověrčivost (dr. H. Široký): 
a) Psychopatologické paralely pověr a-magického myšlení 

u ·psychotiků. 7 
.b) Neurózy a pověrčivost. 
c) Magické myšlení a psychoterapie. 

2. Psychopatologické projevy u dětí školního věku jako ná­
sledek nesprávného výchovného působení učitelů (dr. E. 
Klobouková) . • 

3. Sdělení o nejnovější psychoterapeutické literatuře (dr. S. 
Kratochvíl). 

4. Aktuality z ekonomické psychologie v ČSSR (dr. Chalupa). 
Od pracovního zasedání v druhé polovíně roku 1961 bylo 

upuštěno vzhledem k 1. psychologickému sjezdu a přemíře dal­
šjch psychologických akcí (ekonomická sekce, česká skupina 
psychologické komise při psychiatrické sekci Purkyňovy lékař­
ské společnosti) nebo sjezdů; konferencí a ·seminářů psychiatric­
kých, pediatrických a jiných, jichž se psych0logové rovněž měli 
zúčastnit. • 

Brněnš~í dětští a pedagogičtí psychologové se celkem praví[ 
-delně scházeli během ·celého roku na seminářích, pořádapých 
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v Dětské psychologické poradně v Brně. Obsahová náplň 15 semi­

nář(i,byla následující: 

3. 1. 1961 - PhDr M. Schtirer: Zkušenosti s užíváním testu Ter ­

man-Merillové. 
23: 1., 6. 2., 20. 2. 1961 - PhDr E. Klobouková, prom. psych. J. 

Hájková, prom. psych. O. Skalková, PhDr Švancara: Referát 

o obsahoyé náplni školení pedopsychologů ve zdravotnictví 

konaném v pros inci i960 v Praze ' 

6. 3. 1961 - PhDr M. Schtirer: Principy tzv. provokační metody 

ve srovnání s metodami dotazníkovými a Rosenzweigovou 

frustrační zkouškou. 
20. 3. 1961 - PhDr E. Klobouková: Dyslektické ' dítě. 

17. 4. 1961 -,,_ PhDr M. Schtirer: .Zpráva o organizaci a pracovní 

náplni dětské výchovn é služby (Child Guidance Service) 

v Glasgowě (Skotsko). 
15. 5. 1961 - Doc . dr . R. 'Konečný: Diagnostické vyu~ití dětské 

kresby. 
29. 6. 1961 - Prom. psych. V. Smékal: Rogerso'va metoda dia.:. 

gnostiky problémových dětí. 1 

12 . 6. a 26. 6. 1961 - Doc. dr . L. Kolaříková: Osobnost v pojetí 

Allportově. 
7.9 . 1961 - Doc. dr . R. Konečný: Zkušenosti s He uy~rovým do ­

tazníkem. 
18. 9. 1961 - Dr. Boleslav Bárta: Psychologie v dnešním Polsk!J. 

27, 9. 1961 - Doc. dr. R. Ko)1ečný: Zpráva ze symposia o psycho­

terapii , konaného v srpnu 1961 v Bratislavě. 
16. 10. 1961 - Prom. psych. O. Skalková: Některé psychologické 

problémy kolektivní výchovy kojenců. 

24.10.1961 - PhDr. M. Schtirer : Porovnání hodnot zkoušek Teť­

man-Merillové , Kohse, Ravena a Wechslera (WBS) na základě 

výsledků u dificilqích dětí a mládeže ško lního věku. 
13. 11. 1961 - Prom . psych. I. Plaňava: Informace o metodě DAT. 

27. 11. 1961 - Doc. dr. R. Konečný: Některé problémy psycho -

terapie dětí x 

Řada brněnských psychologů se účastnila školení sester ve 

Středisku pro doškolování středně zdravotních pracovníků a při­

pravila k rozmnožení krátké učební texty. Brněnští psycho logové 

přednášeli rovněž ve zvláštních kursech pro je~elské sest_ry. 

V r ámci Společnosti pro šíření politických a vědeckých zna­

lostí uspořádali spolu s · brněnskými pedagogy dva přednáškové 

cykly: Vychováváme nového člověka a Duševní vývoj a výchova 

dítěte. ·Řada psychologických přednášek by la přednesena na ško - · 
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lách pro rodičovská sdružení, v továrnách (pro mládež i pro hos­
podářs_ké pracovníky) atd . 

Z nových psychologických míst, která varně v r. 1961 vzn ikla 
a byla obsazena, je třeba uvést místo psychologa (prom. psych. 
V. Bartošová) ve Středisku pro doškolování středně zdravotních 
pracovníků, místo psychologa (prom . psych. B. Janík) ve Výzkum­
ném ústavě traumato logickém a místo psychologa (prom. psych. 
"r. Plaňava) ve šmeralových závodech . . 

Část brněnských psychologů vytvořila kolektiv, který se po­
dílí na psycholog ické části státního plánu výzkum u XIU-1 - 3-7 
Zdravý vývoj mladé generace .. Tzv. čs. minimum, podle něhož 
probíhá výzkum v Praze a v Košicích, bylo v Brně rozšířeno, tak ­
že úkol brněnské varianty psycholog ické části výzkumu byl for­
mulován takto : 
1. Zjistit normy těchto zák ladních složek psychického vývoje: 

motoriky, řeči, poznávacích procesů, emotivity, adaptivního 
chování a sociálního chování. 

2. , Zjišťovat psychickou reaktivitu matky v těhotenství a v době 
popórodní ,' se zvláštním zřetelem k jejím postojům, které má 
vůči graviditě a vůči svému dítě.ti. · 

3. Stanovit na základě faktorů zjištěných sub 2 a na základě ana­
lýzy dalších složek výzkumu (anamnestické, ped iatrické, 
antropologické, soci?lně-ekonomické) faktory, determinující 
tempo a kvalitu psych ického vývoje. 
Díky pochopení a obětavosti psychologů z praktických praco­

višť se podařilo výzkum poměrně• dostatečně zajistit pers<?nálně. 

Ukazuje to nás ledující pfeh led: 
a) Výzkum v těhotenství: 

1. Dr E. Klobouková, Dětská psychiatrická poradna, KDN. 
2. B. Vaňková, posl. IV. roč . psycho logie. 

b) Výzkum mateřských postojů: 
1. Prom. {1)Sych. D. Konečná, I. porod.-gynekolog. klinika a 

II. porod.-gynekolog . klinika 
2. · Posluchači psychologie pod vedením prom. psych. D. Ko­

. nečné: E. Janoušková, E. Kudličková, M. Křížová, M. Lysá­
ková, H. Ludvíková, M. Roztočilová , H. Skopa lová, M. 
Zamazalová, J . Závorková. 

c) Výzkum dětí 0-3letých: 
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1. prom. psych . V. Bartošová, Středisko pro doškol. střed. 
zdrav. pracovníků, 

· 2. Prom. psych. J. Hájková, Krajský jeselský psycholog. 



3. Prom_. psych. O. Skalková, St. kojenecký ústav MÚNZ. 

4. Prom. psych. V: Smékal, katedra psychologie UJEP. 

d) Výzkum dětí 4-6letých: 
1. Doc. dr. L. "Kolaříková. 
2. Dr. · O. Konečná, Dětská psychologická poradna. 

3. Dr. M. Schtirer, Dětská psychologická poradna . 

e) Výzkum dětí 7-15 let: . 
1. Doc. dr. R. Konečný, Dětská psychiatrická poradna . . 

2: Dr. O. Kolaříková, Dětská psychologická poradna. 

3. Prom. psych. J. Šindelář, katedra psychologie UJEP. 

4. Dr. J. Švancara, neurol. odděl. KDN. 
5. Prom . psych . S. Veselá, St. psychiatr. léčebna . 

. f) Koordinace a řízení psychologické části výzkumu v Brně: 

1. Dr. B. Bárta, odb. asistent katedry psychologie UJEP . 

2. Prom. psych. V. Smékal, asistent .téže katedry, zástupce 

dr. B. Bárty. 

P 1 á n práce na r. 1962 

V r. 1962 plánuje Pobočka dvoudenní zasedání koncem měsíce 

května. První den bude věnován otázkám vztahu kybernetiky a 

psychologie, druhý den otázkám z úseku výchovně psychologic­

kého poradenství. Podzimní zasedání v měsíci září bude zaměřeno 

především na problematiku zdravotnické psychologie. Podobně 

jako v r. 1961 budou i v r. 1962 pokračovat semináře v Dětské 

psychologické poradně a bude rozvíjena činnost popularizační, 

v níž bude podstatně více využito také rozhlasu . Stejně tak bude · 

pokračovat i práce na státním plánu výzkumu ·XII-1-3 -7, který 

bude probíhat 15 let (jde o longiťudinální sledování psychického' 

vývoje). B. Bárta, tajemník. 

Termínový plán větších akcí čs. psychologů na rok 19'62. 

Pobočka ČSPS v Brn~ 
('ve spoh.ipráci s teoreticko­
metodickou sekcí a pedagogic­
kou sekcí ČSPS) 
červen, Brno 

Ekonomická sekce ČSPS 
(spolu s ekonomickou sekcí 
SPS) 
září, Bratislav a 

Dvoudenní pracovrú zasedání: , 
1. den: .,Využití kybernetiky v psycho~ 

logii" 
2. den: .. Výchovně psychologiokě pora-

denství" 

Celostát ni .seminář na těma: ,.Aktuální 
otázky ekonomické psychologie". 
Po semináři následuje plenární zasedání 
sekce. 
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Pobočka čSPS v Brně 
(zdravotnická sekce) 
z pověření zdravotnické sekce 
ČSPS 
září, Brno 
Teoreticko-metodická sekce 
ČSPS 
Listopad, Praha 
ČSPS a ČSAV Psycho logické 
laboratórium SA V 
21. - 24. 11. 1962, Smolenice 

Zdravotnicl<á sekce ČSPS 
prosinec, Praha 

Katedra psychologie PU v Olo­
mouci z pověřeni pedagogické 
sekce ČSPS 
4. čtvrtleti, Olomouc 

I 

/ 

Dvoudenní seminář, jehož program budou 
tvořit referáty z klinických psychologic­
kých pracovišť. 

Celostátni seminář na těma: ,.Metodické 
otázky výzkumu psychologie osobnosti". 

Pracovni porada na ténya : 
,,Význam a úlohy psychológie vo výstav­
be komunistickej společnosti Ul nás'' . . 
Celostátni seminář na těma: ,.Výzkum 
souvislostí mezi změnami mozkové struk­
tury a projevy psychické činnosti". 

Celostátní seminář na těma : ,',Psycholo­
gická problematika zobecňováni" 

Předběžně oznamu j e výbor Slovenské psychologické společnosti, že při-
pravuje I. sjezd slovenských p,:,ychologů na téma: ,.Psychológia dieťaťa a 
mládeže". Sjezd ,se bude konat v ,dubnUJ 1963 ve Smolenicích. 

T e r m í n o v ý p 1 á n v ě t š í ch · o b 1 a s t n í c h s k u p i n 
čs. p s y c h o 1 o g i c k é s po 1 e č n o s t i na r. 19-5 2 

os - Žilina 
začátek 2. čtvrtleti 

OS - Praha 
(ve spolupráci s teoreticko­
metodick-0u sekcí ČSPS) 
koncem 2. čtvrtletí 
Praha · 

OS - Žilina 
(ve spolupráci s ÚDVU) 
začátek 4. čtvrtleti 
Žilina 

bez udání přesnějšiho data plá­
nůji na tento -rok ještě 

OS - Plzeň 

. OS - Košice 
(ve sp<?Jupráci s úDVU) 
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Instruktáž o statistických metodách 
, v psychologii 

Cyklus přednášek o retikulárni formaci 
1. Anatomie retikulární soustavy 
2. Fyziologie retikulární soustavy 
3. Vztah mezi funkcemi mozkové kory 

a retikulární soustavy. 

Symposium o otázkách vývojově psycho­
logie 

1. Cyklus seminářů o užití statistických 
metod v psychologii. 

2. Lidovou universitUJ na téma „Psycho­
logie pomáhá socialisti~é výrobě" . 

Dvě pracovní zasedání věnovaná problé­
mům výchovy mládeže. 



( ZPRÁVY Z OBLASTNÍCH SKUPIN ČSPS ) 
\.__ _________ ----:-_ 

OS - Praha (kraj středočeský) 
I 

Zpráva o č innosti za rok 1961 

Činnost výboru: Výbor skupiny se sešel celkem 7krát. Na pora­

dách byly projednávány a připravovány jednotlivé akce skupiny. 

Dále byla diskutována činnost v sekcích a prováděná" hodno cení 

práce členů výboru. 
Činnost v sekcích : 

I 

Sekce zdravotnická: Sekce plnila své úkoly velmi dobře, ve 

spoluprác i s psychologickou komisí psychia tric ké sekce Purky­

ňovy společ_nosti pořádala pravidelné pracovní schůze. 

Sekce teoret ick o-m eto dick á : Hlavní činnost spočívala v uspo ­

řádání krátkých doškolovacích kursů s temat ikou o aktuálních 

problémech a novinká ch v teor. psychologu. 
Sekce výchovná: Těžiště práce v sekci bylo spíše v činnosti 

organizační. Byl navázán kontakt s pracovišti, zabývajícími se 

v pražské i mimopražské oblasti pedagogicko -ps ycho logickou 

problematikou. Hlavním okruhem problémů práce v sekci bylo 

výchovné poradenství. 
Sekce ekonomická se zaměřila na otázky popularizační a po­

dílela se na orga nizování konference o prac. 'psyc holo gii v Plzni . 

Spolupráce s ústředím - vedoucí sekcí se účastnili práce 

v ústředních sekcích . Přímý kontakt s ústředím zajišťoval 'dr. · 

Hlavsa . Po jeho odchodu z ústředního výboru ČSPS bylo spo jení 

méně těsné. 

Spolupráci s čs. společností pro šíření věd. a polit ick ých otázek 

zajišťoval Ďoc. dr. Hyhlík a dr. Koch . 

Činnost v plenu spočívala v přeqnáškové činnosti: 

1. MUDr Tůma referoval o průběhu celosvětového psychologie­

' kého sjezdu v Bonnu v roce 1960.- Přednášející referova l 

o svých celkových dojmech ~e sjezd u a podrobněji seznámil 

účastníky s referáty, kterých se zúčastnil. 
2. Inž. Valach z ústavu teor i~ informace a automa ti zace předná­

še l na terna kybernetické modelování. Byl podán, přehled me­

tod a vyloženy zák ladní principy kyb. zařízení, kterými se 
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toto modelování provádí. Byly promítány filmy . Tato akce byla pořádána společně s teor. sekcí ústř. výboru Ps. společ­nosti. Druhou přednášku v tomto jednodenním kursu před-, nesl dr. Křivohlavý: Modelování vstupních a výstupních čin­ností lidského operátoru. Přednášející vyložil principy apli­kace teorie aplikace do oblasti psychologie práce a podal 
přehled-současného stavu výzkumu v. této oblasti. 

3. PhDr Nováková podala zprávu 0 průběhu sjezdu pořádaného Mezinárodním střediskem pro péči o dítě v Paříži. Referentka 
výstižně ukázala na problematiku sjezdu, který je~nal o vý­
chově dětí raného věku v kolektivních zařízeních. Podala in­formace o stavu zdravotní a výchovné péče o děti v jes Hch v různých státech . . 4. MUDr Kraus a prom . psych. Šandera referovali na pracovním odpoledni v Jedličkově ústavu pro tělesně vadné děti v Praze o problematice začleňování tělesně vadných dětí do pracov­ního procesu. účastníci si prohlédli ústavní dílny a další ústav­ní zařízení. 

5. Společně se Společností pro výzkum VNČ v Praze organizo­vala naše skupina přednášku pr'of. Razrana z USA, který před­nášel metodiky používané při výzkumu VNČ člověka. Hlavní zřetel byl dán ria slinné metodiky. · 
6. Ekonomická sekce organízovala přednášku B. F. Lomova\ vedoucího laboratoře psychólc;>gie práce při universitě v Le­

ningradě. Posluchači byli stručně seznámeni se zaměřením psychologických prací na universitě v Leningradě. V druhé 
části přednášky byly podrobněji rozvedeny úkoly a pracovní metody laboratoře psychologie práce a demonstrovány vý­sledky některých exper: výzkumů. 

7. Zdravotnická sekce ve spolupráci s Psychologickou komisí psychiatrické sekce čs . lék. spol. J . E. Purkyně uspořádala pracovní schůze s tímto programem : 
MUDr Vinař: Psychologická problema tika na psychofarma­kologickém sjezdu v Basileji. 
PhDr Neumann: Poznámky k Wittenbornově škále. PhDr Pinkava: Cattellův dotazník. 

- I MUDr Wolf, MUDr Sváb podali zprávu o psychoterapeutickém sjezdu ve Vídni. Dále zde r eferoval" PhDr Hoskovec o nových diagnostických pomůckách. 
PhDr Srnec přednesl referá't na téma: Zákla dní hlediska při 
vyšetřování intelektu. 
Práce v 11aší skupině měla cel_ou řadu potíží. Byla to jednak zájmová roztříštěnost čl~nů skupiny, potíže s hledáním vhodných 

3b 



námětů pro akce skupiny, které by zajímaly větší počet členů. 

Dále to bylo přetížení 'členů výboru i ostatních členů skupiny, což 

znemoži'iuje plně se věnovat funkci a najít termíny, které by vy­

hovovaly většímu počtu členů. 
·starý výbor POS zůstává pro rok 1962 ve stejném složení. Od­

stoupil pouze dr. Zadražil a byl -podán návrh na kooptováni 

dr. Heluse, dr. Kuťáka a dr . Růžičkové do výboru na rok 1962. 

P 1 á n _ pr o rok 1 9 6 2 : 

Zaktivizovat k větš.í činnosti sekci pedagogickou a ekonomic­

kou. Uspořádat celkem 8 podnik4, jako vhodná temata výbor na­

vrhuje: a) aktuální obecně-teoretická problematika (kybernetika 

aj.), b) zprávy ze zkušeností v zahraničí. 
Dva večery uspořádá sekce teoretická (metodika experimen- . 

tu a 9tázky kybernetiky), 1 podnik uspořádá qekce pedagogická 

(otázky vyučovacích strojů), 1 podnik sekce zdravotnická (zatím 

téma neurčeno), 1 podnik sekce ekonomická (zatím téma ne­

určeno), 1 podnik sekce ekonomická "zatím téma neurčeno), a 

3 podniky budou věnovány zprá_vám ze zahraničí.. 
O. Šandera, jednatel - J. Koch, předseda. 

OS - P~zeň (kraj západočeský) 

Zpráva o činnost! za rok 1961 

Srovnáme-li plán činnosti Západočeské oblastní skupiny ČSPS 

z r. 1961 s výsledky konkrétní práce, která zde byla vykonána 

v tomto roce, vidíme, že skutečnost v mnohém překonala plán. 

Především zde byla získána cenná zkušenost, že se v oblast­

ních skupinách dají se zdarem pořádat i větší akce, které byly 

dříve uskutečněny jen v centrech psycholog _ické práce v našJ re­

publice: Tuto zkušenost přinesly výsledky pracovní porady o vy­

užití psychologie v železniční dopravě a strojírenství, na které 

se sešli psychologové z celé ČSSR a ekonomičtí pracovníci Zá­

padočeského kraje. Porada se konala ve dnech 14. 1VI. a 15. VI. 

1961 v Plzni a mimo jiné také ukáz1:ha jak je důležitá součinnost 

skupiny s jinými veřejnými institucemi v kraji. Její úspěšné reali­

zaci napomohla úzká spolupráce skupiny se Správou Plzeňské 

dráhy v Plzni a Závody V. I. Lenina v Plzni. Značný propagační 

význam mělo i to, že Správa Plzeňské dráhy v poměrně krátké 

době vydala jako vkusně upravenou brožuru hlavní referáty před­

nesené na této poradě i přijatá usnesení. Bylo by však zapotřebí, 
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aby, se stejně plodně rozvinula spolupráce psychologů naší sku­
piny i s pracov!].íky v ostatn!ích odvětvích společenské praxe , kde 
jsou dnes psychologové aktivně zapojeni. 

Intenzívní činnost rozvíjeli psychologové plzeňského kraje na 
úseku popu larizace . 

IM. Maye r o v á, psycholožka Závodů V. I. Lenina v Pl zni přednášela 
16 hodin psych ologie v ku rsu •pro vedoucí pr acovníky. Dále v kursu pro nor­
movače přednášela o otázkách výkonnosti, únavy a vlivu pracovního • pro­
středí na psychiku člověka, a na technické konfe r enci podniků Plzeňského kraje o normováni a odměňováni práce, přednesla referát „Psychologie práce 
ve str •ojírenství". Pravidelně učí psychologii ·na technické škole Závodů V. I. 
Lenina v Plzni. 

J. V e 1 k o b o r s k ý, psycholog .psychiatrické kliniky v Plzni, přednášel 
v kursu psychologie pro . sestry z jeslí. Na mezikrajském semináři psychiatru 
v Plzni měl přednášku na téma: .,Aut ogenní trénink ". 

V. F i a 1 a, psyc holog psychiatrické kliniky v Plzni, přednáší na pedago­
gickém institutu v Plzn i klinickou, psychologii a patopsychologii pro def ekto ­
logy . Pro učitele zvlášt ních škol okresu Rokyca ny měl přednášku na téma 
.,Poznání oligofrenn ího dítěte". 

V. M a r c e I 1 i o v á , psycholož ka záchytného dětského domova v Plzni , 
přednášela na rodičovských akademiích na těma „Dítě na scestí" a „Čím 
neurotizujeme své dítě". 

J. V oj á č e k, učitel psy chologie na Zdravotnické škole v Plzni, přednášel pro krajský pedagogický sbor učitelek ošetřovatelské techniky na těma: 
.,Dovednosti, návyky a pos t e-je". Pro metodické oddělení KÚNZ Plzeň zpra '­
coval a přednesl µřednášku: ,.Aktuální pe dagogické prob lémy školení středně zdravotních ,pracovníků". 

z. Ha v 1 íček, psycholog psyc hiat r ické lěčébny v Dobřanech, přednesl 
přednášky: .,Blud nevidite lnosti" a „Fantasie ve schizofrenii". 

A. Ve 1 e h rad s ký, psy cholog Správy Plzeňské dráhy, přednášel 
v celostátn ím kursu učitelů železničních škol práce na téma „Psycholo­
gické zákl_ady výchovy a vyučování v žš P". Dál~ na požádání VTS ~Správy 
Plzeňské dráhy měl přednášku o významu psycho logie pro železniční do­
pravu. Lékaře ústavu železničního zdravotnictví Plzeň informova l o mož­
nostech a formách spolwpráce, lékaře a psychologa . Pro mist r y a plánovače 
Kovosvit ,n. p., Holoubkov přednášel na těma: .,Psychologie v práci mist ra a 
plánaře". Na ce lostátní poradě zdravotních sester úžZ hovořil o psychologi i 
v práci středně zdravotního pracovního. 

Během r. 1961 byly také podniknut y přípravy pro zařazení 
cyklu přednášek na lidové akademie, které budou uspořádány 
během r. 1962. K popularizační činnosti náležejí také články uve ­
řejněné např. v Pochodni - závodní časopis Závodů V. I. Lenina 
Plzeň - nebo Západočeském železničáři, závodqím časopise 
Plzeňského železničního uzlu . 

.,Pochodeň" uveřejnila tyto články M. Ma ye rově: .,Poslání psycho­
logie ve strojírenství", .,Psychologie a její uplatnění v našem podniku", .,Za 
lepší ipěči o duš evn í zdraví pracujících", .,Vyměnili si zkušenosti". Zápa do ­
český železničář uveřejnil clánky A. V e 1 e h r a d s k é h o : .,Psychologie 
v dopravě", .,Prospěšná ~ěna zkušeností ". 
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V souvislosti s konáním pracovní porady o využití psychologi~ 

v železniční dopravě a strojírensvtí byla uveřejněna některá in­

formační sdělení v krajském časopise „Pravda" a o psychologii 

v průmyslu a dopravě byly také vysílány relace v krajovém vy­

sílání čs. rozhlasu. 
Kromě' toho psychologové naší oblastní skupiny publikovali 

tyto odborné práce : 
N e s n í d a 1 o v á - F i a 1 a : K otázce Kannerova časného 

autismu, čs. psychiatrie, č. 2., !:· 1961, 

A. V e 1 e h r a d s k ý : Vliv stárnutí na pracovní zařazení, čs. 

-psychologie, V., Í961, č. 4. · 

V budoucnu bude zapotřebí, abychom publikovali odborné 

psychologické články také v dalších vhodných časopisech. 

Pravidelné měsíční schůze pracovní byly konány dle plánu. 

V některých případech bylo však nutné provést změnu nebo pře­

su~ referátu . 
Velký význam pro naši práci měly návštěvy zahraničních psy­

chologů v plzňském kraji. Navštívil nás doc. B. F. Lomov z le­

ningradské university, Irina Geodatjan z Jerevanské university 

a János Csl irska z ústavu psychologie práce maďarského minis­

terstva 6ráce. Návštěvami nám byla umožněna výměna zkuše­

ností a navázání styků s bratrskými psychologickými pracov išti. -

Uspořádání důstojného a reprezentativního průběhu těchto ná­

vštěv nebylo by možno bez náležité podpory podniků, na kterých 

psychologové pracují. Zvláště je zde nutn~ ocenit pochope~ vý­

znamu těchto návštěv u Správy Plzeňské dráhy, která se opravdu 

vzorně _starala o to, aby se hosté u nás cítili skutečně spokojeni 

a odnášeli si nejlepší vzpomínky. Bylo by si jen přát, aby tako­

vých podniků bylo u nás v ČSSR více. / 

Z našeho středu J. Velkoborský navštívil NDR a o získaných 

zkušenostech referova l na jedné z pravidelhých pracovních 

schůzí skupiny . 
. Během r. 1961 .se rozrostl počet členů naší skupiny. Zvláště 

významné je to, že se nám podařilo získat za členy čs. psycholo­

gické společnosti některé pracovníky z výroby, kteří mají od­

borné psychologické vzdělání, ale nepracují přímo jako psycho­

logové, nebo jinak svým zaměřením a prací mají blízko k psycho­

logické problematice. Byli získáni tito soudruzi: Jan Velkoborský, 

V. Fiala, M. Mayerová, V. Kučera, M. Furstová-Lippertová, D. 

Kocábqvá. Z dřívějších členů oblastní skupiny v důsledku změny 

pracoviště odešli doc. MUDr Sv. Nevole, PhDr E. Urban, PhDr Ivo 

Pondělíček. · 
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1 Závěrem této stručné zprávy o naší činnosti v minulém roce 
je nutno znovu zdůraznit jako dobrou zkušenost nutnost co nej­
těsnější spolupráce čs. psyc hologické společnosti se závody, kde 
psychologové již pracují. Tato spolupráce pomáhá upevňovat 
psychologii v našem životě, vede k masovému rozšíření psycho­
logie, jak 'o tom hovořil akademik Kolman na I. sjezd u čs. psy­
chologů a je přínosem i v jiných směrech. Zltušenosti z naší do-

. savadní práce dále ukazují, že v praxi je v současné době velký 
nedostatek odborně školených psychologů. Stává se proto, že 
mnohá psychologická pracoviště nejsou zřizována jen proto, že 
by nebylo možno je personálně obsadit. Tento nedostatek odborně 
školených psychologů se projevuje i na poli popularizace psy­
chologických poznatků. Stává se, že v rámci Společnosti pro ší­
ření politických a vědeckých znalostí přednášejí psychologii 
i nepsychologové jen polovičatě o psychologii informovaní. 

Plán práce na rok 1962 
Pro rok 1962 uvažujeme _o uskutečnění těchto větších odbor­

ných akcí v rámci naší oblastní skupiny: 
1. Uspořádání cyklu semináéů o užití statistických metod v psy­

chologii, 
2. Uspořádání praktických cvičení o pr.áci s některými psycho ­

logickými metódami. 
Stejně jako v minulých letech budeme pořádat pravidelné 

pracovní schůze, na nichž bude zařazen především odborně psy'­
chologický referát některého člena skupiny. Prozatím máme 
naplánována tato témata: 
1. V:?tah mezi výs ledkem psychologického vyšetření děrovaček 

a jeji ch uplatněním se v praxi. (M. Mayerová). , 
2. Nové úkoly _vyučován( psychologie na zdravotnických školách 

(J. Vojáček). 
3. Psychologický p_růzkum režimu dne u žákyň zdravotnických 

škol (J. Vojáček). . . 
4. Vliv charakterových vlastností člověka na jeho pracovní vý­

konnost (A. Velehradský). 
5. Psychologické problémy právní ochrany mládeže (V. Fiala). 

Vzhledem k tomu, že v plánu naší práce na rok 1962 počítáme 
s rozsáhlejšími akcem i, chceme vyzkoušet novou formu pracov ­
ních schůzí.' Budeme se scházet ·na celodenní odborn ·é psycholo­
gické semináře. 

V oblasti popularizace psychologických poznatků bude hlavní 
akcí r. 1962 uspořádání Lidové university na téma „Psychologie 



pomáhá socialistické výrobě". Během r. 1962 bude také připra­

vena do tisku brožura, ve které bude shrnuto populární formou 

veškeré jednání pracovní porady o vyu_žití psycho logie v želez­

niční dopravě a strojírenství. Brožura vyjde v Krajském naklada­

telství v r. 1963. 
Zkušenosti z minulého roku nás opravňují k předpokladu, že 

úkoly, které jsme si zařadifi do plánu naší činnosti v letošním 

róce, rovně-ž splníme. A: Velehradský, předseda. 

OS - ústí n. Labem (kraj severočeský) 

Přehled činnosti. 

. Plán činnosti skupiny na r. 1961 mohl být splněn jen z části 

pro objektivní potíže, jako vzdálenost pracovišť a různorodost 
řešených problémů. Byly uskutečněny celkem 3 schůzky. 'Na dvou 

z nich byly řešeny problémy vyplývající z vlastní náplně práce 

našich členů na jednotlivých pracovištích. Třetí schůze proběhla 

za přítomnosti prof. Tardyho, který referoval na téma „Psycho ­

logická prob lematika »já«". Referát byl vyslech nut se zájmem 

a vyvolal živou diskusi. 
Popularizačnf práce se členové . skupiny . zúčastnili v rámci 

Společnosti pro šíření politických a vědeckých znalostí. 
• • I 

P 1 á n pr á c e na r. 1 9 6 2 

Vzhledem k dosavadním zkušenostem z práce, stanoví si ob­

lastní skupina tento plán práce na rok 1962, 

l. V březnu svolat schůzi, na které by byly projednány výsledky 

I. sjezdu čs. psychologů. 

2. V květnu uspořádat porad u o aktuál ních prob lémech psycho- ., 

logické práce a výzkumu na úseku praxe pedagogické, eko­

nomické. a klinické v Severočeském kraji. 
3. V říjnu organizovat besedu na téma „Psych ologie umění" s re­

ferátem Dr J. Fišera a přizvat také umělce Severočeského 

kraje . Vadím ščepichin, předseda. 

OS _: Hradec Králové (kraj východočeský) 

Z p r á v a o č i n n o st i z a r. 1 9 6 1 

Členové a spo lupracovn íci oblastní 'skupi ny v Hradci Králové 

se zaměřovali v r . 1961 jednak na práci odbornou, jednak na práci 

osvětovou· a popularizačn:í. 



Většina našich členů a spolupracovníků pracuje na svých vý­
zkumných úkolech, případně se podílí na kolektivnícb výzkumech 
mateřských pracovišť riepo je zapojena přímo ve státním vý­
zkumném plánů. V minulém roce si skupina vytkla za úkol za­
měřovat svou činnost především směrem výzkumným, i když 
činnost osvětovou a popularizační nepodceňuje. Proti minulým 
létům došlo ve skupině k obohacení o tématiku z pedagogic~é 
psychologie, a to v souvislosti s navázá9ím styků s některými 
členy katedry pedagogických věd Pedagogického institutu 
v Hradci Králové. Tím nq.stalo určité-vyvážení tématiky ~ oboru 
klinické a pedagogické psychologi e. Na úseku ekonomické psy­
chologie naše oblast zatím vyvíjí menší činnost, neboť ve zdej­
ším kraji nebyla dosud systemizována místa ekonomj ckých psy­
chologů v průmyslu, i když se v minulosti pro j evovaly o to po'­
kusy. 

Naši členové pracují např. na těchto tématech: dětské neuro­
sy, fatické poruchy, kresba dětí normálních i nenormálních , vliv 
organického poškození mozku na duševní vývoj dítěte (v souvis­
losti s encefalit idami) , psychické poruchy u dětí mongoloid- ­
ních . (tzv. choroby Downovy), vývoj a výchova pracovních doved­
ností u žákú, individuální přístup k žákům, psychologické příčiny 
nepro&pěchu žáků, význam rekonstruující fantazie, vývoj schop­
nosti analýzy a syntézy myšleni u žáků, zjišťování postojů žáků 
pomocí metody kolektivního hodnocení at d. Naznačené tematické 
okruhy naší práce se mohou zdát neuspořádané a nahodilé. Je 
třeba však uvážit, že každý pracuje podle svých možností , které 
mu skýtá jeho pracoviště, a že také pracuje na své · vědecké 
práci většinou navíc, mimo rámec své každodenní rutinní práce. 

Uvedená témata se týkají spíše užité psychologie. Skupina však 
věnovala pozornost i některým teoretickým problémům psycho­
logie. Jsme si ovšem vědomi toho, že vzhledem k naší práci je pro 
nás přístup k teoretickým otázkám obtížnější a proto si na schůz­
ky zveme i ref erenty z pracovišť mimo naši oblast, zaměřených 
k základnímu psychologickému výzkumu. Velký zájem např. 
vzbudila přednáška o problematice vědomí, přednesená J. Ja­
nouškem, C. Se. 
- Některé z uvedených prací se postupně projednávaly v pra­

covních schůzkách skupiny, jichž bylo v r. 1961 celkem 5. Pů­
vodní plán na r. 1961 nemohl 'být úplně splněn a musel se poněkud 
v průběhu roku pozměnit, protože někteří pracovníci odešli mimo 
rámec naší oblasti. Na schůzky byli zváni také nepsychologové -
zainteresovaní jedinci z příbuzných obolů, 

Další důležitou složkou pracovní náplně členů naší skupiny 
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byly přednášky osvětové a popularizační, z· nichž většina probí ­

hala ve spolupráci se Společností pro šíření politických á vědec­
kých znalostí v Hradci Králové a Pardubicích, ,případně přímo na 

půdě této instituce. Přednášky se týkaly např. duševního života 

dítěte, lásky a přátelství, psychologických prvků v práci_vedot.ť­

cího pracovníka, psychologie v armádě, neuros, psychických pFo­

blémů jednání s lidmi, psychol'ogie dospívání a výchovy mlá­

deže aj. 
Též v r . 1961 jsme se snažili o vzájemnou výměnu zkušeností 

a také referentů s jinými oblastmi, což se dobře osvědčilo. Re­

ferovali u nás členové skupiny pražské a havlíčkobrodské. 

P 1 á n pr á c e na r. 1 9 6 2 

Oblastl).í skupina plánuje na r.-1962 asi 4-6 pracovních schů­

zek. Naší snahou bude i nadále udržet těžiště práce skupiny 

v oblasti výzkumné činnosti. Snažíme se, aby předmětem jednání 

pracovních schůzek mohly bÝ,t především referáty vycházející 

z vlastní tvůrčí práce každého zúčastněného. 

· Na základě dosavadních zkušeností ·a překonaných těžkostí 

jsme však poznali, že významnou otázkou je nejen výběr tématu 

a pojetí problematiky, ale i metodický přístup k problému. Mno­

hé naše omyly o chyby pramení mimo jiné i z nedostatečné zna­

losti stati$tických metod v psychologii. Proto oblastní sbipina 

/ navrhuje, aby byla vydána zvláštní příručka pro používání sta­

tistických metod v psychologii s konkrétními praktickými pří­

klady. os· Hradec Králové plánuje vydání skript o faktorové ana­

lýze, a to ·cyklostylovou formou. 
Skupina bude i v r. 1962 usilovat o z<ískávání stále širšího zá­

jmu o psychologii. Budeme dále přednášet v čs. společnosti pro 

šíření politických a vědeckých znalostí na témata: psychika do­

spívající mládeže, duševní život dítěte, psycho logické probl~my 

manželství, psychologie jednání s lidmi aj. 
/ 

Uvádíme témata ; na nichž budou v r. 1962 pracovat naši čle-

no:vé a spolupi;-acovníci: 

1. Otázky výzkumu pracovních dovedností u žáků základní 9leté 

školy (Solfronk) . 
2. Vývoj schopnosti analýzy a syntézy myšlení na základě vyš-

ších jazykových celků (Langer). 
3. Kresby u organiků (Stránská). 
4. Individuální přístup k žákům II. (Valuš). 
5. Příčiny neprospěchu žáků - II. (Valuš). 
6. Genealogická metoda v klinické praxi (Mrkvička). 
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7. Vývojová linie českého konstitučně typo logického myšleni 
(Mrkvička). 

8. Poznámky k diagnostice a nápravě koktavosti aneurotické 
z hlediska psychologie myšlení a řeči (Veselý). 

9. Enuresy (Veselá). 
10 .. Význam rekonstruující fantazie v grafickém projevu žáku 

(Langer), 
11. Pokus o faktorovou analýzu kresby (Langer). 
12. Psychologická problematika zkoušení a hodnocení (Valuš) . 
13. K problému otázky životního štěstí u mládeže (Langer). 
14. K prob lematice psychiky u dětí mongoloidnich (Langer). 
_15. K problému výchovy samostatného myšlení u žáku (Langer). 

Poznám k a : Některá témata jsou již rozpracována, u některých máme již materiál, který bude nutno zprac~vat. 
St. Langer, př~dseda. 

Souhrny některých referátu v oblasti 
přednesených 

Vědomí jako filosofický a psychologický problém. 
J. Janoušek 

V ruzných speciálních vědách přírodních i společenských se 
zkoumají ruzné konkrétní předpoklady a formy vědom'í. Psycho­

,logie zkoumá vědomí jednotlivce jako subjektu činností. Na roz­
díl od toho zabývá se marxistická filosofie problémem vědomí 
v nejobecnější rovině a zásadně .iej řeší v toin smyslu, že vědomí 
je vuči hmotě druhotné, odvozené, na hmotném světě závislé. 
Zároveň na základě výsledků speciálních věd rozvíjí mnoho­
stranné vztahy mezi filosofickými kategoriemi, které z různých 
stránek objasňují obecnou závislost na hmotě a spolu s tím po-
vahu samotného vědomí. · 

f>řednáška byla zaměřena na výklad v· z á j e m n é h o s e -
p ě t í následujících kategorií, které zpravidla bývají používány 
k filosofickému vystižení závislosti vědomí na hmotě jen izolo­
vaně. Šlo o kategorie „stav", ,,vlastnost", ,,funkce", ,,odraz". Re­
ferent demonstroval význam těchto kategorií jako stupňů v pro ­
cesu poznávání povahy vědomí a na základě soudobých fyziolo­
gických a psychologických poznatků ukázal, jak po plném využití 
určité kategorie je nutno přejít k další , hlubší, přičemž se racio- , 
nální obsah předcházející kategorie v rámci nové uchovává. Nej­
hlubší je kategorie odrazu, pokud ovšem je pojímána důsledně 
dialektickomaterialisticky, a ne mechanicky či dualisticky. 
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valy trvalé stopy v myšlení. Autor použil též metody TM (revize 

z r. 1937 - forma L). ., 
Poznám k a : Práce byla sice již publikována jako teamová studie 

v časopise čs. pediatrie, 1956, nebyl v ní však šířeji rozveden psychologický 

aspekt , kterým se podrobněji zab ýval autorův referát. 

Některé diagnostic ky významné projevy v kresbách 7- 9letých 

debilů a dětí s průměrnými rozumovými schopno~tmi. 
St. Langer 

Autor srovnáva l kresby debiln ích dětí 7, 8 a 9letých · a dětí 

téhož věku s průměrnými rozumovými schopnostmi. V každém 

věkovém pásmu a v každé skupině bylo po 40 osobách debilních 

'a po 40 osobách s průměrnými rozumovými schopnostmi, které 

měly podle představy nakreslit dům a člověka jdoucího do domu . 

Pokusy probíhaly individuálně při běžných psycho logických vy­

šetřeních v býv. sociodiagnostickém ústav.u a na dětské psy ­

chiatrii. Byly zjištěny statisticky významné rozdíly mezi skupi ­

nami dětí debilních a dětí s průměrnými rozumovými schopnost ­

mi u množství zachycených detailů domu a postavy, u syntézy 

částí, šířky a výšky domu , umístění postavy na základně, u za­

chycení prostorovosti, vzájemných poměrů velikosti částí, způ­

sobu zachycení postavy, v pokusu o stínování a ve zvláštním za ­

chycení pohybu figury. 
Autor došel k závěru, že uvedené kresebné projevy samy oso ­

bě nemohou být v tomto věku samostatnou diagnostickou meto ­

dou při zjišťování oligofrenie a musí být doplňovány metodami 

jinými. Naproti tomu uvedené projevy (rozumí se jejich nedo­

statky) mohou být v pozdějším věku velmi významným znakem 

oligofrenie. Práce je doplněna četnými tabulkami a diagramy 

s výsledky. 

Pokus se zjišťováním rozumových schopností, upřímnosti 

a chování pomocí metody kolektivního hodnocení u žáků 
15- 16letých 

St. Langer 

Autor se pokusil zjišťovat spolehlivost hodnocení rozumových 

schopností, chování ve škole a upřímnosti mezi kolektivem 22 žá­

ků 15-16letých 4leté výběrové školy a kolektivem 7 učitelů 

žáky vyučujících. Každý žák měl sestavit u každé uvedené vlast­

nosti do pořadí všechny žáky (i sebe) od nejlepšího po nejhoršího 

žáka. Jednotlivé hodnoty v pořadí· u každého .žáka se sečetly (E) 
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a vypočítalo se průměrné postavení v kolektivu M. Na. základě 
těchto průměrů se sestavila u každé vlastnosti výsledná pořadí 
žáků, která se korelovala s výslednými pořadími, podobně sesta­
venými učiteli. 

Z výzkumu vyplynuly tyto závěry: 

1 K l v d' 1 6 :S d• ' - h h -. ore ace pora, 1 p = - n (n 2 _ l) u rozumovyc se opnost1 
mezi žáky a učiteli byla vysoká a statisticky významná na úrovrů 
1 % ( + . 89), rovněž tak i u chování ( + . 60). U upř:ímnosti -byla 
nízká a statisticky nevýznamná na úrovni 1 % ( + . 41). Význam­
ná byla jen na úrovrů 5%. 

2. Žáci s·e nadhodnocovali vzhledem k průměrnému _posta­
vení v pořadí určeném žákovským kolektivem, a to u rozumo­
vých schopností a upřímnosti. Významnost rozdílů, počítaná po- ' 
dle x 2 byla statisticky významná . U chování však nebyly rozdíly 
statisticky významné. . 

3. Interkorelace mezi rozumovými schopnostmi, určenými 
žáky a učiteli a školním prospěchem, byly statisticky významné 
na úrovrů 1 % a pohybovaly se od + . 85 do + . 89. 

4. Žáci, sedící vedle sebe, se navzájem nadhodnocovali. 
5. Při hodnocení podle upřímnosti se vyskyty často velké 

rozdíly od průměrů mezi vzájemným hodnocením některých 
žáků. Ukázalo se, že lze do jisté míry tímto způsobem zjišťovat 
vzájemné postoje. Mezi žáky byla zjištěna rivalita, nepřátelství 
apod. Záporné postoje často nebyly obapolné. 

Psychologické příčiny neprospěchu a nevhodného chování. 
' Josef Valuš 

Autor uvádí sedm okruhů _psychologických příčin neprospě-
chu a nevhodného chování žáků: · 

1. Duševní nevyzrálost dítěte. Je to především snížená úroveň 
některých poznávacích procesů (např. nesprávné vnímání, n_e­
přesné zapamatování, slabost abstrakce). Může jít o slabomysl­
nost nebo celkovou mentální zaostalost, způsobenou vlivem ne­
kulturního prostředí. 

2. Poruchy citových vztahů d~těte vlivem nesprávné rodinné 
výchovy nebo vlivem nevhodné struktury rodiny. Jde zejména 
o konflikty, vzniklé nesouladem mezi rodiči, patří sem i násilné 
přecvičování leváků, značně záporně působí alkoholismus (du­
ševní traumata dětí po scénách opilců apod.). častou příčinou 
neprospěchu a nevhodného chování bývá přílišná náročnost na 
dítě a netrpělivost ze strany rodičů při výchově dětí. 
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3. Vliv spolužáků, kamarádů a přátel dítěte. V podstatě jde 

o to, že kamarádi upoutávají dítě jinými zájmy, často asociálními, 

nebo narušují autoritu školy, rodiny a společnosti tím, že napo ­

máhají vytvářet nesprávné postoje ke škole a k učení. 

4. Nesprávný styl" práce učitele a školy. často jde o nálado­

vost učitele (např. nadměrná přísnost, příkrost, afektivnost), 

o ironický postoj učitele k žákovi apod. Jinou příčinou bývá roz­

por mezi slovy a činy pedagogů. Někdy pedagog nenaučí dítě 

. správně se učit. • 
5. Malá ukázněnost a vznik záporných postojů mají významné 

místo y psychologických příčinách neprospěchu a nevhodného 

chování. Jde především o nízkou úroveň vnitřních útlumů, dále 

o nesprávný rozvrh dne, častou příčinou jsou i protesty dítěte 

proti nesprávnému zacházení ' (vzdorovito~t. trucování, svéhla-

vost , zlomyslnost atd.). · 
6 .. Nespr~vné pracovní postoje se projevují především jako 

lenivost , (s variacemi smutné nálady, zvýšené unavitelnosti po 

nemoci), jako snění v době dospívání nebo jako nechuť k činnosti 

a egoismus (negativní postoj k jakékoli prospěšné činnosti, spo­

jený s využíváním práce druhých - opisování, napovídání). 

7. Nesprávné morální postoje se mohou projevit např. jako · 

lež , krádeže nebo jako nesprávný postoj k sexuálním _u životu. 

Psychologický pohled na vyučovací hodinu základního typu . 

Josef Valuš 

1. Zahájení hodiny je vel'mi účinným podnětem pro celou ho­

dinu . Při promyšleném zahájení záměrně· přerušujeme vliv jiných 

podnětů na žáka a soustřeďujeme jeho pozornost na vyučování. 

Při zahájení první hodiny v rozvrhu dne je vhodné zařadit zá­

měrné odstranění psychického napětí dě-tí z domova vhodným 

psychologickým přístupe,m ke třídě (písnička, báseň, krátký roz­

hovor o současných politických událostech). Jde o to, aby zahá­

jení hodiny vzbudilo v žácích dobrou náladu a pocit pracovní po­

hody. 
2. Opakování a zkoušení tvoří celek sl9žený ze dvou etap. Zá­

kladní otázkou opakování je aktivizace dětí, základní otázkou 

zkoušení je tvořivá reprodukce naučené látky. Opakování, které 

začne učitel lehčími otázkami celé třídě, je dobrou přípravou na 

odstranění atmosféry napětí, neklidu a strachu při zkoušení. Uči­

te( musí psychol0gicky postupovat zcela jinak při zkoušení or.ien­

tačním, jinak při zkoušení prospěchovém. Psychologickým pro-
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blémem je aktivizace žáků, kteří nejsou právě zkoušeni. Osvěd­čilo se hodnocení jejich dílčích odpovědí nebo doplňků k odpově­dím zkoušených žáků. 
3. Motivace je' časově krátká část vyučovací hodiny, při níž učitel zdůrazňuje citově, rozumově nebo obojím způsobem vý-znam dal~ího poznávání. · · 
4. Při výkladu nové látky jde o trvalé udržení záměrné pozor­nosti po dobu výkladu, o pochopení nových faktů a pojmů a o ak ­tivní účast myšlení, především 11;yšlení abstraktního. 
5. Upevnění učiva, přesněji samostatná práce žáků, je část vyuČ0vací hodiny, která by měla být z psychologick ého hlediska zcela nově promyšlena. Tato část má stěžejní význam pro posileniÍ zdravého sebevědomí žáka a pro rozvoj jeho aktivity. 
6. Shrnutí a systemizace poznatků je silným podnětem pro upevnění nových dočasných spojů z výkladu nové látky a z upev­nění učiva. 

7. Ukončení hodiny má rovněž psychologický význam. Důle­žité je hodnocení práce celé hodiny za přispění žáků. Konec ho-­diny, která je poslední v rozvrhu dne, měl by být využit i citově jako podnět k vhodnému chování žáků cestou domů i v rodině. 

Sledování vývoje nedonošených dětí. 
J. Tomášová, L. Uhlířová, V. Stará, J. Mrkvi~ka: 

Vyšetřeno 45 dětí jedno, dvou- a tříletých s porodní váhou 900-2500 g, u jedenácti dětí asfyxie, pediatricky, neurologicky a psychologicky. Psychologický stav zjišťován v těchto složkách : hrubá motorika, jemná motorika, řeč a sociabilita . Výsledky srovnávány s vývojovými normami Gesella, Btihlerové, Kocha. Vývojový kvocient nedonošenců-asfyktiků 77, ostatních ·nedono­šenců 88. Při srovnání věkových skupin patrno, že děti původní opoždění vyrovnávají, ve skupině tříletých 80 % nálezů je v me­zích normy. Významné rozdíly zjištěny srovnáním podle porodní váhy : ve skupině do 1500 g nenalezeno dítě odpovídající normě, ve skupině do 2.000 g 40 % normá lních, ve skupině do 2.500 g 80 % normálrúch. Lze stanovit tyto pracovní hypotesy : ~ětšina odchylek je charakteru reversibilního. Stupeň vývojové retar­dace přímo souvis-í s porodní váhou, přitěžujícím momentem je asfyxie. 
(Předneseno_J. 3. 1961 na pracovní schůzi všeob. sekce čs. lék. spol. v Par­dubicích.) 

/ 
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Neuropsychický stav desítiletých dětí, porozených per sectionem. 

B. Bártová, I. Mojžišová, V. Stará, J . .Mrkvička 

Skupina 30 dětí narozených císařským řezem srovnána páro- _ 

vou metodou se skupi QgU dětí narozených hlavičkou, bez kompli­

kací. Věk v obou skupipách 9,3-12,0 roků. Vyšetřeny neurol o­

gicky a psýchologicky, porod a indikace k němu zhodnocena pe- · 

diatrem a gynaekologem. Psychologicky vyšetřován inte lekt 

zkouš kou Ravenovou _g interpretací tzv. Bobertagova obrázku ; 

jemná motorika zkouškou Seguinovou a kresbou figury podle 

Goodenoug hové . Dále zhodnoceny anamnesa získaná od matky 

a informace o chování ve škole na základě školního dotazníku. 

Zjištěné rozdíly se pohybují v mezích normy , ve skupině dětí po­

rozených císařským řezem však jsou častější krajní varianty 

normy ve- smys lu minus, což by mohlo znamenat u těchto dětí 

lehkou predisposici k dekompenzaci neuropsychické homeostase 

při zátěži. 

(Předneseno 15. 6. 1961 na prac. schůzi všeob . sekce čs. lék. spol. v Pardu 

bi!cích.) 

OS - Havlíčkův Brod ' 
Z pr á v a o č in no s ti z a r. 1 9 6 1 

Oblastní skupina ČSPS v H. Brodě kon á pravidelné čtvrtletní 

pracovní schůzky. V r.. 1961 se konaly čtyři schůze, na nichž bylo 

předneseno celkem 9 referátů. Jeden z nich přednesl prom. 

psych. A. Kolářský, tehdy člen OS - Hradec Králové, na téma: 

,,K otázce velikosti rozptylu mentá lních výkonů u dětí s organic­

kým poškozením mozku". Mezi oblastními skupi nami hradeckou 

a havlíčkobrodskou byla uskutečněna výměna referentů, když 

s. M. Dolejší z Havlíčkova Brodu referoval v OS - Hradec Král. 

K dobré odborné úrovn i našich pracovních schůzek nemalou mě­

rou přispěl Dr Langmeier svým podnětným referátem „Zra lost 

dětí pro školu". Autor se v něm zaměřii na ožehavou problema­

t iku vstupu dětí do školy, zabýval se otázkami připravenosti a 

zra lost í dětí pro školní prác.t i dia!=Jnostickými otázkami. Zajiímavý 

referát týkající se „Metody vyšetření j~dnoduchých motori'c­

kých r eakcí" přednesl v říjnu Dr Konias. 

Spolupráce s pedagogy se uskutečnila éivojím způsobem, jed­

nak přednáškami s. Dolejšího, které přednesl na školení vycho­

vate lek z předškolních dětských domovů, uspořádaném pedago-
1 / 
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gickým institutem v Par~ubících, jednak aktivn( účastí někte­rých pedagogů, zyláště defektologů, na schůzích OS. 
I. sjezdu čs. psychologů se aktivně účastnili dva členově sku -

pinyz,, _ . _ b k _ -
1,, -k . I - . averem Je tre a onstatovat, ze preAaz ou pro rozvoJ cm-nosti naší OS je malá účast psychologů z mimobrodských praco­višť (jihlavských) . I za těchto okolností jsme však přece v uply­nulém roce zaznamenali určitě organizační upevnění skupiny, což se ,kladně projevilo i v její prá~i. 

P 1 á n pr á c e na r. 1 9 6 2 
V naší OS se osvědčily čtvrtletní pracovní schů.zky, a proto 

i na tento rok plánujeme 
1. 4 pracovní schůze, na kterých budou předneseny jak odborně psychologické referáty, tak příspěvky přinášející zprávy o ak­tuální odborně literatuře, 
2. Hodláme dále upevňovat spolupráci s pedagogy, zdárně na­vázanou v minulých letech. 
3. Oblastní skupina bude spolupracovat s různými institucemi na úseku osvěty a duševně hygienické prevence. 

· M. Dolejší, předseda. 

OS - Kroměříž. 

Zpráv a o činnost i z a r. 1 9 6 1. . 
V uplynulém roce došlo ke značným změnám osobním ve slo ­žení naší skupiny. Pět jejích členů odešlo na pracoviště mimo naši oblast a přibyli opět tři noví psychologově. I při tomto osla:.. bení naš.í skupiny o starší a poměrně zkušenější pracovníky, sna­žili jsme se udržet kontinuitu naší práce; zároveň však jsme mu­s~li věnovat pozornost potřebám nový9h pracovníků, kterým bylo 

třebá pomoci, aby si dalším studiem a výměnou zkušeností na ·•psychologických seminářích prohloubili své odborně zkušenosti. 
Plánovaně· měsíční semináře byly věnovány hlavně klinické psychologii, především problematice vyšetřovacích metod a sku-

pinově psychoterapii. . , Značně se rozvinula popularizační činnost našich psychologů, 
neboť všichni jsou zapojeni do. pedagogicko-psychologickě sekce 
Společnosti pr:c:J šíření.'politických a vědeckých znalostí, v rámci které přednesli celkem asi 30 přednášek v Kroměříži a okÓlí. 
Kromě toho někteří členově skupiny vyučoval{ psychologii na Pe-
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dagogickém institutu v Brně a vedli kursy psychologie pro vy­

chovatele, zdravotn í sestry a pro posluchače dálkového studia 

defektologie v Kroměříži. 

P-1 á n práce na -r. 19 6 2. 

Pro tento rok plánujeme: 
1. psychologické semináře v třítýdenních intervalech. Na pro­

gramu budou odborné referáty a diskuse k nim a dále pravi­

delné referáty o naší a zahraniční literatuře . . 

2. Budeme také pokračovat v dosavadní přednáškové činnosti 

a chceme získat další členy, abychom odborné a organizační 

otázky mohli řešit na ještě širší členské základně. 
· Karel Hradecký, předseda. 

. -
OS - Bratislava (kraj západoslovenský) 

P r e h I' a d č i n n o s t i z a r. 1 9 6 1. 

Západoslovenská skupina SPS mala v r. 1961 následovné 

schódzky: 
1. Dňa 23. januára 1961 pri príležitosti návštevy s. A. V. Krutec­

kého, vedúceho laboratória Psychologického ústavu , APN 

SSSR, Moskva. Program tvorila prednáška hosťa na tému 

„Psychologické základy výchovy žiakov v pracovnom procese 

na školách v SSSR" a diskusia k nej. 
2. Dňa 24. januára, taktiež pri príležitosti návštevy s. Krutec­

kého. Predniesol prednášku na tému „Štúdium a rozvoj 

schopností v SSSR". 
3. 21. marca 1961 sa konala schódzka, na ktorej sa diskutovalo 

· o vzťahu fyziologie VNČ a psychológie. Diskusia sa konala na 

základe práce E. Menerta ·: Fyziologické základy logického 

myšlení. 
4. 5. októbra 1961 sa konala schódzka s tým to programom: 

L. Ďurič: Zpráva o štúdijnej ceste v MLR, 
Dr D. Kováč: Zpráva o účasti na psychologickon:i kongrese 

, · v Kopenhagen . 

P 1 á n č i n n o s t i n a r o k 1 9 6 2. 

30. marca: Dr Dana Tollingerová: Gal'perinova koncepcia 

vzťahu myslenia a činnosti. 
Ďalej plánujeme usporiadať diskusné večery na tieto témy: 
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1. Vedecko-výskumné plány pracovísk psychológie v našej 
oblasti. 

2. Otázky profesionálnej orientácie a konzultácie. 
3. Psychológia v umení. 
4. Diskúsia o výchovnom poradenstve. 
5. Diskúsia o diagnostických metódach. 

M. Bandžejová, tajomníčka, 

OS - Žilina (kraj stredoslo'venský) 

Z pr á v ·a o činnost i z a . r. 1961. 

1. Rozši ro vanie členskej zákla.dne. · 

Koncom r. 1960 bolo evidovan~h spolu 23 členov oblastnej 
skupiny. Hoci dvaja členovia sa presťahovali do iných oblasttt, 
koncom kalendárneh Ó roku 1961 sme mali v evidencii už 32 čle­
nov (20 s filozofickým vzdelaním, 9 s medicínskym vzdelaním a 
3 - mimoriadnych členov - so stredoškolským vzdelaním). 

Za členov Slovenskej psychologickej společnosti boli v r. 1961 
navrhnutí vedením skupiny ďalší 4 spolupracovníci, ktorí sa ak­
tívne zúčastnili na práci skupiny. Po ich prijatí ústredným výbo­
rom SPS v Braťislave bude v našej skupine spolu 12 riadnych čle­
nov Slovenskej psychologickej společnosti. 

K spolupráci s našou obl. skupinou sa prihlásili v priebehu 
roku 1960 ďalší štyria pracovníci z Banskej Bystrice, čím sa 
utvorili ďalšie predpoklady pre rozšírenie posobnosti oblastnej 
skupiny na celú _oblasť sfredoslovenského kra ja . 

2. ú č a s ť o b 1 a s t n e j s k u p i n y n a z d v í h a n i o d -
bornej úrovne psychologickej práce v ce­
lej qblasti. 

V spolupráci s ústavem pre ďalšie vzdelávanie učiteťov a vý­
chovných pracovníkov v Žilíne - okrem indivjduálnej účasti 
členov_ na rozličných prednáškových a inštruktážnych akciách -
zorganizovalo vedenie oblastnej skupiny pre potrebu ústavu aj 
dve monotématické sympóziá. Dňa 26. 5. 1961 sa uskutečnilo 
sympózium o otázkach ekonomickej psychológie, na ' ktoré boli 
pozvaní predovšetkým učitelia z priemyslových, odbornych a uč­
ňovských škol. A dňa 29. 11. 1961 bolo usporiadané sympózium 
o sociálnych vzťahoch mládeže predovšetkým pre učiteťov vše­
obeG,ne-vzdelávacích škol. 
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K práci Spoločnosti pre šírenie vedeckých a politických po­

znatkov - -okrem osvetových prednášok jednotlivých členov -

prispela oblastná skt,1pina tým, že na oba vyššie _ spomínané sym­

' pózia boli prizvaní aj lektori Spoločnosti z oblasti bývalého žilin-

ského kraja . - • 

Z inicitívy Stredos lovenskej oblastnej skupiny kon~lo sa v Ži­

líne dňa 10. 6. 1961 aj valné zhromaždenie Slovenskej psycholo­

gickej spoločnosti, ktor .é bolo spojené so sympóziom o psycholo­

_gických problém.och ťažkovychovatefnej mládeže. 

1. 

2. 
3. 

4. 

5. 

6. 
7. 
8. 

Program: 
úvod do psychologickej problematiky ťažkovychovatel'nej 

mládeže - dr . L. Košč; 

Problematickí žiaci v škole - dr. J. Hvozdík; 

Kauzalita a likvidácia útekov v začínajúcom detskořn domo­

ve - I. Vaňková, prom. peciagóg; 

Vznik ťažkovychovatefnosti a skúsenosti s liečebnou výcho­

vou u jednovaječných dvojčat (kazui s tické zdelenie) - dr. R. 

Škodová, C. Se. ; · 

Činitelia, ovplyvňujúci . čestnosť konania žiakov - I. Šípoš , 

prof.; 
Príčiny zločinnosti mládeže - JUDr . M. Gažo; 

Delinkvencia a oligofrenia - dr. L. Košč; 

Ťažkovychovatel'nosť mládeže ako medicínsky problém 

I. Žucha, prom. lekár. 

3. P r á c a o b 1 a s t n e j s k u p i n · y v ú z k o m s 1 o v a 

z my s 1 e. 
/ 

V r. 1961 sa uskutočnilo 6 pracovných schodzok, jeden semi­

nár a dve sympóziá. Na týchto podujatiach sa pracovníci oblast­

nej skupiny zúčastnili šestnástimi (16) prednáškami, troma refe­

rátmi o zjazdoch a seminároch s ·psychologickou a priťahlou 

problematikou - ktoré mali celoslovenský alebo celoštátny cha-

. rakter, a troma referátmi o knihách, resp . o odborných článkoch 

v časopisoch. 
Na seminár o otázkach ekonomickej psycho lógie (26. 5. 1961) 

bol pozvaný za prednášateťa pracovník ústavu bezpečnosti práce 

v Prahe - dr. J. Křivohlavý. 
Na Sympóziu o psychologických problémoch ťažkovychova­

tefnej mládeže (s celoslovenskou účasťou, dňa 10. 6. 1961) sa čle­

novia oblastnej skupiny · zúčastnili piatimi referátmi. Z podnetu 

I_>rítomného predseďu SPS Doc. dr. Bažányho . podnikli sa kroky 

k vydaniu materiálov zo sympózia tlačou. Slovenské pedagog ické 

55 



nakladatefstvo v Bratislave vydanie materiálov schválilo a dalo do svojho edičného plánu na rok 1962. 
. Na sympóziu o sociálnych vzťahoch mládeže, ktoré sa usku­
točnilo y spolup rá ci' s ústavom pre ďalšie vzdeláva nie učitefov dňa i9. 11. 1961 na Vrútkach, odznelo 5 pre dnášok členov oblast­nej skupiny. Referáty výj du v-rotaprintovom vyda ní ako štud ijn á pom6cka pr e školský.ch pracovn 'íkov žilinskej oblasti Stredoslo-venského kraja. · · 

Celkovo prácu oblastne j skupfn y v užšom slova zmysle možno 
charakterizovať tým, že bola omnoho r6znorodejšia ak o minulého roku, aj čo sa týka tématiky , aj čo sa týka podu jatí. Silno vzrásta aj účasť na podujatiach . (Zatiar čo v r. 1960 priemerná účasť na pracovných schodzkach bola 6 až 7 členov, v r. 1961 .vzrástla účasť pr ieme rn e na 9 až 10 členov.) Aj na aktívnej práci oblastnej sku­piny sa zúčastnilo podstatne viac členov ako v minulom roku . (V r. 1960 sa vystriedalo v pre dnášaní len 6 členov, v r. 1961 pre d­náša lo spolu už 11 členov, niekt or í pritom prednášali dva aj tri razy .. ) 

Záver: 
Celkovo možno konštatovať, že pián, ktorý si Stredos lovenská oblastná skupina určila na r. 1961, spln ila, ba doplnila o niektoré neplánované poduja tia. Pritom rozšírila člensk(l základňu v rám ci skupiny i v rámci Slov. psycholof:)ickej spoločnosti a jej práca vzrást la do šírky i do hlhky. Myslíme , Ž\:! sa tým stala pracovne aj spoločensky vážnou súčasťou Slovenskej psychologickej spo­

ločnosti a že svojou prácou pri spe la pomerne zásadne k zvyšo­vaniu úrovne psychologickej práce v rámci svojej oblasti p6so ­benia. L. Košč, pre dseda. 
4. Pt e hr ad na jho dno tne j š í c h r e f ~ r á to v, k toré o d zne li na pracovných sch6dzkach a s y mp ó z i ách oblast ne j skup in y v r. 1961 : 
1. B ev i 1 a q u a L., MUDr.: Psychologické a EEG nálezy v detskom veku. -' Oboznámen ie s technikou vyhotovenia a s postupom hodnotenia EEG nál ezov najma na príklade nálezov u detí, ktoré bolí vyšetrené i psycho­logicky s vymedzením možností vzájomného doplnenia a spresnenia psy­chologických a EEG nálezov. 
2. Cebe ca u 'e rov á J. , prof. Priatefské vztahy dospievajúcich dievčat v internátoch. - Teória i výsledky experimentálneho výskumu utvárania interpe r sonálnych vz"ťahov a ich zmien od prvého dňa vstupu dospie­vajúcich dievčat do internátu až do konca školského roku. Ilustrované ukážkami sociogramov. 
3. K o š č L, PhDr.: D~líkvencia a oligofrenia . - Zhromaždenie literárnych údajov o podiele oligofrenikov v úhrnnom počte vyšetrovaných delink-
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ventov mladís 'tvých i dospelých, konfrontácia s vlastnými zisteniami, 
pokus o vysvetlenie zásadne odlišných údajov v literatúre, resp. o uve­
denie závislosti mentálnych defektov a delinkvencie ·na objektivne zod­
povedajúce stanovisko. 

4. Košč L., PhDr.: Kvalitatívna analýza Kohsov!Ío testu ako diferenciálno­

diagnostická pom 6cka v psychiatrickej klinickej praxi. - Oboznámenie 
s možnosťami a doteraz z literatúry známymi pristupmi ku kvalitativnej . 
analýze Kohsovho testu, uvedenie nových, vlastných kritérii hodnotenia 
a ukážky využitia testu v klinickej praxi, najma pri včasnej diagnostike 
incipientnej schizofren ie . Ilustrované tabul'kami a grafmi z vlastného 
výskumného materiálu. 

5. Mer i ač I., prom. psych.: K teórii socia lnych vzťahov. - Prehfad so­
cialne-psychologických teórii súčasnosti, najma zo stanoviska možností 
prevencie neuróz už v detskom veku a ich kritické zhodnotenie. 

6. šíp o š I., prof .: Činitelia, ovplyvňujúci čestnosť konania žiakov. - Vý­
sledky výskumu čestnosti konania žiakov na troch školách \.!Praveným 
Tuompovým experimentálnym pristupom. Ilustrované tab ul'kami a grafmi. 

7. š i po š I., prof.: Poznámky k problému zrakovej ostr ost i. - Prehl'ad 
prec ízne preštudovanej problematiky zrakového vnimania, najma fyzio­
lógie i psýchológie vyšetrovania zrakovej ostrosti u deti i u dospelých. 
Ukážky jednotlivých pristupov u rozličných významných autorov. 

8. ž uch a I., prom. lekár: tažkovychovaternosf mládeže ako medicínsky 

problém. - Prehl'ad najmodernejších teórií poruch VNČ a z nich vyplý­
vajúcich možnosti prispenia mediciny k diagnostike i terapii porúch sprá­
van ia sa v detskom veku. 

9. ž uch a I., prom. lekár: Fyziologick é základy sociálnych vzfahov. - Fy­
ziologické učenie I P. Pavlova, náuka o centrefalickom systéme a aplikácia 
najn_ovších poznatkov z kyb ernetiky na •vysvetlenie psychológie i pato­
lógie sociálnej interakcie človeka. 

P I á n pr á c e na r. 1 9 6 2. 

Na pracovnej sch6dzke Stredoslovenskej oblastnej skupiny 
SPS v žiline dňa 24. 1. 1962 bol schválený tento plán práce na 
rok 1962: 
l. Oblastná skupina zorganizuje 8 pracovných ·sch6dzok, z· kto­

rých jedna schodzka bude monotématická vo forme inštruk-• 
táže o štatistických metódach a jedna sch6dzka bude mať 
širší ráz sympózia o otázkach vývojovej psychológie a usku­
toční sa v spolupráci s ústavom pre ďalšie vzdelávanie učite­

l'ov a vých. pracovníkov v Martine (na Vrútkach). Inštruktáž 
o štatistických metódach sa uskutoční začiatkom druhého 
kvartálu, sympózium o vývojovej psychológii sa uskutoční 
začiatkom štvrtého kvartálu. 

2. Vedenie oblastnej skupiny vyvinie úsilie o ďalši'e rozšírenie 
členskej základne aspoň o. piatich členov. 

3. Vedenie oblastnej skupiny bude ďalej udržiavať kontakt 
s ústavom pre ďalšie vzdelávanie učitel'ov t. č. na Vrútkach 
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á s okresnými i s krajským výborem Společnosti pre šírenie 
politických a vedeckých poznatkov a nadviaže spolup .rácu 
zatiaf aspoň s vedením Všeobecnej sekcie Purkyňovej společ-
nosti v Žiline. ' 

4. · Vedenie <Jblastnej skupiny vynaloží úsilie, aby sa v r. 1992 
obsadilo miesto ekonomického psychológa v závode Tesla 
v Nižnej a__ miesto pedagogického psychológa v Zácliytnoťn 
domove v Ziline. 

5. ·Podniknú sa kroky pre híbšie zainteresov anie pracovníkov 
z banskobyst _rickej oblasti Stredoslovenského kraja o prácu 
našej oblastnej skupiny. · \ 

6. Pripraví sa p6da pre prlípadné rozdelenie oblastnej skupiny 
do dvoch sekcií: pedagogickej a klinickej, aby sa tak išlo 
v ústrety aj záujmom ; aj potrebám jednotlivých členov ob­
lastnej skupiny. 

L. Košč, predsed a . 

I 

OS'- KOŠICE (kraj východoslovenský) 

Zpr á v a o čin· no st i z a r. 1 9 61 

Hlavnú náplň činnosti Východoslovenskej oblastnej skupiny 
v uplynulom roku tvorili pracovné zasadnutia, kt o,ré sa k\mali 
podfa plánu. Uskutoěnilo sa · celkom 6 pracovnýeh zasadnutí na 
ktorých odznelo 15 referátov, a to 5 referátov zo sj azdov a života 
psychológie u nás aj v zahraničí, 6 referátov z literatúry , 1 po­
vodný referát a 2 kazuistiky. 

Na januárovom zasadnutí refergvali dr. Horňáková a s. Kor­
díková o priebehu školenia detských psycholó gov. Referentky 
vyzdvihli vysokú úroveň školenia. Dr. J. Hvozdík predniesol p6-
vodnú prácu, v ktorej sa zaoberá otázkou zlého vzťahu žiaka 
-k učebnej práci. Pokusil sa o analýzu pr'íčin vzniku týchto porúch 
a načrtal pedagogický postup pri odstraňovaní nesprávnych vzťa­
hov k učeniu, čo má za následok nielen zlepšenie prospechu, ale 
aj rozvoj kladných vzťahov vo všetkých oblastiach spoločen­
ského 'životu. 

Marcové zasadnutie bolo venované otázkam výuky psycholó­
gie na Pedagogických inštitútoch. Dr. Fabryová referovala o svo .,,,, 
jich skú Šenostiach s výukou psychológie na Pedagogickom inšti­
túte v Košiciach a prom. psych. Šimová o svojich poznatkoch 
z Pedagogického inštitútu v Prešove. Referentky zhodne po~ 
ukázali na nedostatok vhodných učebných pomócok a preťaže­
.nosť poslucháčov; ktorá je brzdou pri výuke psychológie. 
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Dr. Boor predniesol na aprífovom zasadnutí súborný referát 

o vzdorovitosti u detí. Autor rozdiskutoval názory na vzdoro­

vitosť a aké výchovné opatrenia vedú k úspechom. Dr. Hvozdík 

podal zprávu o pri ebehu plenárneho zasadnutia SPS v Bratis lave. 

Na júnovom zasadnutí odznel r:eferát „Sociálne a biologické 

v psychike človeka". Autor referátu dr. Boor oboznámil prítom­

ných s názorami na túto otázku, -najma · sovietskych autorov. 

Dr. Bednárik . podrobne referoval o priebehu IX. psychiatrickej 

konferencie v Karlových Varoch. 
Po skončení letných prázdnin Východoslovenská oblast.n4. 

skypina pokračovala vo svojej činnosti. V septembri dr. Bednárik 

referoval o pokrokoch akupunktúry v6bec, zvlášť pri liečení psy­

choneuróz. Dr. Hvozdík referoval o prípadoch elektívneho mu­

tizmu , ktoré zachytili pri vyšetrovaní detí na Psychologickej vý­

chóvnej klinike v Košiciach. Dr. Stančák podal zprávu o priebehu 

psychoterapeutického sympózia v Bratislave, ktoré nadvazovalo 

na svetový kongres o psychoterápii vo Viedni. 
Pos ledné zasadnutie bolo v decembri 1961, na ktorom ďr. Ole­

jár predniesol referát zo sovietskej literatúry „O vplyve blízkych 

dospelých na detí". Dr. Hvozdík vo svojo m referáte sa zaoberal 

priebehom pediatrického sjazdu , hlavne psychologickými prá-

cami , ktoré na sjazde odzneli. . 

Dr . ,$tančák v hodnotiacej zpráve za rok 1961 poda'l rozbor 

činnosti Východoslovenskej skupiny , jednak na úseku vlastnej 

činnosti, ktorej úlohou je oboznamovať všetkých členov novin­

kami psychologického výskumu ako aj o úloh ách psychoťógie 

v socialistickej spoločnosti. členovia Psychologickej spoločnosti 

sa neobmedzujú len na vlastné vzdelávanie, ale v rámci Osvetove j 

činnosti, ako aj Spoločnosti pre .šírenie politických a vedeckých 

poznatkov zapájajú sa do prednáškovej činnosti pre širokú ve­

rejnosť, Sú to hlavne prednášky pre jednotlivé závcdy a pred­

nášky v cykloch ~udová univerzita . 
Počet členov spoločnosti sa v roku 1961 zvýšil zo 14 na 19, 

avšak prírastok členov nekryje potreby psycholopických kádrov, 

o ktoré je zvlášť núdza vo Východoslovenskej oblasti. Psycho­

logická spoločnosť cestou plánovacieho oddelenia pri KNV poda la 

konkrétny návrh so zd6vodnením kol'kých psychológov bude po­

trebovať v 3. paťročnici Košický kraj na úseku .tdravotníckej 

psychológie. 
Východoslovenská oblastná skupina nesplnila celkový stano -: 

vený plán. Neuskutočnilo sa plánované monotematické s,ympó­

zium o emóciach pre náva l iných podujatí, preto jeho realizácia 

sa odkladá na rok 1962 . 
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Plán práce na rok 1962 

Doterajšie skúsenosti ukázali, že pracovné zasadnutia získá­
·vajú na svojej popularite, sú ozajstným fórom výmeny názorov 
a členovia ich radi navštevujú, preto sa bude v tomto smere 
pokračovať. V roku 1962 sa uskutoční 6 pracovných zasadnutí. 
Dve zasadnutia venované najma problémom výchovy mládeže sa 
plánujú v spolupráci s ústavom pre ďalšie doškolovanie učitefov 
a uskutočnia sa ako celodenné semináre za širokej účasti peda­
gogických pracovníkov a riaditefov škol. Na pracovné zasadnutia 
oudú členovia včas pozývaní pozvánkami, podobne ako aj v mi­
nulom období. 

Popularizácia psychologických poznatkov medzi pracujúcimi 
bude sa uskutočňovať v rámci Spoločnosti pre šírenie politických 
a vedeckých poznatkoy. A. Stančák, predseda. 

\ 
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( ______ z_es_Y_C_H_O_L_o_G_IC_K_Y_- c_H_ PR_A_c_o_v_1_šT_- ___ _ ) 

Odd. pedagogické psychologie Pedagogického ústavu ČSAV. 

Nynější odd. pedagog. psychologie Pedagogického ústavu 
J. A. Komenského ČSAV vzniklo jako pracoviště právě před 

10 lety. Počáteční výzkumné práce byly věnovány věkovým a in­
dividuá lním zvláštnostem základních neuropsychických procesů 

u dětí 3-151etých. Pro tento účel byly vypracovány podmíněně 

reflexní metodiky, přizpůsobené věku dětí (např. metodika orien­
tačně-pátracího reflexu). Bylo zkoumáno vytváření útlumu 
u dětí, vyšší druhy podmíněných reflexů a jErjich tvoření (např. 
podmíněné reflexy na vztah jako základní mechanismy zobecňo­

vání), regulativní vlivy podmíněných podnětů a vlastnosti slov­
ních signálů. Při všech výzkumech byly sledovány individuální 
rozdíly a typologické zvláštnosti zkoumaných dětí. · 

Na základě těchto výzkumů, .týkajících se zvláště otázek sig­
nalizace, se rozvinu lo_ teoretické pojetí duševn'ího vývoje a v po­
slední době zvláště koncepce učení jal<:ožto 'podstatné formy du-
ševního vývoje dítěte. · 

Od r . 1960 je pracoviště součástí Pedagogického ústavu ČSAV, 
vedeného členem koresponde:11tem prof. J. Váňou. Odd. vede 
prof. J. Linhart a v současné době je zde 6 vědeckých či odbor­
ných pracovníků, jeden inženýr a 3 technické pracovnice. Po pře­
stěhování a zrušení laboratoře na Karlově je budována laboratoř 

v nových místnostech oddělení v Praze 1, Purkyňově ul. 2. 
Základním teoretickým i výzkumným úkolem pojatým do 

_ státního plánu výzkumu pod. č. XIV-2-3 je studium procesu 
učení. Hlavní výzkumný problém „Psychologické základy pro­
cesu učení z hlediska spojení vyučování s výrobn"í prací" je roz­
členěn do tří výzkumných úkolů, na kterých se již výzkumně 
pracuje nebo které jsou rozpracovávány teoreticky a metodicky. 

Prvním dílčím úkolem je výzkum vývojových zvláštností pro­
cesu učení. Studium vývoje psychické činnosti dítěte je důležitou 

podmínkou studia otázek učení žáků. Pokládáme za důležité roz­
lišovat pojem duševního vývoje a učení. Dosažený stupeň men ­
tálního ·vývoje je důležitou podmínkou úspěšného a efektivní ho 

učení žáků (viz zásada přiměřenosti výchovy, učiva a učebrúch 
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metod). Důležitou otázlfo1:,1 je zde objektivní hodnocení vývojo­
vého stupně psychické činnosti (:úrovně rozvoje schopností, do­
vedností, vědomostí aj.); k tomu účelu rozpracováváme otázku 
objektivních kriterií vývojových a věkových zvláštností psychic­
ké ontogeneze (J. Linha_rt, M. Michalička, externí spolupracovník 
K. Tříska). 

Učení je však zároveň podstatným činitelem duševního vývoje 
· (formativní vliv učení). Výzkumem tohoto formativního vlivu 
učení, zejména vlivu spojován( tělesné a duševní práce, se zabý­
vají jiná pracoviště, s nimiž naše oddělení spolupracuje. 

'Druhým dílčím výzkumným úkolem je studium otázek učení 
z hlediska principu činnosti. Zde jsme zaměřeni na objasně.ní zá­
kladních zákonitostí a mechanismů procesu učení. Cestu k po­
znání těchto zákonitostí spatřujeme ve studiu podmínek a struk­
tury učení ja\rnžto ?Vlá~tní formy čiru:i.osti dítěte a ve st .udiu •etap 
učení. Velmia.ůležitou metodologickou otázkou studia učení je 
hlubšlí objasnění jednotl,ivých aspektů teorie učení; (aspektu 

,psychologického, fyziologického, společenského, gnozeologické-
ho, pedagogického aj.). V tomto dílčím úkolu zkoJJmáme otázky 
zpětného vlivu činnosti na · proces poznání (např. vliv výrobní 
práce apod.) z hlediska reaferentace a z hlediska kontroly a hod­
noceni ( J. Hlavsa); dále je zde zkoumána otázka psychologických 
předpokladů samostatnosti v . učení žáků (D. Tollingerová); zá­
važným problémem je dále pr oblematiké!-.psychologických záko­
nitostí vytváření poznatkových soustav v učení (z hlediska vlivu 
pracovní činnosti na jejich vytváření - J. Exner). Studium těch­
to otázek má vy,ústit v rozpracování vědecky zdůvodněných mo­
delů učení -schopných aplikace -v procesu vyučování a výchovy . 
_(J. Linhart). 

Třetím dílčím problémem je psychologická prqblematika po ­
užívám vědomostí v praxi žáků. Předmětem výzkumu jsou zde 
otázky vytváření aktivních vědomostí. Zejména jde o stu9-ium 
přechodu od osvojení vědomostí k praktické činnosti a o studium 
podmíne~ k vytváření náv:yků v používání vědomostí v praxi. 
Z této široké problematiky zpracováváme otázku vlivu způsobu 
osvojování poznatků na tvoření aktivních vědomostí (H. Peši­
nová). 

,Společným výsledkem všech těchto výzkumů m~ být zvýšení 
efektivnosti učení žáků; ,tím zároveň chceme přispět ke zvýšení 
efektivnosti celého pedagogického procesu. 
--:- Rozbor základních metodologických otázek ·ukázal, že pro 
sociálistickou školu nestačí úzce kvantitativní pojetí této efek..:. 
tivnosti; takovéto zastaralé pojetí převádí problém efektivnosti 
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učení na dílčí izolované otázky, jako je např. otázka počtu a způ­

sobu opakování potřebných k osvojení látky, otázka tzv. kapacity 

paměti aj. Materialistická koncepce ef~ktivnosti učení musí od­

povídat zásadě všestranného rozvoje osobnosti žáka. Hlavní zře­

tel je zde soustředěn na otázku formativního působení učení, na 

otázky, zda si ·žák osvojuje správně metody učení, jak aktivně 

tyto metody ovládá a jak se účí samostatně a tvořivě pracovat. 

Tomuto novému pojetí efektivnosti \JČení mají odpovídat i me­

tody výzkumu procesů a mechanismů učení. 
J. Linhart. 

Psychologický ústav Karlovy University. 

Psychologický ústav UK navazuje na tradice ústavu, který 

založil na filosofické fakultě UK v roce 1922 prof. František 

Krejčí. Nový ústav je budován od 1. 7. 1959 na základě vládního 

usnesení 751/58, a to postupným rozšiřováním Psychologické la­

boratoře KU, která byla založena 1. 1. 1956. Organizačně je ústav 

· podřízen děkanovi filosofické fakulty UK. Ředitelem ústavu je 

od jeho založení prof. dr. J. Doležal. 

Úkolem ústavu je základní a aplikovaný výzkttm v obecné 

psychologii. Základní výzkum je zaměřen především k otázká!l]. 

psychologie tělesné a duševn/í práce; aplikovaný výzkum je orien­

tován na využití psychologických poznatků v socialistické spole­

čenské-praxi. V obou složkách vědecké práce ústavu je zvláštní 

pozornost věnována rozvoji a zdokonalování psychologických 

výzkumných metod. V oboru své půs9bnosti koná ústav též práce 

pro potřeby státní správy, výzkumnýcť ústavů a odborných pra­

covišť vysokoškolských i resortních i pro potřeby podniků so­

cialistického sektoru. 

Psychologický ústav má toto vnitřní členění: 

A/ S e k c e p r o z á k 1 a d n í v ý z k u m ; 

oddělení 1.: Výzkum pracovních činností, 

oddělení 2.: Výzkum schopností, 
oddělení 3.: Výzkum pracovní motivace a společensky uži­

tečných zájmů. 

B. S e k c e p r o ap 1 i k o van ý v ý z k u m ; 

oddělení 1.: Využiťí psychologických poznatků ve výrobě, 

oddělení 2.: Využití psychologických poznatků v dopravě. 

(Další oddělení budou zřizována podle potřeby praxe.) 
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C. Pomocná oddělení : 1. laboratoř, 2. statist ické oddě-
. len í, 3. knihovna a ďokumentace, 4. arch iv diagnostických po­
můcek, 5. dílna, 6. fotolaboratoř, 7. adm inistr ativa, 8. pomoc-
né síly . _ 
účinný chod všech oddělení předpokládá dobudování ústavu 

·po strá nc e materiální i kádr ové; v současné době · není činnost 
všech oddělení ještě plně rozvinuta. 

Psychologický ústav se podílí na řešení komplexního v~decko­
výzkumné ho úkolu státního plánu č. XIV „Škola a výchova veta­
pě dovršení socialismu a přechodu ke komunismu", a to přede­
vším na dílčím úkolu XIV-2-6 „Rozvoj sc hopností a společensky 
důležitých zájmů mládeže se zvláštním zřetelem k volbě povo­
lání" (koordinátor prof. dr . J. Doležal). Zároveň někteří pr acov­
níci ústavu spolupracují i na jiných dílčích úkolech (,,Význam 
fyzické' aktiv ity pro rozvoj volní aktivity a volních schopností" -
prom. psych. Brichcín, ,,Osvojován í pracovních dovedQostí" -
prom. psych. Břicháček). Ředitel ústavu prof. Doležal j e zástup­
cem předsedy kolegia komplexního úko lu XIV a předsedou ra dy 
stěžejního úkolu XIV-2 „Výzkum vlivu spojení tělesné a duševní 
práce ve výchově na všestranný rozvoj osobnosti komunistické 
společnosti"; tajemnlíkem této rady je prom. psych. Brichcín . 

Psychologický ústav dále řeší pod vede ním prof. Doležala 
dva resortní .výzk umn é úk oly, a to: a) Výzkum · pracovních čin­
ností a problematika je ho metod (spolupracovníci prom. psych. 
Brichcín, prom. psych. Břicháček, dr. Bureš), b) Zásady a mož­
nosti užití psychologických poznatků v socialistické společenské 
praxi. 

Kromě těchto úkolů se v ústavu pracuje na pěti faku ltních 
výzkumných úkolech, a to: Problematika diagnostických metod, 
Matematické zák lady faktorové analýzy, Vývoj ergometrickéhp 
kola s měnitelným pracovním momentem, včetně registračního 
zařízení točného momentu. Návrh aparatury pro analýzu elektro­
kožního reflexu , Konstrukce aparatury pro sledování vlivu in­
formace o výkonu na rych lost reakce. 

V roce 1961 bylo pracovníky ústavu publikováno či zadáno do 
tisku celkem 21 odborných prací. 
. ústav se podílií odbornou expertisou na činnosti Výzkumného 

ústavu dopravního a spolupracuje s kate drou psychologie filoso­
fické fakulty UK, Centrem numerické matematiky při matema­
ticko - fyzikální fakultě UK, Výzkumným ústavem tělovýchov­
ným, Vědeckou radou ÚV ČSTV a s některými klinickými pra­
covišti. Kromě· toho pomáhají pracovníci ústavu při řešení psy­
chologických problémů v řadě průmyslových závodů (Tesla Ho-



lešovice, ČKD Sokolovo, ZVIL Plzeň, Spolek pro chemickou a hut­
ní výrobu ústí nad Labem, Naveta Mšeno a~.) 

Pracovníci , ústavu se též podílejí na přednáškách řádnéhó 

i nástavbového studia psychologie na filosofické fakultě UK 
(Psychologická metodologie, Statistické metody, Demonstrace 
k obecné psychologii, Základní diagnostické metody a Psycho­
logické praktikum). Jednotliví pracovníci pracují v orgánech čs. 

psychologické společnosti při ČSA V, v reďakci časopisu čs. psy­
chologie a v orgáne éh Společnosti pro šíření politických a vědec­
kých znalostí. 

· Psychologický ústav je též využíván k výchově vědeckých 
pracovníků (několik externích aspirantů) a ke školení zahranič­
ních pJJacovníků. (Ze SSSR, Rumunska, Polska a NDR). V roce 
1961 navštívilo ústav celkem 45 zahraničnícq hostí ze SSSR, NDR, 
Polska, Kuby, USA, Maďarska, Bulharska, Rumunska. 

V. Břicháček. 
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· ~ : XtV. mezinárodní kongres pro užitou psycholog _ii . 

. Referát o průběhtl tohoto ,kongresu, který se -konal ve dnech 
13.-19. s1:pna 1.961 v Kodani, uveřejajli jeho českoslovenští ú­
častníci prof. ,V. Chmelař, člen korespondent ČSAV, a Drb. Ko-

- váč, C. s,c., v čas.opise ,,_čs. p sychologie" ,.1962, č. l. , . 

-Seznam mezinárodních sjezdů ·a konferencí z oblasti psychologie 
a příbuzných oborů, plánovanýc!J. na rok 1962-1963. 

Prameny našeho přehledu jsou především práce Bibliografic­
ké skupiny ústavu pro zdravotnickou dokumentaci: ,,Přehled 
mezinárodních lékařských kongresů a konferencí konaných v I_e-

, tech 1961-1964 !!,,Praha 1961, časopis „Presse ,médicale" (roč. 69, 
č. 10. 1961), kterj každoročně přináší podrobný „Liste des Con­
gres et Manifestations médicales et scientifiques" a dále časo­
pisy: Medizinische Klinik, Milnchner medizinische Wochenschrift, 
Wiener klinische Wochenschrift, Journal of the American Medi-

- cal Association, World List of Future International Meetings a 
Calendar oj International Congresses of Medica l Science (leden 
1962). . · . . 

Všechny zm;íněné prameny jsou k dispozici v bibliografickém 
oddělení ťfstavu pro zdravotnickou dokumentaci, Praha 2, So­

. kolská 31. 
U každého připravovaného kongresu či konference jsme se 

snažili uvést vždy název, místo konání , datum a adresu sekreta­
riátu nebo pořadatele. Termíny kongres ( a konferencí jsou 
v mnoha případech předběžné. 

Všechny údaje i bližší podrobnosti je možno si ověřit na uve­
dených adresách. 

Názvy některých konferenc í a kongresů jsou uvedeny podle 
druhu pramene buď v angličtině, jiné ve francouzštině; •nezna­
mená to jednací jazyk. J. Hoskovec. 
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24.-26. 5. 

26.-30. 5. 

květen 

od!,oženo 
na leden 
1963 

5.-6.6. 

Santiag o, 
Chile 

1962 

14th Congress of the 
Inťl Medico-Athletic 
Federation 

Pr es ident : Prof. A. Go­
vaerts. Sec. Gen.: Prof. 
G. La Cava, via A. Serra 

104, Rome, Italy 

Vi-enna 3rd Inťl Congress for lnformation: Dr E. Musil, 
Hygiene and Preventive Mar ialí ilfe-r Str asse , 177, 
Medicine · Vienna XV. Austria 

Amsterdam 2. Congrěs international 
de Mědecine cyberně­
tique 

Leningrad 2. sjezd sovětských 

psychologů 

Paris 25. Réunion n eurologi­
que · internationale 

Secrě.tariat ,de la Sociětě 
internationale de Mědici­
ne cybernětique, Via Ro­
ma, 348, Naples, Itali e. 

Dr. Jean Sigwald, 68 bou­
levard de Cource lles, 
Par is 17. 

11. -15. 6. Dresden II. Internationaler Kon­
gress liber Rehabili­
tation 

(NDR) 

30. 6. -7 . 7. Philadelphia , 5th Conference of the . Intnl. Conférence on 
Health and Health Edu­
cation, Secretariat : Mr. 
H. Ennes, 800 2nd Ave. 
New York 17, N. Y. USA. 

8. - 12. 7 .• 

červenec 

6. -10 . 8. 

19. :..24. 8. 

21.-28. ·8. 

Pa. · Inťl Union for Health 
Education 

Paris 

Anvers , 
~elgique 

Lima , Peru 

Rio de 
Janeiro 

1st Inťl Congress of 
Psychosomatic Medi­
cine and Childbirth 

3. Congrěs i:nternational 
ďArt psychopatholo­
logique 

15t tf Annual Meeťg of 
the World Federation 
for Menta! Health 

11th Inťl Conference 
of Social Work 

President: Pr of. J. Ravi­
n·a. Sec. Gen. : Dr. L. 
Chertojs:. Information: 
SOCFI, 1 ter ru e Chamez, 
Paris 16. France. 

Sociětě internationale de 
Psychopatho!Ógie de 
l'E~pression, Centre psy­
chiatriq ue Sainte-Anne, 
1 rue Cabanis Pár is - 14 . 

Information: Secretary 
General W. F. M. H., 19 
Manchester Street, Lon ­
don, W. 1, U. K. 

President: ' Mr. L. B. 
Granger. Sec. Gen.: Mr. 
J. R. Hoffer, room 1012, 
345 E. 46th Street, New 
Y-0rk 17, N. Y. USA. 

Copenhague 4. Congrěs int ernational 10 Oeste.rvoldga de, 
ďAcoustique Copenhague , Danemark. 
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24.-31. 8 Schevenin­
gen 

Congress of the Int'l 
Association for Child 
Psychiatry and Al!ied 
P,r,ofessions 

26. 8. -3. 9. Ithaca, N. Y. 10th Inťl Congress of 
and Phila- Hi1Story of Science 
delphia, Pa. 

29. 8. -4. 9. 

2.-8 . 9. 

5. - 8. 9. 

9. -15. 9. 

11. -17. 9. 

září 

záři 

!lstopad 

3. - 7.12. 

b8 

Pa ,dova 12 th Oongress of the 
Inťl Association of 
Logopedics and Ph onia­
tr ics 

Washi ~ gton 5.' Congrěs mondial de 
Sociologie 

,Leiden 

Lisbon 

Leid en 

Villej u if 
(Sein e) 

Berlin 
(NDR) 

Leipzig 

New Delhi 

6th Cong r ess ·of the 
Inťl Society of 
Audio logy 

10th Inťl Congres!\ 
of Paediatrics 

22nd Inťl Oongress 
of Physiological 
Sciences 

2. Congrěs de Médecine 
psychosomatique de 
Langue francaise, 
1. Congrěs international 
de Psychosomatiqu ie 
et Maternité 
2. mezinárodní sympo­
sium o kortikoviscerální 
fyziologii a patologii 
Konference o problé­
mech hypnosy 

19th Int'l Ophthalmo­
logical Congress 

President : Dr. Arn. van 
Kreve len. Sec. Gen.: Dr. 
van der Br6ek, Heiland 
Organizing Ce nter, Lange 
Voorhout 16, The Hague, 
Netherlands. 
President : Mr. H. Guer­
lac. Sec. Gen . : Mrs. C~ D. 
Heliman, Corn ell Univer­
sity, Ithaca, N. Y. USA. 
President: Prof. L. Cr-0át­
to . Sec. Gen.: Dr. C. 
Croatto-Martinolli, via 
Bergamo 10, Padova, 
Italy. . 
Prof. Dr. P. de Bie, 116, 
rue des Flamand-s, Lou,­
vain Belgique. 
President : Prof. van Dis­
hoeck, Information: Dr. 
Trenque, 4 rue Montvert, 
Lyon , France. 
Presid ent: Prof. C. Sala­
zar de Sousa. Sec. Gen.: 
Pro-f. M. Gordeiro, Clinica 
Pediatrica Universitaria, 
Hospital de Santa Marill, 
Lisbon, Portugal, 
President: Prof. J. W. 
Duyff. Sec . Gen.: Dr. J. 
van Noordwijk , Polder­
weg 20, Amsterdam - O, 
Netherlands. 
Dr . M. Sapir, Société frau,­
<;aise de Mědecine psy­
chosomatique, 54 av. de la 
République, Villejuif 
(Seine) 

Dr. MUiier Hégemann, 
Gesellschaft fiir arztliche 
Psychotherapie. Neurol. 
Psychiatr. Klinik , 
Leipzig C 1. 
President : Prof. Kiran 
Sen. Sec. Gen .: Dr. Y. K 
C. Pandit, Bombay Mutual 
Bldg., Sir P. !M. Road, 
Bombay 1, India. 
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3. -7. 12. New Delhi 

... 

Meeťg of the Inťl 
Association for the 
Prevention of Blindness 

1963 

16. -22. 6. Washington, 2nd Inťl Congress on 

23.-29. 6. 

11. -15. 8. 

20. -2;3. 8. 

srpen-září 

"' 

I 

D. C. Medical Librarianship 

Copenhagen 9th world Congress of 
. the Inťl Society for 

Rehabilitation of 
Disabled 

Copenhagen, 6th Inťl Congress 
Malmo of Gerontology 
and Lund 

Prague 2nd Inťl Pharmacolo-
gica1 Congress 

Paris Inťl Congre.ss of 
Individua! Psychology 

NDR 10th lnťl Congress of 
the Inťl Union .of Rail-
way Medical Services 

Madrid 14th Inťl éongress on 
Occupa tional Heal th 

Geněve Congrěs mondial 
de l'Enfance 

Rome Congrěs européen de 
Pédo-psychiatrie 

Espagne Congrěs international 
de .Médecine du Travail 

President: Prof. · France­
schetti. Sec. Gen.: Dr. J. 
P. Bailliart, 47, rue de 
Bellechasse, Paris 7, 
France. 

Chairman: Dr. F. B. Ro­
gers . Ex. Sec .: Mis s M. 
MacDonald, National Lib­
rary of Medicine, Dept. 
of Health, Wasington 25, 
D. C. USA. 
President: Pool Stock­
holm. Sec. Gen.: P." H\'leg 
Albrethsen. Samfundet Og 
Hjemet for Vanf9lre, 
Esplanaden 3.4, Copen­
hagen, Denmark. 
President: Dr . . T. Geill. 
Sec. Gen.: Dr. Per From 
Hansen, Copenhagen 
County Hospital, Glos­
trup, Denmar.k. 
President Org. Comm.: 

oProf. H. Raskova, Alber­
tov 4, Prague, Czecho­
slovakia. 
Pres;dent: Dr. A. Adler. 
Sec. Gen.: Dr. H. Schaf­
fer, 28 rue des At"c!iives, 
Paris 4, France. 
Infofmation: Dr. J. Orte­
ga, U. I. M. C., '13 me de 
Chateau-Landon, · 
·Paris 10. France. 
Sec. Gen.: Dr. N. Perales 
y H,_ere\"O, Servicio Medi­
co de ltmpresa, Valen­
zuela 5, Madrid, Spain. 
U.nion internationale de 
Protection de l'Enfa:nce, 
1, rue de Varembé, 
Geněve, Suisse. 
Dr. Bollea, Via Romagno­
si, Rome, Italie. 
Prof. E. C. Vigli,ani, Cli­
nique du Travail, via San 
Barnabas, Milan (Italie). 
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Z návštěvy v Angli!, 

·za svého pobytu v Ariglii mimilého roku jsem měla příležitost 
k delší návštěvě Cambridge, Oxfordu a Londýna, kde jsem se se-, 
známila s životem na tamnějšíc;:h 1,miversitách a poznala některá 
psychologick á pracoviště. 

V tomto krátkém článku chci čtenáře seznámit s některými 
~vými dojmy a pro nás zajímavými skutečnostmi, je ž se týkají 
vysokoškolského studia v Anglii a práce anglických psyéhologů. 

V Anglii je celkem 22 universit asi o 105.000 studentů, z nichž 
zhruba j ednu třetinu tvoří ženy. Na zahra!"].ičních universitách 
studuje kromě toho asi 1.500 Angličanů. Z uvedeného počtu- je 
asi 60 O/o studujících zapsáno na vědeckých a technických obo­
rech, průměrně asi 15 O/o jich studium nedokonč-í. 

Výdaje universit jsou hrazeny ze 70 O/o ze státních fondů, čás­
tečně místními škólními orgány (cca 3 O/o) a zbytek pak stu­
dentskými poplatky, jejichž výše je- růztiá. Např. oxfordská 
a cambridgská universita mají výjimečně velké soukromé na­
dace a školní poplatky jsou také až třikrát větší než jinde. Tyto 
dvě university patří k nejstarším - byly založeny ve 12. a 13. 
stol. - a jsou vybaveny ·residenčními kolejemi. Oxford jich má 
asi 30, Cambridge 20. V těchto kolejích, k nimž náleží také zvlášt­
ní knihovny , studenti po prvé tři roky bydlí a stravují se. Pokud 
studium tryá déle, bydlí po další léta ji ž soukromě. Jak univer­
sity, tak koleje jsou samostatné, ale ni.tiozí učitelé (,,dons") jsou 
zároveň členy kolejí (fellows) a zastávají funkce v obou. Téměř 
všechny ostatní angli~ké university pocházejí z 19. a 20. stol. a 
jsou neresidenční. · 

Učitelé přednášet nemusí, ale přednášejí průměrně 3-4 ho­
diny týdně. Hlavní jejich povinností však jsou tzv. ,,tut0ria l", 
individuální ·konzultace se studenty, které činí nejméně 12 až · 
15 hodin týdně. Studenti rovněž nemají docházku na přeqnášky 
povinnou, očekává se však, že se 6-10 hodin přednášek zúčast­
ní. Povinná (pro každého posluchače) je pouze jednou týdně 
individuál ní konzultace, ,, tutorial", z· hlavního oboru, případně 
podle dohody ještě z jiných oborů. Ke každé konzultaci má stu­
dent přečíst 3- 5 knih .nebo několik kapitol z různých textů a 
připravit si Kratší asi 30minutovou písemnou práci, kterou uči­
teli přečte. Postoj učitele ke studentům je přátelský, studenti 
jsou vedeni k samostatnosti, přesnému vyjadřování, k podnětné 
diskusi a kritičnosti. Tento systém konzultací tvoří základ studia 
na univer_sitě cambridgské i oxfordské a poněvadž se osvědčil, 
rozšiřuje se i na ostatní universitní učeliště. , 
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Rozsáhlá povinná četba vyžaduje studium i o hlayních prázd­

ninách, během kterých . je většina studentů výdělečně +aměst­

nána, aby se materiálně zabezpečili pro období školního roku. 

První, povšechné zkoušky se skládají koncem prvníhQ roku stu­

dia . Odborné zkoušky jsou pak vždy na .závěr _každého ďalšího 

roku. Školní rok je rozdělen na trimestry, začíná v říjnu, je pře­

rušen jednoměsíčními prázdninami o vánocích a velikonocích a 

končí v červnu. život studentů během školnlího roku je obvykle 

uzpůsoben , následujícím denpím režimem: 

Mezi ~- 13 hodino u, výjimečně i odpoledne se posluchači ú­

častní přednášek, práce v laboratořích nebo studují v knihovně. 

Odpoledne bývá vyplněno většinou sportovní činností - · hraje 

se rughby venku na trávní ku, téměř za každého počasí, i v 'zimě,. 

tennis nebo „squash" (tenis hraný na stěnu). Kolem 5. hodiny 

odpol. bývají studenti buď hosty nebo hostiteli na čaji. Večer pak 

opět studují nebo chodívají do různých qdborných zájmových či 

debatních klubů nebo do společnosti. Tam, kde jsou koleje, ve­

čeří_ alespoň pětkrát týdně v koleji, a to v talárech jako na před­

náškách a konzultacích. Angličtlí studenti vynikají disciplinova­

ností při studijní práci. Nikdy např. nevyrušují mluvením pří 

přednáš~ách a stejně ta\( při zkouškách naprosto nepřichází 

v_ úvahu napovídání nebo opisování. To se považuje za nedospěl~ 

chování a student by raději propadl, než by se uchýlil k takovému 

jednání. 
S náplní a postupem studia psychologie jsem měla možnost 

blíže .se seznámit v Oxfordu na ústavu experimentální psycho­

logie, který je zároveň katedrou. Ředitelem je · prof. Oldfield. 

ústav má 8 členů, kteří jsou zároveň učiteli. Studentů je zde 

každým -druhým rokem 60. Studium trvá 3 roky a zahrnuje kromě 

oboi;ů psychologie také fyziologii a filosofii, na niž byl donedávna 

kladen zvlášť velký důraz. Po prvním roce skládá student před-,... 

běžné zkoušky z následujío1ch př~dmětů: z deduktivní logiky 

nebo ze základů statistiky, dále buď ze zoopsycho logie ~bo 7-b~o­

logie a anthropologie, zkoušky jsou písemné, tříhodinové. Klade 

se při nich důraz hlavně na metodický aspekt. Po třetím roce 

studia je předepsaná zkouška z biologických a fyziologických 

základů psychologie exper iment ální a dvě obdobné zkoušky z o:­

becné psychologie (včetně psychologie sociální). Kromě toho se 

musí absolvent podrobit šestihodinově laboratorní zkoušce z kaž­

dé ze zJ:11něných disciplin. / · 

Z filosofie, která je součástí psychologického studia, skládá 

student jednu, rovněž písemnou tříhodinovou zkoušk Ú, zahrnuj~cí 

také logiku a teorii poznání. · 
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Z třetí složky studia ·_ z fyzio logie, se konají celke m tři pí­
semné zkoušky, a to ~ fyziologie člověka a vyšškh ssavců. Je 
požadována také znalost metod. Praktické zkoušky laboratorní 
vyžadují přípravu, určení a popis mikroskopických éxemplářů 
a znalost fyz iologických vlastností živých tk~ní - metabolismu, 
dráždivosti atd. · 

V CambrLdgi oproti tomu nezdůrazňují blízký vztah psycho­
lÓgie k filosofii, nýbrž její příbuznost s bio logickými vědami. 
Katedra psychologie je zde přičle:r.iěna~k Psychologické laborato­
ři, jejímž vedoucím je ·prof. Zangwill . Pod le jeho názoru -je v sou­
časné době nejdůl~žitější rozvíjet psychologii v rámci biologic­
kých věd, fundovat ji laboratorním výzkumem a přimknout, ji <:O 
nejúžeji k praktickému životu. Všimla jsem si těchto cambridg­
skou univer sitou O?námených přednášek: Historie moderrú psy­
chologie, 'Prob lémy výzkumu, Psychologie zvířat, Experimentální 
psycho logie, Průmyslová psychologie, Analýza chování, Psycho­
logie smyslů, Kybernetické mode ly chování, Statistické metody. 
Stejně jako v Oxfordu i zde spočívá těžiště práce v individuál­
ních konzu ltacích a v laboratorním praktiku. Studenti rovněž 
končí po· 31etém studiu jako bakaláři svobodných umění (Bache­
lor of Arts, B. A.) . Na vyšší akademickou hodnost doktora filosofie 
(Ph. D. nebo D . .Phil.) se mladí lidé připravují většinou až po ur .-
čité praxi. · ' 

Z dalších anglických pracovišť zabývajících se psychologií 
jsem navštívila k~tedru ekonomické (occupationa l) psychologie 
na birkbeckské ko leji londýnské university. Vedoucím katedry 
je prof. B.odger, rovněž stoupenec úzkého spojení teorie a· praxe. 
Pod le něho ekonomický psycholog jako vědec se snaží P?rozumět 
chování lidí při jakékoliv práci a jako technolog se snaží zlepšit 
jejich výkonnost. Má funkci poradce zkoumajícího lidské schop­
nosti a zájmy, který pracuje v teamu odborníků vedle fyziologa, 
ekonoma a sociologa . Prof. Rodger považuje za velmi potřebné, 
aby ekonomický psycholog pracoval přímo v podniku. 

Dále jsem navštívila v Londýně ústav pro průmyslovou psy ­
chologii (National Institute of Indu$trial Psychology). ústav kro­
mě výzkumu k praktickým potřebám zaměřené práce (kupř. zá­
vislost výkonnosti na spokojenosti zaměstnance, na organizační 
struktuře, vhodné úpravě. prostředí, strojů atd.), obstarává také 
krátkodobé kursy věnované různým aktuálním problémům pra­
covní psychologie. 

Na universitní koleji londýnské university pracuje skupina 
psychologů vedená profesorem J. W. Whitfieldem na teoretickém 
a praktickém výzkumu v průmyslové psychólogii. 
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Pro zajímavost připojuji na konci zprávy bibliografii vybrané 
anglické literatury, kterou prof . Rodger doporučuje ke _studiu 
ekonomický m psychologům. , 

Styky navázané během mé návštěvy v Anglii pokračujú ve .vý ­

měně odborn é literatúry a časopisů, v rámci které docház í do 
dokumentačního oddělení Psycho logického ústavu KU např. Bri­
tish Journal of Statistical Psychology, Educationa l Research, 
Ergonomics, Occupational Psy<;:hology, Quarterly Journal of Ex­
perimental Psychology , atd. J. Milnerov á 

1. Vocational guidance: 

E a r I e, F. M., Methods of choosing a care er, 1931, Harrap , London. 
M a c r a e, A~. Talents and temperaments, 1932, Nisbet, Lond on. 
R o d g e r, A., M a c.e, C. A,, Ve r non, P. E., Curren t Trends in British psy- · 

chology, 1953 , Methuen, London . 
R o e, A., The psycho logy of occupa tion s, 1956, Wiley, New York. 
S u per, D., The psychology of careers, 1~57, Harper, New York. 

2. Personnel se lection : 

ve r n o n, P. E. and P a r r y, J, B., Per sone ll Selection in the British forces, 
1949 , Univ. of London Press, London. 

T ho r n d i k e, R. L., Personnel Sele.ct ion, 1949, Harper, New York. . 

Ve r n o· n, P . E., Personality t ests and assessments, 1953, Methuen, London. 
Ve r non, P. E., The structure of abilities, 1950, 1960, Methuen, London. 

A na st a z i, A., Psychological testing, 1954, Macm illan, New York. 
Ve r no n, P. E., Measurement of abilities, 1956, Univ. of Eondon Press, 

London. 
Ve r no n, P. E., Attainment and intelligence tests, 1960, Univ. of London 

Press, London. · ·· • 
Cr on bac h, L. J., Essentials of psychólogical testing, 1960, Harper, New 

York. 

3. Océupational ťraining : 
B e 11 o w s, R. M., . Psychology of personnel in business and industries, 1954". 

Stap les, Lond on. 
G hi se 11 i, E. E., Brown, C. W., Personnel and industrial psy'chology, 1955, 

Mc Graw-Hill, London. 
S e y m o u r, W. D., Industrial tra l ning in manual operations, 1~54:, 1959, 

Pitman, London. . 
B I u m, M., lndustrial psychology and its social foundations, 1956, Harper, 

· New York. 
Department for Scientific and lndu strial Research, Training made- eas ier•, 

1959, DSIR, London . 

.f. Methods Deve lopmen't: 

C h a p a n i s, A., G a r ·n e r, W. R., Mo r g a n, C. T., App lied Experimenta l 

psychology, 1949, Wiley, New York. 
G hi s e 11 i, E. E., B r o w n, C. W., Scientific Method in psychology, 1955, 

Mc G1:iaw, Hill, London. 
Ch ap ani s, A., Research techniques in human engin eer in g,_ 1959 , Johns 

Hopkins, Baltimore. 
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5. ~orking · condi_tloris and re.wards: 

Vit e 1 es, M. S., Motivation and Morale in Industry, ,1954, Staples, London. _ 
M a -r r i ó t t, R., Incentive Payment systems _, 1957, Staples, London. \ 

6. Automation: · , _ 

Wa 1 'k e -r; C. R. and G u e s t, G., The man on the as sembly line, 1956, Hár~ 
ward univ. press. , · · 

Wa 1 k ·e r, C. R. and G u es t, C., The foreman on the Assembly Line, 1957, 
.Harward univ: press. · . 

w ,."a I ker, C. C., Toward the automati c-factory, 1957, Yale univ. press. · 
Jacobson and R o u c e k, Automation and society, Philosophical libra ·ry, 

NeV( York. I 
W e ! for d, A. T., Ergonomi ces of automation, Dept. Sci. Ind. Research. 
Cr o š s m a n, E. R. F. w .. Automation a nd skill, Dept . Sci. Irid. Research . 

"7,, Textbooks: 
. \ • 

G a g ne, 1R. ~nd F I e i s hm a n, E., Psychology and H~man performance, 
· 1959, Holt, New York. · · , 

H i 1 g ar d, E., Introduction · to psychology, 1958, Methuen, London . . 
Mor g a n, C. T., Intr oduction to psychology, 1956, McGraw and Hill, London. 
Mu n !1• N. L., Psychology 1 1955, Harrap, London. ' 

8. Various: 

M e e h 1, P., Clinil;a l versus statistical prediction, 195~, p~ford univ. press., 
London. , 

S i eg e 1, S., Non-parametric statist i cs, 1956, McGraVl, Hill, London. 
Fe ar, R. A., Th·e eva luátion interview, 1958, McGraw-Hill, London. 

K. E. Cl ar .k, ·America's PsychologistŠ, A Survey of a Growing 
Profession, Washington, . D. C. : Amer-ican ··Psychological Asso­
ciation1 Inc., 1957, 247 pp. . 

Kenneth E. Clark, profesor psychologie na Minnesotské uni­
ve·rsitě napsal knihu, která je cenným .pramenem informací o za­
měření, náplni a organiza ,ci práce psychologů ve Spojených stá­
tech amerických. Sleduje v ní hlavně vývoj Americké psycho­
logické spofe~nost i od roku 1892, kdy měla 31 členů až do doby 
nedávno minulé, kdy přesáhla počet 15.000. Uvádí řadu zajíma­
výt h údajů. Tak nap~. v roce -~920 bylo v ÚSA 3,7 psychologů na 
J, milión obyvatel; v roce 1928 vzrost l tento poč_et na 5,9 a v roce 
195_0 na 48,4. Ve 147 tabulkách podává přehledy, které ná'm,umož­
ňují proniknout vélmi detailně do vnitřní struktury ~ Americké . 
psychologické společnosti. Knihu .je možno si vypůjčit~·v Z~kladní 
knihovně ČSAV v Praze pod signaturou 20549 /57. J. Hoskovec : 
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O. I. Skorocho dová kandidátkoú _pedagogických věd. 

V ininulém roce se sta.la O. I. Skorochodová, vědecká spo lu­

pracovrúce Defektologického ústavu APN RSFSR, k/3.ndidátkou 

pedagogických věd. Kandidaturu ji udělila vědecká rada Psycho­

logického ústavu v Moskvě. ' 

O. I. Skorochodová se narodila v roce 1914. V ro ce 1919 oslepla 

a oh luchla. O několik let později byla převezenp. do Charkova, kde 

se -věnoval je jí výuce prof. I. A. Skoljanský, známý defektolog 

a p~dagog. Intenzívní, trpělivá práce pro f. Skoljanského se Sko­

rochovovou vedla ke skvělým výsledkům. V roce 1947 se objevilo 

pr vní vydání její kruhy „Jak vnímám a jak si představuji okolní 

svět". Tato krúha byla brzy přeložena do několika cizích jazyků 

a opět vyšla rusky v }\kademii pedagog ickýc h věd RSFSR- -

v Moskvě roku 1954 . O tom to vydání referoval u nás v česko­

slovenské · psychologii (1959, 3, .1, 45-52) T. G. Hajdukevič. Je 

pozoruhodné, že O. I. Skorochodová publikovala kromě řady od­

borných pr ací i více jak 50_ básní. J. Hoskovec . 

' . ' , 

, 
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( ___ __ IN_F_o_R_M_A_C_E_,_o_z_N_Á_M_E_N_i_č_L_E_N_ú_M_. _ _ _ _ ) 

K životnímu · jubileu prof. Dr Jana Doležala. 

Dne 30. března letošního roku oslavil své šedesáté narozeniny 
předseda čs. psychologické společnosti - univ. prof. Dr J. Do-
ležal. . 

Tomuto významnému jubileu bylo věnováno první číslo ča­
sopisu Čs. psychologie 1962, v němž byl otištěn životopi s prof. 
Doležala a také osobní vzpomínky několíka jeho spolupracovníků 
z různých údob'í .jubilantovy činnosti. Abychom , tam načrtnutou 
životní mozaiku poněkud dále dokreslili, dovolujeme si na strán­
kách našich „Zpráv" připomenout zásluhy prof. Doležala o rozvoj 
psychologické práce na půdě čs. aakdemie věd a zvláště ó vznik 
a rozvoj čs. psychologické společnosti při ČS-AV, 

Prof. Doležal již od svého návratu z Německa do Prahy r. 1932 
vytrvale sledoval snahu zkvalitnit psychologickou práci u nás a 
postavit ji na úroveň světovou. Konkrétním výsledkem této sna­
hy bylo vybudování ústavu lidské práce, který byl tehdy v E;vropě 
jedinečnou institucí svého druhu. Zvláště pak por. 1949, když se 
i u nás v důsledku kritiky buržoazní společnosti a jí sloužící vědy 
objevily extrémní mylné tendence likvidovat psychologii jako 
vědu, vyvinul prof. Doleža l velmi intenzívní iniciativní úsilí vy­
tvořit u nás správně vědecky fundovanou pi;;ychologii, která by 
měla potřebné předpoklady jak pro svůj vnitřní v~decký růst tak 
proto, . aby účinně pomáhala řešit úkoly, plynoucí z hospodářsko­
společenského přerodu naší země. K realizování tohoto velikého 
cnle hledal stále nové cesty a organizační formy. Bylo to např. 
ustavení samostatné katedry psychologie a později. Psychologic­
kého ústavu na Karlově universitě, dále to bylo nové pojetí studia 
psychologie jako jednooborového, navázání spolupráce s různými 
institucemi - s ministerstvem dopravy, některými průmyslový­
mi závody, ROH atd. Mimo jiné potom r. 1957 dal prof. Doležal 
podnět i k ustavení Komise pro psychologii při Č~AV. Vznik Ko­
mise byl významný nejen proto, že tím psychologie konečně za ­
kotvila na půdě naší vrcholné vědecké instituce spolu s jiriými 
obory, ale také proto, že Komise byla reálnou platformou pro na­
vázání co nejužší spolupráce mezi hlavními psychologickými pra- ., 
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covišti českými, moravskými" i slovenskými a . pro _koórd ina, ·1 

všech snah na poli čs. psychologie. 
Komise pro psychologii, která' se scházela podle potřeby ně- , 

kolikráte dq roka, dosáhla záhy dobrých pracovních výsledků, 

a to nemalou měrou dík některým osobním vlastnostem jejího 

předsedy - prof. Doležala. Bylo dosaženo pokroku v mnoha smě­

rech. Např. byl založen ústřední psychologický časopis, který 

dnes již dosáhl pod redaktorským vedením prof. Doležala dobré 

vědecké úrovně. Dále byly úspěšně řešeny některé· stavovské 

otázky psychologů, byla uspořádána celostátní pracovní porada 

ve -smolenidch, která znamenala značný přínos pro psychologic­

kou práci a jíž byl položen základ pro úspěšnou aplikaci psycho­

logie v naší společenské praxi. Komise vyznačila perspektivy dal­

šího rozvoje psychologie vzhledem k aktuálním potřebám, zajis- , 

tila psychologům určité ediční možnosti atd. Na podnět prof. 

Doležala podala Komise čs. akademii věd také návrh na ustavení 

čs. psychologické společnosti. 

Tak r. 1958 vznikla ČSPS a jejím předsedou byl zvolen .jako 

iniciátor prof. Doležal. Při b~dování ČSPS se znovu osvědčil vy­

nikající organizační talent Doležalův, takže během dvou let . byla 

dotvořena základní organizační struktura Společnosti a rozvíjela 

se již i její práce v jednotlivých krajích na bázi oblastních skupin . 

Ohlédneme-li se zpět na dosavadní vývoj ČSPS, můžeme konsta­

tovat, že proběhl zdárně, bez větš.ích krizí a zvratů, poněvadž 

náplň i formy práce byly předem dobře uváženy a prověfeny 

vzhledem k daným úkolům na jedné straně a k daným možnos­

tem na straně druhé. V rámci Společnosti se za kooperace s Ko­

misí pro psychologii rozvinul čilý odborný ruch. Uskutečnily se 

nejen četné pracovní schůzky v oblastních skupinách, ale i do­

školovací semináře a celostátní pracovní porady pořádané jed­

notlivými specializovanými sekcemi a konečně i celostátní akce 

zásadního významu - celostátní pracovní l;<onference r. 1959 

v Praze a I. celostátní sjezd čs. psychologů r. 1961. Kromě toho 

Společnost pečuje o popularizační a osvětovou práci v oblasti psy­

chologie a o spolupráci s příbuznými vědní~i obory. Vycházejíc 

z iniciativy členstva, jehož většinu tvoří terénní pracovníci, Spo­

lečnost poskytuje nové náměty a návrhy na postup a opatření po­

třebná pro pokrok psychologické práce u nás. 
Všechna tato mnohotvárná činnost Komise a ČSPS kladla 

ovšem velké ,nároky na hlavního kormidelníka, který ji se zdarem 

vedl přes zrádná úskalí začátků a s obdivuhodnou neúnavností 

znovu a znovu byl ochoten překonávat všechny překážky ať rázu 

objektivního nebo subjektivního. 
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Ověřená zkušenost praví, že úspěšná vědecká práce vyžaduje 
osobnost velkého charakteru . To platí tím více o vědecké práci 
v oboru, který je historicky ,poměrně mladý, jehož teoretická 
báze t,eprve kristalizuje a který průkopnicky razí cestu pro své 
nezbytné společenské uznání. V takovéto vývojQvě fázi vědnií 
discipliny je zvláště zapotřebí pracovníků nejen s vynikajícími 
intelektovými schopnostmi , ale i schopnostmi organizačrumi a se 
smyslem pro životní skutečnost, kteří dovedou plodně spojit teo­
rii s praxí. Všemrtěmito vlastnostmi je osobnost prof .. Doležala 
obdařena v míře nadprůměrné - a ty ho staví vždy k předvoji, do 
čela~,naší psychologické práce ! Ti, kdo měli příležitost bezpro­
středně poznat Doležalův styl práce, vědí, že je _pro něj příznačná 
především promyšlená cílevědomost, přísná logika a kritičnost 
spojená s vysokou náročností. Tyto rysy ' se uplatňovaly také při 
všech jednáních Komise a výboru ČSPS, která musela být vždy 
předem důkladně uvážena, podrobně připravena a která prof. 
Doležal vedl s temperamentem hodným moravského Slováka, 
takže měla živý spád. Dovedl pohotově v pravý okamžik zasáh­
riout, analyticky rozebrat podstatu projednávaných otázek a kri­
ticky zvážit všechny podané náměty a připomínky. Jeho nesmlou­
vavá náročná kritičnost zdůrazňovaná ještě typickou tempera­
mentností jednání, byla někdy ostatními pociťována až nepří­
jemně. Protož e však byla vyvážena Doležalovým hluboce lidským 
vztahem k ,druhým a poctivou snahou o kole~tivní spolupráci •, 
setkávalo se jeho snažení nakonec s úspěchem. Morální autorita 
prof. Doležala nesporně pramenila i z té skutečnosti, že zdaru 
vědecké práce dovedl obětovat i svůj odpočinek a klid, ačkoliv 
věděl, že tím neprospívá svému již i tak méně uspokojivému 
zdrávotnímu stavu. 

Je nesporné, že československá psychologie vděčí za mnoho 
prof . Doležalovi, který dovedl vždy neohroženě stát za každé ne­
pohody v přední linii a nikdy neunikal do své pracovny před ak­
tuálními úkoly sj)ojenými s unavující a většinou nedoceněnou 
organizační prací . Je třeba československé psychologii přát, aby 
se i v budoucnu mohla opírat o svědomitou péči prof. Doležala, 
růst z jeho bohatých organizačních zkušeností a čerpat také 
z jeho hluboce propracovaných teoretickci-metodickýcť poznat­
ků, které za léta usilovné práce nashr,omáždil. 

Našemu jubilantovi pak p( ejeme to, co je podmínko u ·pro 
splnění přání právě vyslovených: do dalších let dobré zdraví, 
osobní pohodu ,a hodně pracovního zdaru. v: Bokorová. 
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Vybraná témata ·sjezdů,· pracovních zasedání, konferencí ~ sym ­

posií a j. akcí čs. lékařksé společnosti J. E. Purkyně 
· plánovaných ~a r. 1962. 

Selkce organizace · zlravotnictví 
květen, místo neur:čeno 

Všeobecně. sekce 
(Karl ovy Vary, č. Budějovice, 
Jihlava, Plzeň) 

7. - 9. červen 
Karlovy Vary · 

Slovenslě. odbočka Psychiatrie. 
sěkce čs. lék. spol. J . E. P. 
15. -16 . června 
Brno, event . . Luhačo-vice 

Oftalmologické. sekce 
20. -2 2. 9. 
Plzeň 

Slovenské. odbočka n eurologické 
sekce čs. lék. spo l. \l. E. P. 
19. 10., místo neudě.no ,· 

Čs. lékař. spol. J. E. P. 
12.-17.11. 
Pr aha · 

Fyziologické. sekce: 

Farmakologické. sekce: 

Hygie ni cké. sekce: 

~ekce pracovního lékařs~ví: 

Chirurgické. sekce: 

Pediatrické. sekce: 

' 
Sekce pro výzkum VNČ: 

Psychiatrické. sekce: , 

Všeobecně. sekce: 

Sekce soudního lékařství 

22'. - 23. 11. 1962 
Praha 

Sympooion s rnezině.rodní ,úěastí na téma: 
Pr evence (historie, teori .e, současný stav) 

Mezik raj ový sjezd na téma: 
Problémy dorostového lékařstvi 

Vedecké pracovně dny: 
Duševně. hygiena 

Výroční sjezd domě.cí, téma: 
· ,.Společenský význam očních vad a cho ­

rob" 

Ve.deckě. .pracovně. sc h6d 2Jka. téma: 
Neurasthenia a pseudoneurasthenia 

čs. léka'řský sjezd s me'~márodní ú šast_Í 
Některé. psychologii blízké. vybraně. té-
m ata programu: 1 • 

Vztahy struktu ry a funkce v nervovém 
systému · 

Farmakologie nervového systém u 
. . , 

1. Hypie nické as pek ty ochrany a výstavbÝ 
životního prostředí 

2. Hygienická problematika výchovného 
procesu a ochrany dětí a dorostu 

Fyziologie prě.ce 

Chirurgie cévníc~ onemocnění CNS 

1., Růst a vývoj ditěte , , · 
2. Vědecké podklady dalšího ,rozvo j e péče 

o dítě 

Experimentě.lní výzkum vyšší • nervové 
činnosti · -
. . . . . 
Toxické faktory u duševních poruch 

Výuka na lékařských fakultách a post­
gřaduální školení 

x. c~lostátni • sjez d 
Soudně lékařské. traumatologie 
a) . úrazy v dopravě 
b) pracovni úrazy . 

\. 
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Internistická sekce 
listopad 1962 
místo neudáno 

Pediatrická sekce 
7.1 2.19 62 
Praha, DFN Praha 2 
Slovenská odbočka neurologické 
sekce čs. lék. spol. J . E. P. · 
14. 12. 1962 . · 

VIII . internistický den 
Náhlé poruchy vědomí 

Seminář ·ve spolupráci s fakultou dětské­
ho lékařství „O dětské psy chi at rii" c . • l 

Vedecká pracovná schodzka 
.,Pomocně vyšetrovacie metódy . v neuro­
lógii 'včítane biochemických". 

Data tohoto přehledu jsou čerpána z publikac e .,,Vědecké 
pracovní schůze, kongresy, sjezdy-, kon fere nce a symposia čs. 
lékařské společnosti J. E. Purkyně v r. 1962" -vydané jako účelový 
tisk pro vnitřní potřeb1,1. Eventueln'í dota zy zodpoví zájemcům 
sekretariát čs. lékařské společnosti J. E. Purkyně, -Praha 2, So­
kolská 31. 

Noví členové ČSPS 
I 

Na poslední schůzi ústředruho výb oru ČSPS byli přijati tito 
noví členové : · 
prom. psych. Frant. Janda, Katedra pedagogiky a psychologie 

FF UJEP Brno, 
prom. psych. Vladimír Beran , Psycpologický ústav KU._Pr aha, 
Ph'Dr Zdeněk Kaňka, Psychiatrická léčebna Praha 8, Bohnice, 
prom. ped. Václav Kučera, odborné učeliště železniční, Plzeň. 

Sdělení redakce. 

1. Upozorňujeme čtenáře, aby příspěvky vhodn é pro naše 
,,Zprávy ČSPS", (tj . informace o činnosti psychologických pra ­
covišť, o zahraniční• psychologii, psychologických společnostech, 
sjezdech a j. domácích i zahraničních akcích z oboru psycho logie 
nebo oborů příbuzných, dále re feráty o pobytu v zahraničí, o za­
hraničních návštěvách u nás, bibliqgrafické údaje á. jiná užitečná 
sdělení) zas ílali ma adresu redak ce: Pra ha 1, Hradčanské nám. 5. 

Materi~ly uveřejněné ve „Zprávách" nejsou sice autorům 
honorovány, tím spíš e však bude oceněna iniciativa pracovníků, 
kteřJ přispějí ke zlepšení informovano st i naší psychologické v~- • 
řejnosti. . . 

Dosud se r edakci přihlásili tito dopisovat elé: Za OS-Plzeň 
předseda sl<upiny s: A . .Velehradský, za OS-Hradec Králové do.:. 
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pisuje za odešlého s. Kolářského s. dr. Langer, za OS-Havlíčkův 

Brod předseda skupiny S. M. Dolejší,°za OS-Kroměříž předseda 

skupiny dr. Hradecký, za OS-Bratislava dr. M. Jurčo, ia OS-Žilina 

předseda skupiny dr. L. Košč, a za OS- Košice předseda skupiny 

dr. A. Stančák. 
Jde tedy většinou o dopisovatéle z oblastních skupin ČSPS. 

Budeme vítat přihlášky dalších dopisovatelů také z našich hlav ­

ních psychologických pracovišť i další zájemce o spolupráci. 

2. Podněty a připomínky k obsahu i úpravě „Zpráv ČSPS" 

zasílejte rovněž na adresu redakce: ČSPS, Hradčanské nám. 5, 

Praha 1. 
\ , 
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G. Přek!. z ang!. Wwa, Wydawn. MON, 658 s. 
Re u t t J., Re u t to w. a N., Badania osobowošci metod 4 TAT Murraya. 
Wwa, PWN, 349 s. 
Siemieňski M., Ps yc hofizyczn e i spoleczne uwarunkowanie procesu ucze­
nia si~ w szkole wy:i:szej. Wroclaw, Zak!ad Narod. im Osso l. Wydawn. 
PAN, 149 s. ' 
S k o r n y Zb., Kszta!ceni e mys lenia w nauc zaniu przedmiotów pedago-
gicznych . Wwa, PZWS, 81 s. ... 
S o k o! o ws k a A., Tarcza na r~kawie. Wwa, ,,Nasza Ksi~garnia", 148 s. 
Srp ion e k H., Psíchologia wychowawcza dia rodziców. Lata 0-7 , Wwa, 
PZWS, ·131 s. 
St a r k i e w i c z ,w., Psych ofyzi ologi a wzroku. Wwa, PZWL, 32& s. 
Studiá !I)sychologiczne. T. 3. Pad red . Tomaszewskego T. Wroclaw , Zák lad 
Narod. im. Ossol. Wydawn. PAN, 223 s. . 
S ze w cz u k W!., Badania eks perym entalne had rozumieniem zdaň. 
Kr-aków, 229 s. 
Wa 11 W. D., Wychowanie i zdrow ie psychiczne. Přek!. z franc. , Wwa, 
PWN, 391-s. 
Wo j c i e c h ow s k i K. , Zainteresovania m!odz iežy p-racu,j 4cej. Wwa, 
.,Wiedza Powszechna ", 206 s. 
W o l o z s y n o w a L., Psychologia pomaga , wych-0wani u. Ksi4:i:ka dia 
r-odziców i náuczycieli. Wwa, .,Wiedza Powsze chna", 391 s. 
W o lo 1s z y n o w a L., Psychologia pomaga wychowaniu. Ksi4:i:ka dia 
rodziców i nauczycieli. Wwa, .,Wiedza P-0wszechp.a" , 391 s., 2. vyd. 
Zeszyty Naukowe Uniw. Jagielloňskiego. P-0d red. Piwarsk iego K. Nr. 29 : 
Psychologia i Pedagogika. Z. 2: Pr ace Psychologiczno-Pedagogiczne. Pod 
red. Szumana S. 1<:raków, PWN, 152 s. 
Zeszyty Naukowe Uniw. Wroclaws'Ídego im. B. Bie ruta . P-0d red. Wy­
sloucha . S. Seria A, Nr. 25: Nauki Ped agog iczne i Psy cho logia. Z. 4. Pod 
r ed. Tyn ca S., Wroclaw , PWN, 224 s. 

V. Smékal 

Novinky německé psychólogick é literatury (NDR, NSR, 
Švýcarsko, Rakousko,r . 1956- 1960) 

B art e n w e r f e r H., Beitriige zum Problem der psych ische n 2eanspru ­
chung. Koln , Opladen, Westdeutscher Verlag, 1960. 

Bericht liber den Kongr ess der deutschen Gesellschaft ftir Psychologie. Got-
tingen; Gr . Hogrefe, 1960, 317 S. · 

B i e dm a C. J., ď A I f on s o P. G., Die Sprache der Zeichnung. Bern, Stutt­
gart, Huber, 1959, 110 S. 

Bod amer J., Der Mensch ohne leh. Freiburg, Basel, Wien, Herder, 1960, 
137 S. 

B op p e I P. M., Von • der Freund scha ft . Berlin -S teglitz, W. Hofmann, 1960, 
184 s. 

Born e man n E., Analyse des Funktions- und Kriiftaufbaus der mensch­
lichen Personlichk eit. Meisenheim-Qlan, Hain, 1960, 55 S. 
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Bohme E.; Das Gedankenleben und seine Beherrschung. Ca lw, Ullrich, -il.959, 

59 s. 
B o n i A., Korp er; Seele und Geist als Elemente des rithmischen Ausdrucks. 

Bern, Stuttgart, Haupt, 1959, 68 S. 

B o t c h e r H., Zur Analyse und Beurteilung der Handlung en. Ber1in, Volk 

und Wissen, 1959, 85 S. · 

. Brand st ii t t e r L., Psychische Energie (Bd. 1). Linz, Morickeweg 3, 

Selbstverlag des Verfassers, 1958, 3,67 S. 

Brandt G. A,, Psychologi e ftir Sozialpiidagogen. Berlín, Spandau, Darm-

stadt, Lucht er hand, 1960, 206 S. · 

B r e n ta n o F., Psychologie ·vom empirischen Standpun'kt. Hamburg, Meiner, 

1959, 196 s. 
B ,r o e c k P., van den, Behn-Ro 'hrschach Test . Amsterdam, Swets & Zeit ­

linger, 1957, 58 Sb. 
B li h I e r K. , Da.s Gestaltprinzip im Leben der Menschen und der Tiere. 

Bern, Stuttgart, Huber, 1900, 105 S. 

C 1 a u s G., H i e b s c h H., Kinderpsychologie . Berlin, Volk und Wissen. 1960, 

419 s. 
C o n r a d M a r t i u s H., Die Geistsee le des Menschen. Miinchen, Kose-I. 

1960, 85 s. 
Dem o 11 R., Biindingt den Menschen. Mlinchen, Bruckmann, 1960, 315 S. 

De s s a u M., Sind v,,ie Menschelnk enn er? Héidelberg. Berlin, ·1ndustrie-

verlag, 1959, 108 S. · 

D i r k s H .. Psychologie. Glitersloch, Bertelsmann ; 1960, 391 S. 

D i r k s H., G o t t s c ha 1 k H., Wir deut en die Handschrift. Glit ers loch , 

Bertelsmann, 1960, 189 S. 
Di I t h e y W., Gesammelte Schriften. Stuttgart, Teubner, Gottingen, Van- ✓-

denhoeck & Ruprecht, 1960. 
Do st, P., Die Beurteilung. Hamburg , Kriminalistik-Verlag, 1959, 116 S. 

E b e r h a r d t L. E., Aus der Wunderwelt der Farben . Feldafing - Obby, Bio-

norma - Verlag , 1958. · 

E r i s m a n n T., Allgemeine Psychologie. Berlin - W 35, de Gruyter, 1959. 

Es sen J. van, Geheimnisse in jedem Menschen. Frankfurth a. M., Lietke; 

1959, 292 S. 
Fin k E., Spiel als Weltsymbol. Stuttgart, Kohlhammer, 1960, 243 S. 

F roh I i c h C. W., Ueber den Menschen und seine Verhiiltniss e. Berlin, Aka­

demie-Verlag, 1960, 108 S. 
Gott s cha 1 k H., C. G. Jung . Berlin-Dahlem, Colloquium-Verlag, 1960, 94 S. 

G r in b e r g L .. La n g e r M., R o d r i g u e E., Psychoanalytische Gruppen­

therapie. 'Stuttgart, Klett, 1960 , 247 S. 

G u i t to n J., Vom Wesen der Liebe zwischen Mann un Frau. Freibu rg , Basel, 

Wien , Herder, 1960, 345 S. ' . 

Han sen W., Die Entwicklung des kindlichen Weltbildes, Miinchen, ~osel, 

1960, 511 s. 
Hartmann O. J., Menschenkunde. Frankfurth A. M., Klostermann, 1959, 

;538 'S. 
H e r z o g E., Psy che und Tod. Ziirich, Stuttgart, Rascher, 1960, 262 S. 

· Hi 1 tma n n H., Kompendium der psychodiagnostisch j!n Tests. Bern, Stutt­

gart, Hub er , 1960, 251 S. 
H o -r man n H., Konflikt und Entscheidung. Gottingen, Dr Hogrefe, 1960, 

1:18 s. 
Hu 1b bard, L. Ron., Der Welg zum freien Selbst. Berlin, Schikowski, 1956, 

128 s. 
H uber G., Obersinnliche Gaben. Origoverlag, Ziirich, 1959, 147 S. 
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J a c ob i J., Die Psychologie vom C. G. Jung. Zlirich , Stuttgart, Rascher: 
1959, 272 s. 

Jahrbuch der Psychoanalyse. Koln, ·opladen, Westdeutscher Verlag, 1960, 
297 s. 

Jun g C. G., Psychologische Typen. Zlirich, Stuttgart, Rascher, 1960, 6t78 S. 
Jung E., Franz M., L. vori, Die Graalslegende in psychologischer Sicht Zli­

rich, Stuttgart, Rascher, 1960, 448 S. 
J li n g e r G. F., Die Spiele. Mlinchen, List, 1959, 183 S. 
K a use n R., Wege zur Einheit in der Tiefenpsychologie. Mlinchen, Basel.t 

E. Reinhardt, 1959, 55 S. 
K 1 a g es L., Der -Geist als Widersacher der Seele. · Mlinchen, J. Á. B~rth; 

Bonn, Bouvier, 1960, 1'.5Zl S. 
K I u ·g I., Die Tiefen der See le. Paderborn, Schonig, 1960, 463 S. 
K o 1 b e 1 G., Ueber die Einsamkeit. Mlinchen, Basel, E. Reinhardt, 1960, 247 s. . . ' 
Le p p I., Hygiene der Seele. Stuttgart, Steingr .liben, 1960, 226 S. r: i t t T., Téchnis'ches · Denken und menschliche Bildung. Heidelberg, Quelle 

& Mayer, 1960, 95 S. 
Mayer o c ker F., Von der Typenkunde zum Meilschenkenntniss. . Wien, 

Mlinchen, Klihne, 1957, 78 S. 
Mo u il i · S a d h u, Konzentration und Verwirklichung. Blidingen, Getten "-

bach, Schwab, 1958, 245 S. · 1 
Neuner G., Ueber die Bedingungen und Gesetzmassigkeiten der psychi­

schen Entwicklung . Berlin, Volk und Wissen, 1959, 41 S. 
O r a i s on M., Zwischen Angst u·nd Illusion. Freiburg, Basel, Wicn , Herder, 

1960, 207 s. 
Pi e·1 a F. , Die Psychologie im Licht der exakten Wissenschaften. Koln, 

Selbstverlag, 1959, 114 S. 
P 1 o h ·n H., Geflihl und soziale Verhalten im Kindesalter. Solothur, St . Ahto­

nius-Vei;lag, 1959, 41 S. 
R e a d H., Zum 85. Geburtstag von Professor Dr. Carl Gustav Jung. Zlirich, 

Rascher, 1960, 29 S. 
R e i c h H., Seelenbilder. Strukturanalyse der Seele. Zlirich, Stuttgart, Ra­

scher, 1960, 307 S. 
R e m p I e in H., Die seelische Entwicklung des Menschen im Kindes- u nd 

· Jugendalter, -Mlinchen, Basel, E. Reinhardt, 1960, 695 S. 
R i emka s t e n F., Heilung durch den Geist. Berlin, ·Schikowski, 1959, ·184 S. 
Roh r'8 che r H., Kleine Charakterkunde. Wien, Insbruck, Urban & Schwar­

zenberg, 1959, 284 S. 
R u b in st e in S. L., Grundlagen der allgemeinen Psy chologi e. Berlín, Volk 

und Wissen, :1959, 875 S. 
R u d in J., Psychoterapie und Religion. Olten, Freiburg i. Br., Walter, 1960, 

230 S. 
Sade r M., Instruktionv erstandniss und Testle itung. Frankfurth a. M., dr 

Krammer, 1957, 111 S. · . 
Se i dm a n n P., Der -weg der Tiefenpsychologie in geistesg eschichtlicher 

Perspektive. Zlirich, Stuttgart, Rascher, 1959, 240 S. 
Schmidt · F., Lan~ e Ch,, Der Traum, · dein Charakter, de in .Schic ,ksal. Lorch - Wlirt, Rohm, 1960, 416 S. ·· · . 
'S'c hm i d t - K o I m e r E., Verhalten und Entwicklung des Kl einkindes. Ber-

lin, Akademie-Verlag, 1959, 144 ·S. . 
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feld, Huber, 1959, 264 S. ' · 
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ÚVOD 
I 

V-'-roce 1960 byl z. pod;ětu prof: dr. J. Dolež.ala založen v Psycho lo- · 
gickém ústavu KU v -Praze Archiv diagnost ických pomůcek. Tento ar:. , 
chiv má poskytovat \sychologům a studentům psychologie základnu 
k důklad111ějšímu studiu psychologických diagnostických metod. Po­
slání archiv11 není omezeno na to, aby shromažďoval a dáva l odborným 
pracovníkům k dispozici jen metody ověřené, teoret icky dobře podlo­
žené, tedy takové, kterých by bylo možno používat v praxi beze změny 
nebo jen ·po malé úpravě. Před ,naší diagnostickou teorií i praxí stojí 
stále naléhavě úkoI kritického ·prověfován{ipomůcek, které jsou v sou ­
čas111é době k dispozici. Archiv má shromažďovat pr o tent o úkol ma­
teriá l, třídit jej a připravit jeho experimentální i praktické ověření. 

Archiv obsahuje katalogy diagnostických pomůcek, vlastní diagnos ­
tické pomůcky a separáty prací o jednotlivých diagnostických meto ­
dách . Sbírka diagnostiC'kých pomůcek obsahuje převážně pomůcky, vy ­
tvořeITTé nebo uprav ené během pe.sledních třiceti let. Jsou to z velké 
části p~můcky, vydané ústředním psychotechnickým ústavem česko­
slovenským, ústa-vem lidské práce , českoslove111ským ústavem práce 
a Výzkumným ústavem dopravním v Praze. Kromě toho obsahuje také 
diagnostické pomůC'ky z jiných institucí, ' a to jak našich ta k zahranič­
ních . Mezi hodnotnými diagnostickými pomůckami" je z důvodů histo ­
rických a studijních zahrnuta i řada 111ě'kterých dnes již zastaralých 

' testů, které však mohou přispět k dokreslení vývoje psychologické dia -
gnostiky .u 111ás. · 

V našem systemat ickém přehledu, který je jen provizorní pomůc­
kou pro orientaci ve shromážděném mat 1riálu, se snažíme uvád_ět vždy 
název diagnostické pomůcky (v záv-orce 111ámi doplněný 111ázev), jméno 
autora (v závorce jméno překladatele nebo upravovatele), vydavatele 
a rdk vydání, copyright, účel, <{bsah a formu diagnostické pomůcky, pro 
k oho je určena a případně i některé da lší údaje. U diagnostických po­
můcek, vydaných na území če.~ko~lovensk? jsme zprav idla zaznamenali 
jen datum prVIIlího vydání, pokud jsme je mohli zjistit . U některých 
testů, zejmélila experimentálních, nebylo vždy možno zjist it všechny 
údaje. P.o sy.sterriatic;_kém přehledů z:iásledujG abecední rejstřík ~ut Órský 
a věcný; čísl~ u každého jména nebo hes la odkazují k systemat ickému 
-přehlédu. . . . 
·:· Nejobsáq1~jším zdrojem inf.ormací o psychol9gickýcp. diagnostic - . 

kých pomůckách jso u -Mental measurements yearbooks, která vycházej í 
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pod redakcí O. K. Burose . V archivu jsou svazky z r . 1949, 1953, 1959. 
Dalším cenným zdrojem informací o · psychologiékých diagnost ických 
metodách jsou katalogy psycholog ických diagn0Stických pomúcek. Zís­
kali jsme je od společností, které jsou uvedeny na další straně. 

Zvláštními díky za pomoc při vybudování našeho archivu jsme za ­
vázáni dr. Z. Burešovi, dr . J. Čepelákovi, dr. J. Diamantov i, dr. F. 
Engelsmanmovi, dr. F. Knoblochov i, dr . O. Kondášovi, dr. O. Matouškovi, 
prom_. fil. S. Milnerové, s. M: Synecké a p. F. Třískovi. l 

' 

.... 

~-

., 

Poznámka o autorském právu. 
/ 

p 

I 

:I 

Diagnostické materiály, vydané v zahraničí jsow většinou chráněny autor ­
ským právem. Znamená to především, že tyto materiály nemohou být repro­
dukovány bez písemného souhlasu autora resp. nakladate le , který vlastni 
copyright © . Toto ustanovení se týká všech zahraničních diagnostických 
pomůcek, které jsou uvedeny v našem katalogu. Podrobnější informace je 
možno nalézt v knize K.. Knaipa: Autorské právo , Praha: Orbis , f960. 
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KATALOGY DIAGNOSTICK?CH POMŮCEK 

V roce 1960-1962 dodaly nám _katalogy tyto společnosti: 

Australian Council for Educational Re.search, 369 Londsdale Street, Mel-

bourne, C. 1. 
A/S Bokhj\6rnet, Olaf ·lJ'hommessen, Lille Grensen 7, Oslo. 

California Test Bureau, Del Monte Research Park, Monter ey, Californ.ia. 

Centre de Psychologie Appliquée, Square Jouvenet, Paris 16e. 

Centro de Psicologia Apl!cada, Rua Senador Dantas, 118-9° Andar, Rio de 

Janeiro. 
C. H. Stoelting Company, 424 N. Homan Ave., Chicago 24, Ill. 

ConsultinÝ Psycho logists Press, 577 College Ave., Palo Alto., Calif. 

Edit est S. P. R. L., 94, rue Général Ca,piaumont , Bruxelles 4. 

Educat ional Books, 19 Park Avenue, Lower Hutt. , 

Educational Test Bureau, Educational Publishers, Inc., 720 Wash. Ave. S. E .. 

Minnea~lis 14, Minn. 
Educational Testing Service, · 20 Nassau Street, Princeton, New Jersey. 

É.tabLssements d'ApplicatiOIIls Psychotechniques, 11:ditions Scientifiques et 

Psychotechniques, 6 bis, Rue André-Chénier, Issy-Les-Moulineaux (Seine). 

Grune & Stratton, Inc., 381 Park Avenue South, New York 16, N. Y. 

Houghton Mifflin Company, 2 Park Street, Boston 7, Mass. 

Institut de Recherches psychologiques, 10314, Boulevard Saint-Laurent, Mon-

tréal 12, Québec. ' 
Instituto de. Persona! , S. C., Nogales 29, Mexico , D. F. 

Martin M. Bruce, 340 Oxford Road , New Rochelle, N. Y. 

National Foundation for Educational Research in England and Wales, 79 Wim­

pole Street, London, W. 1. 

New Zealand Council for Educational Research, Southern Cross Building, 

22 Brandon Street, Well ington, .C. 1. 

Organizzazioni Speciali, Via To,rta 14, Firenze. 

Psychological Test Specialists, Box 1441, Missoula, Montana. 

Psychometrie Affiliates, Box 1625, Chicago 90, Illinois. 

Pwrdue Measurement and Evaluation Instruments, University Bookstore, 360 

State Street, West Lafay ette, Ind. 
Science Research Associates, Inc., 259 East Erie Street, Chicago 11, Ill. 

Swets & Zeitlin ger, 471 Keizersgracht, Amsterdam C. 

The Guidance Centre, 371 Bloor Street West, Toronto 5, Ontario. 

fh e Institute for Personality and Ability Testing , 1602-04 Coronado Drive, 

Champaign, Illinois. 
The Psychologica l Corporation, 304 East 45th Street, New York 17, N. Y. 

University Bookstore, '360 State Street, West Ll!fayette, Indiana. 

Verlag fUr Psychologie, Dr. C. J. Hogrefe, Brentanoweg 10, Gottingen. 

Verlag Hans Huber, Marktgasse 9, Bern. -.. 

Western Psychological · Services, Box 775, Beverly Hills, California. 
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DIAGNOSTICKÉ POMŮCKY 

I. TESTY 

·1. Tes\y schopností 

A. S o u bory 

1. Alfa E~ami natio n, Forro 9. WELLS F. L. (ZIMNY Z.) S,ubtesty: Nume­

rické počty, Instrukce, úsudkově počty, Slovní analogie, Číselně řady, 

Přeházeně věty, Shody a: pr ot iklady. 

2. Arkusz ogólny. CHOYNOWSKI M. a kolektiv - Pracownia Psychologiczna . 

Kraków-Kobierzyn, © 1958. 

3 . • Army alfa . ústřední psychotechnický ústav českosloveru;ký, 1933. Sub­

testy: Instruk ce , úsudkO<Vě počty, Numerické počty, Zdůvodnění, Shody 

a protiklady, Vědomosti, Číselné řady, Slovní analogie. (Také slovenská, 

německá a maďarská ,verse.) 

4. A11my. beta. ústav lidské pr áce. Subtesty: Porteusova bludiště, Yerke­

sovy kostky, Symbolové řady, Číselně symboly, Kolacionováni , · Doplňo.-

vání ,cbrázků, Skládání obrazců. ' 

5. Army General Classification Test, First Civilian Eďition, Forro A H. 

Science Research Associates, @ 1947. (CHOYNOWSKI M., DOBRUSZEK 

Z., WITOSZEK A.) Subtesty: Synonyma, úsudkově počty, Krychle . 

. 6. Art hur Point' Scale of Performance Tests. (Revidovaná forma). ARTHUR 

G. The . Psycho logical Corporation, © 1947. Ná:wrový souborný test. 

-, _Subtesty: Knoxovy kostky (Revi.se Arthurové) , Seguinova des'ka (Revj~e 

. . Arthurové), ~areyně šablony Arthurové, Porteusova bludiště, H~alyho , 

'doplňování obrázků. • . . , 

7.. Badanie D M 2. (ZIMNY Z.) Subtesty : Prostorová představivost, Třldění 

obrazců, Nonverbálnf analogie, Tříděni ·pojmů, Kolacionace, Počltání " 

·kostek. 
8. Bratislavský t~st I. STAVĚL J. ústřední ·psychotechnický ústav česko­

slovenský, 1935. (Později vydáván rpod názvem „Test orientační" ~ 

.,Orientační zkouška".) Subtesty: úsudkově počty, Všeobecně vědo­

mosti, InstrUikce, Zdůvodnění, Třídění pojmů, Protiklady, Slovní ana ­

logie. (Také německy.) 

9. Differential Aptitud ·e Tests. BENNETT G. K:, SEASHORE H. G., WES­

MAN A. G. Th e Psychological Corporation, © 1959. Subtesty: Slovni 

usuzování, . Numerická schopnost, Abstraktní usuzování, Prostorově 

vztahy, Mech a:nicko tecJ:tn.ické porozumění, úřednická rychlost- a přes­

nost, Užití jazyka. (Také francouzský a portugalský překlad.) 

10. i;:chell e de développement psychomoteur de la premiére enfa nc e. BRú­

NET O. LÉZINE I. Editions Screntifiques et Psychotechniques, © 1955. 

Vývojová škála ke zjištění psychomo'torickě úrovně ve věku od 1 do 

30 měsíců. ' . 

11. Ge.neral Aptitud.e · Test Batt e ry. U. S. Eimployment Service , © 1947. Sou-
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bor ke zjišťování růmých schopností pro volbu povolání. Skóry: Inte­ligence , Verbální, Numerický, Prostorový, Vnímání tvaru, úřednický, Motorická koordinace, Zručnost prstů, Zru,čnost ruky. Věk: od 16 let. (Také japonsky.) 1 
12. Gese ll Deve!opmen ta l Schedul es. GESELL A. The Psychological Cor­,poration, © 1949. Souborně vyšetření duševního vývoje předškolního 

dítěte: vývoj motoriky, adaptivního ·chování , řeči a sociá ln ího chová n í. 
13. Hamburg-Wechsler-Intell :genzt es t. (HARDE STY A., LUBER H.) 1955. ' Německá úprava Wechsler Adult Intelligence Scale. 
14. Hromadná zkouška inteligence . VÁ~A J., ústředí poraden 'Pro volbu povolání, Praha 1929. Subtesty: Instrukce, úsudkově počty, Dop.[ňování vět, Shody a proti,k!ady, Číselné řady, Slovní analogie, Čí-selně symboly. 
15. Hromadn á zkouška in'teligence. Test Pedologického ústavu, Praha, vzor ·Aa. TŘfSKA K. St ud entská poradna pro volbu povolání při Středoškol­ské sociá lní péči pro Čechy. 1932. Subtesty: Protiklady , Doplňování vět, Třídění pojmů, Slovní ana logie, Číselně řady. · 
16. K. A. Test. KUHLMANN F. , ANDERSON R. G. Ústřední psychotechnický ústav československý. Subtesty: Sestavování obrazců, Číselně symboly, J, Třídění pojmů, Kreslení, Abeceda, Dělitelnost, Přesmyčky. 
17. Kent Ba tte ry of Short Tests . KENT G. H. The Psychological Corporation , © 1949. S4btesty: Infor mace, Podobnosti, Pod.statně vlastnosti , Pod­statné rozdíly, Početní úsudek, Instrukce, Protiklady. 
18. Metropolitan Readiness Tests. HILDRETH G. H., GRIFFITHS N. L. Worla BooR- Company, © 1939. Pro děti 1před vstupem do školy. · 
19. Minn esota Preschool Scale. GOODENOUGH F. L., MAURER K. M. Edu­cational Test Bureau, Inc ., © 1932.· Ind ividuální vyšetření in telektu pro 

věk od 18 měs!ců do 6 let. 
20. (Názo rový souborný test.) Ins tituto de Selegao e Orienta\;ao ·ProfissionaJ da Fund a(;iio Getúlio Vargas. Subtesty : Třídění obrazců, Sestavování pásku, Sestavování obrazců, Symbolově řady, Tvarově řady. 
21. Otis Self-Administ ering Te sts of Menta[ · Ability. , World ,Book Co., . ©, 1922. Subtesty:SlovÍlík, Pvotiklady, Slovní analogie, úsudokvě počty, Instrukce. Věk: od 12 let. · 
22. Ozereckého motom etrická škála. OZERECKI N. J. (GélLLNITZ -G., Die Bedeutung der Frlihkindlichen Hirnschadigung flir die Kinderpsy­ch:atrie, Lei'Pzig , 1954) . Vývojově vyšetření motoriky pro věk- 4 -16 let. 23'. Pin t ner Intelligence Test . ..PINTNER R. Teachers College , Oolum b1a University , © 1932. Věk 10-14 let. · 
24. Pintner Non-langu age Primary Mental Test. PINT NER R. Teachers College, Columbia University, © 1929. Věk mateřské školy, 1. 2. třída. 25. Porad .en ský test . DOLEŽAL J . ústav lidské práce, 1943. Subtesty: In­

strukce,•Doplňování vět, Sestavování obrazců, Shody a rprotik lady, Ná­
zorově řady, úsudkově počty, Skládal')ky. 

26. Pražský test 
1

výběrový I. stupně. DOLEŽAL J., MUDROCH R. ústav lidské práce , 1940, Subtesty: Třídění pojmů, Instrukce, Shody a proti­'klady, Slovní porovnávání, Doplňování vět, Sestavování obrazců, Sk lá­·danky. 
27. Pražský test _výběrový I. A. DOLEŽAL J. ústřední psyc hotechnický 

1 

ústav, 1939. Subtesty : Třídění rpojmů, Posílky, Por-ovnávání pojmů, Pří­sl-oví, Slovní analogie, Čísélné řady. 
28. Pražský tes t 'výběrový II . A. DOLEŽA L J., ústřední psychotechnický 

/ 
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ústav, 1939. Subtesty: Instrukce. úsudkov€ ,počty, Třídění pojmů, NA­

zorově řady, DoplňovAni vět. 

29. Pra žský test výběrový IV. A. ústřední 'psychotechnický ústav , 1939. 

Subtesty: P,očítAní k•rychlí , Dělitelnost. . . 

30. Pra žský výběrový tes t II . stupně: DOLEŽAL J., HYHLIK F., ústav lidské 

prAce, 1940. Subtesty: Instrukce, Doplňování vět, Sestavov Aní obrazců, 

Shody a-pr?tiklady, Názorově řady. Slovní analogie, Skládanky. 

31. Primary Verba! Test I. PIDGEON D. A. National Foundation for Edu­

cational Res earch in England and Wales,© 1960. Verbální so ubor. Su,b­

testy : Verb _ální ana logie, Slovník, Usuzování. Určeno pro věk 8_:-10:6. 

32. P.rimary •Verbal Test 2. LAND V. National Foundation for EduČational 

Res.earch in England and Wales, © 1959. Verbáln í soubor. Subtesty: 

Slovní analogie, Slovník, Usuzování. Určeno pro věk 9-11 :6. -

33. Prova de niv e l mental. MAIA J. Centro de ps icologia a,plicada, © 1960. 

Subtesty : Čísel-ně řady·, Třídění pojmů, Doplňování písmen, úsudkové 

. počty, Instrukce. 

34.. Rev,ision of the Stanford Binet Tests of Int ellig ence. TERMAN L. M .. 

MERRILL M. A., @ 1937 Houghton Mifflin Company. Individuální sou­

borné vyšetření .pro všechny věkové stupně od dvou le t . 

35. Schola s ti c Aptitude Test. LAYTON W. L., Stud ent Counse ling Bureau,, 

University of Minnesota. 1954. Test schopnost i ke studiu. Subtesty: 

čtecí test, Shody a ,protiklady, Slovní analogie . 

36. (Souborný tes t. ) Tokijská pedagogická uníversita. Subtesty: Transfor­

mace zrcad lových tvarů, Číselné symboly, Matematický úsud ek 

37. (Souborný te st A.) Institut o de Selec;ao e Orienta<;áo Profiss ional da ­

Fundac;áo Getúlio Vargas. Subtesty : Třídění skupin ,písmen, Doplňování 

číselných _čtverců, Slovní ana logie , Usuzování. Kódování. · 

38. SRA Primary Menta! Abilities. THURSTONE L. L., THURSTONE T. G., 

© 1947, Science Research Associates, Illinois. Subtesty: Slovník, ·Pros­

torová ,představivost,. Symbolové řady, Sl•ovní plynulost, čísla. 

39. Středoškolský výběrový test . DOLEŽAL J. ústav lidské práce, 1943. 

Súbtesty: Instrukce, Doplňováni vět, Sestavování obrazců, Shody a proti­

klady, Názorové _řady, Slovní analogie. 

40. (T;makův souborný 'test.) TANAKA K. Tanakův výzkumný pedagogický 

ústJv, Tokio,© 1958 -19 60. Subtesty : Rozlišování počtu a velikosti 

předmětů, Yerkes,ovy krychle, Doplňování obrázků, Třídění pojmů, Sym­

bolové řady, Uspořádání obrázk(!, Yerkesovy cihly , Počty, Porovnávání 

obrázků, Číselné symbo ly, Dokreslování obrázků, Port eu sova bludiště, 

Škrtací t es t, Skládáni obrazců. Verse : mateřská škola, při vstupu do 

národni - školy, národní škola , střední ško la, gymnasi um . 

41. ·Te st Barcelona. THURSTONE L. L., MIRA Y LOPEZ . E. Inst i tuto de 

Selec;áo e Orientac;ao Profissional da Fundac;áo Getúli o Va !Í9as. Verbální 

a numerická část. 

42. Test IL.M-2.) MAYER L. ústředn! psychotechnický ústav československý. 

1939. Subtesty: Třídění obrazců, Třídění pojmů, Verbální analogie. 

43. Te sts collectifs ďintelligence gén ér al e. LAVOIE G., LAURE1'lDEAU M. 

Institut de Rech erches psychologiques, © 1960. -Verbálni část: Slovník, 1 

Usuzování, Podobno sti, Vědomosti. Nonverbální část : Řazení obrázků, 

Skryté obrazce, Třídění obrazců, Doplňování obrázků. / 

44. Test uzdolnienia mechaniczn e go. MACQUARRIE T. W., California Test 
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Bureau, © 1953. (NIEMEC K.) Pracownia .Psychometryczna, Warsz awa, © 1960. Subtesty: Vedení čáry, Tečkování, Obkreslování obrazců do tečkovaného ·pole, Zakreslování písmen do zmenšeného ,pole, Styč11ě plochy, Sledováni čar. 
45 . Testy inte ligen ce. VÁŇA J. Dopravní podniky hlav. města Prahy. Sub­testy: Ini;trukce , Osudko•vě počty, Třídění pojmů, Protiklady, Doplňo­vání vět, Slovní ana lo•gie. 
46.. The I. E. R. College-Graduate Placement Exa·mlnation. Teachers College, Columbia University, © 1938. Subtesty: Doplňování vět, úsudkově počty, Numerické počty, Slovnik, Přísloví, čtecí test. 47. The 'Multi -Ap tit ud e Test. CURETON E. E., CURETON L. Vf. The Psycho­logical Corporation, © 1955. Subtesty: S)ovnik, Obecně z11alosti,' Arit­metika, Čiselné řady, Třídění obrazců, Mechanické porozumění, Do:. plňování písmen, Přesmyčky, Kolacionováni, Prostorová představivost. 48. Vinéland Social Maturity Scale. DOLL 'E. ~ducational T~st ·Bureau, -© 1953. siupnřce sociální vyspělosti od dětství do dospělosti_. 49 . . (Vývojov á zko uška pro děti.) BOHLEROVÁ CH. 3 verse, podle věku. 50: Watson - Glaser Critical Think ing App raisal. WATSON G., GLASERE. M. World Book Company, © 1952 . Test kritického myšleni. Suotesty: Po­. souzení pravdivosti závěrů, Poznání ·premis, Dedukce, Výklad, Hodno­cení argumentů. 

51. Wechsler Adult Intelligence Scale. WECHSLER D. The Psychological Corporation, © 1955 . Subtesty: Informace, Porozumění,, Počty, Podob­nošti, Ro2lpěti čísel, Slovník, Symboly, Doplňování obrázků, Kostky, Uspořádání obrázků, Skládání předmětů . 
. 52. Wechsler Bellevue Intelligence Scale. WECHSLER D. Th e Psychological Corporation, © 1946. Subtesty: Informace, Porozumění, Rozpětí čísel, Počty, Pod,obnosti, Uspořádání • obrázků, Doplňování obrázků, Kostky, Skládání, Symboly. · 
53. ·wechsler Intelligence Scale for Chlldren. WECHSLER D. The Psycho­logical Corporation, © -1949. Subtesty: Informac e, Porozumění, Počty, · Podobnosti, Rozpětí čísel, Doplňování obrázků, ·Uspořádání obrázkl'.J., ' __ Kostky,, Skládání. 
54. Zeszyt te stó v. BALEY S. Subtesty : Slovní usůžování, Doprnování vět, · Číselně řady, Přeházeně ·věty, Nonverbální usuzování, Kombi naé"e pís-.. · : . men , Názorově řady. · . · ~ 

B. J e d n o t i i v é t e s t y 
a) Testy slovní a jazykové . 

. 55. A. C. E. R. Silcrit Reading Tests. Australian Council for Educatiorial Re-search, © 1946. čtecí test pro · věk 9 :O - .12 :11. · 56. Adulť Reading Test. Institute ·of Educational Research, Columbia Uni-. versity, © 1942. Slovníko ·vÝ a čtecí test. · 
57 . . A Picture Vocabulary Test . STRAIT B. Test zjišťující s!Óvn( zásobu dětí • před vstupem do školy. ·. , ·58. · Concept Mastery Test. TERMAN L. M. The Psychological Corporation, © 1950; Shody a protiklady, Slo,vní analogie. Trvání: asi · 40 min. Určení: pr o vysokoškolské studenty. · 
59. (Čtecí test) ústřední psychotechnický ústav. čtecí zkouška, založená na doplňování jednotlivých vynechaných pí.smen v textu. 
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60. (Čtecí zkouška), MELZER J. 1956, Výzkumný ústav dopravní. Zkouška 

určená ipro železniční z,arněstnance. 

61. č - test. ústav lidské práce, 1945. Zkouška čtení a chápání textu 1• 

62. Davis Reading Tes t. DAVIS F. B., DAVIS C. C. The Psy.chological Corpo-

ration, © 1958. čtecí test. ~-o 

63 . Doplňování vět. STAVĚL J. ústav lidské práce, 1948. 

64. E - G - Y - Sca les. KENT G. H. Krótka skala inteligencji. (CHOYN@WSKI 

M.) Pracow,nia Fsychometryczna , Warszawa, © 1959. Stručný verbá lní 

test inteligence . 

65. Emp loyee Aptitude Survey, Test 1. GRIMSLEY G., RUCH F. L., WARREN 

N. D., FORD J. S. Psycho log ical Services, Inc.,© 1957. Verbá lní ~est. 

66. Employ,ee Aptitude Survey, Test 7. GRIMSLEY G., RUCH F. L., WARREN 

N. D., FORD J. S. Psychological Services, Inc., © 1957. Test verbálního 

usuzování. Viz též 65. 

67. Employee Aptitude Survey, Test 8. Psychological Services, Inc., © 1953. 

Test slovní plynulosti . Viz též 65. 

68. Gates Advanced Primary Reading Test. GATES A. I.,© 1958. Teacher ,s 

, College, Columb ia University. čtecí test pro 2. -3. ,třídu. 

69. Gates Basic Reading Test. GATES A. I., © 1958 . Teachers College, Co­

lumbia University. čtecí test pro 3. - 8. třídu. 

70. Gates Primary Reading Test. GATES A. I., © 1958. Teachers Col!ege, 

Columbia University. čteci test pro 1.-2 . třídu. 

71. Gates Reading Diagnostic Tests. GATES A. I., © 1942. Teachers College, 

Columbia University. Kombinovaný test čtení a verbálních schopností. 

Obsah: čtení na výslo ,vnost, Tachistoskopické čtení, Slovník, Slabiko­

vání, Hláskování. Určeno pro věk 6:9-14:3. 

72. Gates Reading Readiness Tests. GATES A. I., © 1939. Teachers College, 

Colúmbia University. Test zjišťující zralost pro výuku čteni. Před­

ško lní věk a 1. třída. 

73. Gates Reading Survey. GATES A. I., © 1958. Teachers College, Columbia 

University. čtecí test pfo 3.-10. třídu. , 

74. Instrukce. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav českosloven­

ský. Test zjišťující schopnost rychle a ,přesně chápat písemné nebo 

ústn í příkazy. (Také slovensky.) 

75. (Mluvnice.) ústav lidské práce. Obsah: Oprava chybných vět, · Doplňo­

vání písmen, Rozbor slovný. 

76. Modem Language Aptit ude Test . CARROLL J . B., STANLEY S. M. The 

Psychological Coriporation, © 1958. Test zkoušející předpoklady pro 

učení sě cizímu jazjlku . · \ · 

77. Niezwykle zastosowania. GUILFORD J. P. Pracownia Psychometryczna, 

Warsza .wa, © 1959. Test . produktivnosti myšlení. 

78. Ora l Wor-d Reading Test. FIELDHOUSE A. E. New Zealand Council for 

Educational R.esearch. © 1952. Índividuální test hlasitého čtení. a zna­

losti slov. Věk: 6-11 let. 

79. Personnel Tests for Industry, Verba! Test . WESMAN A. G. The Psycho­

logical Corporation, © 1952. Třídění pojmú. 

80. Przewidywanie nast ~pstw. GUILFORD J. P. Pracownia Ps ychometryczna, 

Warszawa, © 1959. Test při němž vyšetřovaná osoba jmenuje co nejvíce 

následkú nějaké hypotetické události. 
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81. 

82. 

83. 

84. 
85. 

86. 

87. 

88. 

oo: 
90. 

lil. 

92. 

93. 
94. 
95. 

96. 

97. 

98. 

Przyslowia. Pracownia Psychometrycma, Warszawa, 1960. Výklad při= sloví. 6 versí. , 
PT I Oral Dir ection:; Test. LANGMUIR C. R. The Psychologi cal Corporat­ion, © 1954. Instn1kce. 
Relace. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav československý,. IJ.934, Slovní analogie. (Také Slovensky a maďarsky.) 
Shody a protiklady. ústav liůské práce, 1942. Verbáln í zkouška. 
Sinonimo s e Antonimos. Instituto de Sele<,áo e Orientar,;áo Profissional da Funda<,áo Getúlio Vargas. ' Shody a protiklady. 
Thomdike ' Test of Word Knowledge. THORNDIKE E. L. Teachers Colle­ge, Columbia University, @ J,9-21. Test znalosti slov. 
Test C-P-VIII. STAVĚL J. ústřední psychotechnický ústav českosloven­ský, 1939. čtecí test. 
Test des phrases en désordre. GOGUELIN P. 'E:ditions scientifiques et psychotechniq ues , © 1952. Pořádáni přeházených slov ve věty. 
Teste de Compreensao. Institut o de Sele<,áo e Orientar,;áo Profissional da Fundar,;áo Getúlio Vargas, © 1956. čtecí tesť. 
Teste de Sinonimos. RAfNHO O. Centro de Psicologia Aplicada, © 1959. Synon1Yma. 
Test ,L-U-VIII. (Test logického usuzováni.) STAVĚL J. československý ústav práce, 1948. úkoly, při nichž je třeba kombinovat více možností a podmínek. 
Test P. DOLEŽAL J. ústřední psychotechniéký ústav československý, 1934. Chápání přísloví. 
Tříděni pojmů. STAVĚL J . ústav lidské práce, Í943. 
(Třídění pojmů.) Poradna pro volbu povoláni, Tokio. 
(Verbální test.) .Instituto de Seler,;ao e Orienta<,áo Profissional da Fun­da<,áo Getúlio Vargas. Subtesty : Protiklady, . Shody, Tvoření vět, Do­plňováni písmen v textu, Popis nepravidelných obrazců, Ekvivalentní vyjádře.ní věty. 

Y- t est. VÁŇA J. Poradna pro volbu povolání, Praha 1933. Zkouška z pravopisu a mlU1vnice. Obsah: Opravování slov, Opravování vět . 
.Zkouška DOi. JIRÁSEK J. Dětská psychiatrická léčebna, Dolní Počer­nice, 1960 . Test inteletktové vyspělosti. Určeno .pro věk 6-'14 let . 
Znajomosé j.ízyk~. I., II. GROCHULSKA M. Pracownia Psychometryczna, Warszawa, ~ 1959. I. Zkouška z pravopisu. II. ZkoUIŠka z gramatiky. 

b) Testy názorové, symbolové a manipulačni 
99. Bat er ia fatoria l cepa - Fator G. Centro ~ - Psicologia Aplicada, © 1960, Subtesty: Doplňování obrázků. Progresivní matrice. 

100. Block-Design-Test. KOHS S. C. 1917. Test sestavování --kostek podle předloh. 
101. Código. SCHWARZSTEIN S. J. Instituto de Seler,;áo e Orientar,;áo Pro­fissional da Fundar,;áo Getúlio. Vargas. Test abstraJ?tního myšlení. Ře­šení kódu. 
102. Culture Free •Intelligence Test. CATTELL R. B\, CATTELL A. K. S. In­stitute for Personality and Ability Testing, © 1959. Subtesty: Názor ové řady, T,řídění obrazců, Pro gresívní matrice. 
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103. Employee ' Aptitude Survey, Test 10. RUCH F. L., FORD J. S. Psycholo­

gical Services, Inc., © 1957. Test symbolického usuzování. Viz též 65. 

104. Goldstein-Scheerer Tests of Abstract and ConcretirThinking. The Psy­

chological Corporation, © 1945. 1. Goldstein-Scheerer Cube Test. 2. 

Weigl-Goldstein-Scheerer Color Form Sorting Test. 3. Goldstein-Schee­

rer Stick Test. 4. Gelb-Goldstein - Scheerer Object-Sorting Test. (Autoři: 

GOLDSTEIN K., SCHEERER M., WEIGL E., GELB A.) Testy abstraktního 

a •kónkrétního myšlení. 

105. Miinzenordnen. SCHULZ W. Rheinisches Provinzialinstitut filr Arbeits­

und Berufsforschung, Dlisseldorf. Řadění mincí. 

106. Názorové řady. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav čestkoslo­

venský. 1934. 

107. Non-verbal Test 3. CALVERT B. National Founďation for Educational 

Research in England and Wales,© 1958. Subtesty: Progresívní matrice , 

Názorové řady. Určeno ,pro věk 10 -15 let. 

108. Non-verbal Test 4. National Foundation for Educational Researéh in 

England and Wales , © 1959. Subtesty: Nonverbální analogie , Symbolové 

řady, Třídění obrazců. Určeno pro věk 12-13 let. 

109. Non-verbal Test 5. PIDGEON D. A. National Foundation for Edu­

cational Research in England and Wales, © 1958. Subtesty: Číselné 

symboly, Třídění obrazců, Obrázkové an.alogie, Názorové řady. Určeno 

pro věk 8 -1 0 let. 

110. Organizační test. ústřední psychotechnický ústav československý. Test 

založený na třídě.ní těles podle baryY, tvarn atd. In dustrie)Je Psycho­

technik, 1931, č. 7. 

111. Picture Int elligence Test 1. STUART J. E. National Foundation for Edu­

cational Research in England and Wales, © 1955. Subtesty: T:řídění a 

uspořádání obrázků, Obrázkové analogie. 

112. Porteu s Mazes . PORTEUS S. D. Bluidiště. Věk: od 3 let. 

113. Provas de Sele,;iio Intelectual. OMBRED~NE A. Legiáo Brasileira _de 

Assistencia Orienta~ao Profissional. Subtesty: Napodobení pohybů. Cí­

se lné symboly (Rybakov), Zrcadlové obrazce, Obrázkové analogie, Yer­

kesovy krychle, Arabesky, Pafněť .pro symboly. 

114. Raven Progressive Matrices, Form 1938. RAVEN J. C., H. K. Lewis a. Co. 

Názorový test logických vztahů. 

115. (Soubor ný test názorový.) In stituto de Selegáo e Orientagáo Profissional 

da Funda,;á.o Getúlio Vargas. Subtesty: Třídění obrazců, Rozlišování 

obrazců, Obrázkové analogie , Překrývající se obrazce, Sestavování 

obrazců, Názorové řady. 

116. Test de Niveau Génénral. MAISTRIAUX R. Editest, @ . 1959. 

117. Test d es Commisions. _MARTIN R., Editest, © 1954 : 

118. Teste de Classifica~iio de Objetos. Instituto de Sele .,;áo e Orientac;;áo 

Profissional da Funda gáo Getúlio Vargas. Třídění ·předmětů podle 

účelu. 
1 ' 

119. Test - N/ 1. ústřední psychotechi:iický ústav československý, 1939. 

Zkouška schopnosti jednoduchého plánován!. .,Posílky". 

120. Test TRCG. GOGUELIN P. i!ditions scientifiques et psychotechniques, 

© 1945. Nonverbální test řešení komplexních problémů. 

121. Třídění obrazců. STAVĚL J. ústav lidské práce, 1943. 

15. 

/ 



, . 
c) Testy prostorové př,edstav\_vosti 

122. Ba te ri a F at oria l Cepa, Fa to r S. (.Teste de Riba kow). Centre de Psico­logia A•plicada, © 1960. 
.w. 
121. 
125. 

126. 

127. 

128. 

129. 

130. 

131. 

132. 

133. 

134. 

135. 

136. 

137. 

138. 
139. 

140. 

Davis Or ien tat ion Te st . DAVIS F. B. Test Research Service. © 1956.' 
Doplňování těles. MAYER L. ústa-v lidské práce. 
Empl oyee Apt it ud e Sur vey, Test 5. GRIMSLEY G., RUC~ F. L., WARREN N. D., FORD J. S. Psychological Services , Inc . © 1957. Viz též 65. 
Fo rm-L e ge -T es t . LIENERT G. A.,@ 1958, Verlag fUr Psychologie, Dr. C. J. Hogrefe. Performanční test prostorové představivosti (Sestavování obrazců). 
For m Relatio ns Gro up Test . National Institute of Industrial Psychology, London , © 1946, Názorové sestavování obrazců a těles. 
Gro up Test 80. Nationa l Institute of Industrial Psychology, London, © 1943. ~ozlišování pod,obných a zrcadlových obrazců. 
G- test. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav československý. Sestavován! obrazců. 
Ko piowa ni e. THURSTONE L. L. Pracownia Psychometryczna , Warszawa, © 1959. Zakreslování , podle předlohy. , Licze nie ceg ie l. THURSTONE L. L. Pracownia Psychometryczna. Warsza­wa, © 1959. Styčné plochy. 
Loeweho pyram ida . LOEWE A. G., Performanční 2lk•ouška p~ostorové předsmvivosti. Sestavování pyramidy. 
O' Conn or 's Wiggly Block. O'CONNOR J. Performanční test prostorové představivosti. Skldání kvádrů rozřezaného na 9- kusů. 
Poz nává ní částí. MAYER L. československý ústav práce, 1949. Poznávat obrazce, sesťávaj!cí z dvou zkřížených čar, podle jejich částL / (Pr ostorová představivost.) Společnost pro výzkum pedagogických problé!Ilů, Tokio. Identifikace analogickýc~ bodů ve zvětšeném obrazci. Re pr ése n tati on me nta le. MARTIN R. Editest, © 1958. Test prostorové představivosti a technického kreslení. 
Rozlišování obrazců. MAYER L. československý ústav práce, 1949. Od­lišení zrcadlových obr~zců v různých polohách. 
Sesta vování obrazců. DOLEŽAL J., MAYER L. ústav lidské práce , 1942. (Sestavová n í pás ku .) RYBAKOW (DOLEŽAL J.) ústav lidské ptáce, 1940. Názorové sestavování černobílého pá~ku. 
Skl ádanky , DOLEŽAL J. HYHLfK F. ústav lidské práce, 1941. 3 různé verse. , 

141. Test de Transposition Spatia le. MARTIN R. Ed itest, © 1953: Věk: od 110 let. , 
142. Test KR VIII . STAVĚL J., 1946. ústav lidské práce. Sesféavování krychlí. 143. Test N 1. VÁŇA J. Poradna pro volbUJ povolání, Praha. Doplňování obraz­ců se zakreslován!m. 
144. Test N 2. VÁŇA J. Poradna. pro volbu povolání, Prah~. Zrcadlové ob­kreslování. Verse: A, B. 
145. The Revised Minnesota Paper For m Board Tes t . LIKERT R., QUASHA ' W. H., © 1941. The Psychological Col1I)oration. 
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146. 

-147. 

148. 

149. 

150. 

151. 

152. 

153. 

154. 

155. 

156. 
157. 

158. 
159. 

:J.60. 

161. 

162. 
163. 

164. 

165. 

166 . 
167. 

168. 

d:) Testy numerické 

A. C. E. R. Arlthmetic Tests. FIELDHOUSE A. E. Australian Council for 

Educational Research, © 1946. Test zAkladních počtů pro věk 9:0-12:11 

let . . 
Arithmetic Reasoning. MOORE B. V. © 1941. Test úsudkových počtů 

pro 10.--12. třídu. 

Bateria Fatorial Cepa, Fator R. MEILI R. Centro de psicologia aplicada, 

© 1960. Číselně . řady. 

Employ ee Aptitude Survey, Test 2. GRIMSLEY G., RUCH F. L., WARREN 

N. D. Psychological Services, Inc. © 1957. Viz těž 65. 

Employee Aptitude Survey, Test 6. GRIMSLEY G., RUCH F. L., WARREN 

N. D., FORD J. S. Psychological Services, Inc. © 195i. Číselné řady. Viz 

těž 65. . 

Graded A'rithmetic-Mathematics Tes t. VERNON P. E. UniJVersity of Lon­

don Press Ltd., © 1949. Věk: od 7 do 21 let. 

Matematický test. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav česko­

slovenský. Subtesty: Číselně řady, •úsudkové počty. Věk: 18 let. 

Ma Test 1. VÁŇA J. ústředí poraden pro volbu . povolání, Praha 1934. 

Základní početní úkony . 

Personnel Tests for Indust.ry, Numerical Te st. DOPPELT J. E. The Psy­

chological Corporation, © 1952. úsudkově 1počty s technickou a admi­

nistrativní té matikou, 

Počeptí te st. československý ústaiv práce, 1949. Základní početní úkony , 

VÝ/POČet ploch a obsahů těles. 

(Početní test .) ústav lidské práce, 1940 úsudkově a numerické příklady. 

(Početní test.) Pracownia Psychometryczna, Warszawa, 1959. úsudkový 

početní test. 
Počětní úsud ek, ·ústav lřdské práce, 1942. ' 

Test M. IV. DOLEŽA L J. ústřední psychotechnický ústav českosloven­

ský , 1934. úsudkově počty. Algeora. Věk: 15 let. 

Test M. VIII. DOLEŽA L J. ústřední psychotechnický ústav českosloven­

ský , 1934. úsu dkové příklady. Pro 18 let. 

Test M-A-VIII. ústav lidské práce, 1940. Zkouška početního úsudku 

a matematických vědomostí. 
' ' 

(TTV-rD-početní test.) TRAJER J., TVRDEK V,, VÁŇA J. 

(úsudkově početní zkouška.) MELZER J., ZADRAŽ IL J., 1956. Výzkum­

ný ústav dopravní. úsudkově .příklady, částečně s dO'pravní tématikou. 

Velocidade d~ cálculo . qent r o de Psicologia Aplicada, © 1957. 

e ) ?,'esty paměti 

A Visua l Rete n t ion ,Test for Clinic a l Use. BENTON A. L. The Psycho­

logical Corporatio n , © 1946. Test vis uá lní retence. 

Con centration . Maudsley Hos.pita! , Modifikace testu Rozpětí čísel. 

Kopiowanie z pami ~ci. CHOYNOWSKI M. Pracow nia Psychometryczna, 

Warszawa, © 1959. Zakreslování tvarů podle krátkodobě exponované 

předlohy. 
/ 

Kres lení zpaměti. ústředí poraden pro volbu povo lání , Praha, 1926. 
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I 

I 
Kresleni jednod u chých ,konfiguraci ,podle předlohy, ukázané na 'několik 
vteřin. 

169. Le Test de Copie ďune Figu r e Complexe. REY A., OSTERRIETH P . A. 1944. Kresebný test. Obkreslovat a kreslit zpaměti složitý obrazec. 
170. Memór ia Audi t iva. Centro de Psico logia Aplicada. Test auditivní paměti. 
171. (Pamětní zko uška pro st rojve dou cí a výpravčí.) MELZER J. a kolektiv. Výzkumný ústav dopravní, 1956. Obsah: 5 rozkazů z železničn!ho života. 
1?2. Postřeh. Poradny pro volbu povoláni, Praha 1926·. Test bezprostředni 

paměti po krátkodobé expozici obrazce. 
173. Skala pami~ci. CHOYNOWSKI M. Pr acownia Psychologiczna , Kobierzyn, © 1957. Paměťový test určený pro kli'nické užití. 
174. (Tes t dispozični paměti.) ústředni psychotechnický ústav českosloven­ský . Test mechanické paměti metodou znovupoznáni. • 
175. Test ILM. MAYER, L. ústřední psychotechnický ústav československý. 1936. Test bezprostřední paměti pro tvary. · 
1'76. Test PO. ústřední psychotechni'cký ústav československý. Test postřehu detailů, postižení souvislostí zobrazené události. Odpovědět zpaměti na 

řadu otázek , týkajícich se zobrazené scény . 
• 177. Verbální re tence. FREUND K.. SRNEC J . (Zum Problem der allgemeinen ' Merkschwiiche , Ein Modellversuch , Monatschrift flir Psychiatrie und · Neurologie, 1956, 131, 4, 226-247.) Test vštípivosti a retence u psy-chiatrických pacientů (,,Povídka "). -

178. Visuelles - Gedachtnis prilfung. MEILI R. Test visuáln í paměti. Věk: od 7 let. 
179. Weclís ler 'Memory Scale. WECHSLER D. 'The Psychological Cor:poration, © 1945. Paměťový test , určený zvláště pro klinické použití. Obsah: - Osobní a běžné informace, Orientace, Duševni kontrola , Reprodukce povídek, Čísla dopředu a pozpátku, Visuální reprodukce, Asociační 

180. 
181. 

182. 

183. 

184. 

185. 
186:. 
187. 

188. 

/ 
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f) Testy pozornosti 
Číselný čtverec. ústředí ,pro volbu povoláni, Praha, 1926. · 
Čiselný čtver~c. DOBROTKA G., Psychiatrická klinika, Bratislava, 1953. Uživá se 4 čtverců, na každém jsou čisla od 1 do 25. 
čo - Test. DOLEŽAL J . ústředni psychotechnický ústav českosloven.­sl<ý, 19_34. Čiselný čtverec ztížený různou velikosti, polohou a různým tvarem číslic. 

Employee A'.ptit ud e Survey, Test 3. GRIMSLEY G:, .RUCH F:. L., WARREN N. D., FORD J. S. Psychologica l Services, Inc. , © 1!f57. Sledováni čáry. Viz též 65. 
Employee Aptitu de Sur vey, Test 4. GRIMSLEY G., RUCH F. L.,"WARREN N. D. Psychological Services, Inc.,© 1957. Kolacionačn! test. Viz též 65. 
(Kolacionační tes t.) Pracownia Psychometryczna, Warszawa, 1959. 
Kolacio nováni. ústav lidské práce, © 1942. 
Konzentrations - Lest ungs-Test. DOKER H., LIENERT G. A., © 1959. Ver ­lag flir Psychologie, Dr . C. J. Hogrefe. Početní test koncentrace pozor-nosti. Od 4. třidy. - ✓ 
Konzent rationsp r obe. BAUMGARTEN F., 1921. Početní test koncentrace pozornosti. 



189: K-test (koncentrační). ústřední psychotechnický ústav česk-0slovenský, 

1934. Sled-0vání propletených čar. 

190. Minnesota Clerical Test. ANDREW D. M., PATERSON D. G., LONGSTAFF 

· H. P. Psychological Corporation, © 1933. Kolacionováni čísel a jme,n. 

191. (Početní test pozornosti.) MELZER J., MENCL J., Výzkumný ústav do-

pravní (ENGELSMANN F.), 1956. \ 

192. Test ďattention KT. HALTER C., Editest, @ 1958. 

193. Test O: TŘISKA F., ZADRAŽIL J. ústř.ední psychotechnický ústav čes­

koslovenský , 193 8. Test založený na metodě čiselného čtverce, místo 

čísel je však po užito monogramů, napsaných různými tyipy písma. , 

g) Testy psychomotorického tempa. 

194. Bourdonův škrtací test. BOURDON 8. Různé formy p!sm enné a-čís~lné. 

Forma Toulouse-Piéron, Pražská varianta čtverečková. Forma úseč­

ková (interv.alová). 

195. Cancellation Test. ROBERTS J. R., Educational Test Bureau, Personnel 

Research Center. čteni drobných typů písmen . 

196. Kra epelinov a sčítací zkouška. KRAEPELIN E., 1902. Jednoduché sčítání. 

197. Reakcja z wyborem. Pracownia Psychometryczna, Warszawa, © 1960. 

Diskriminační reakce. 

h) Testy sensomotorické 

198. Cumulative Record of Motor Behavior . Cumulative Record of Functional 

Behavior . BLUM L. H., FIELDSTEEL N. D. World Book Company,@ 1952. 

Záznamové archy pro vývoj motoriky . do 7 let. · 

199. Employee Aptitute Survey, Tes t 9. Psychological Services, Inc. © 1956. 

Test sensomotoric l<:é .koordinace (Tečkování). Viz též 65. 

200. Harris Tests of i.ateral Dominance. HARRIS A. J. The Psychological 

Corporation, © 19 58. Test laterální dominance rukou , nohou a očí. 

~01. Ježe k. ústřední psychotechnický ú stav českosl-0vénský, 1927. Zkou ška 

sensomotorické koordinace a z-ručnosti. Používán při zkoušení textil­

nich dělnic. 

202. (Kresby podle předlohy.) MATĚJČEK Z. P-0radna pro děti a ml adistvé , 

Praha 1961. Věk od 3 do 15 let. 

203. Piorkowského návlek. ústav lidské práce. Test jemné sensomoto r ické 

koordinace. 

204. (Střední zásah.) Společnost pro výzkum pedagogických problémů, T-0kio. 

Rychlé označováni středn!ho bodu úsečky a k ruhu . 

205. Tremometry různých typů. 

() Testy zručnosti 

206. Hand Tool Dexterity Test. BENNETT G. K. The Psychological -Cor.por~ 

ation, © 1946. Test zničnosti v zacházení s j ednoduchým nářadím. 

207. Obálka. ústav lidské práce, 1942. Zkouška složitější ruční práce (vy­

robit obálku p odle vz-oru). 

208. Ohýbání drátů. DOLEŽAL J. ústřední ,psych-0technický .ústav českoslo-

ven~ký, !933. ' 
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209. Prohoz. DOLEŽAL J. ústředí poraden pro vólbu povolání. Praha. Pr-O­hazování kuličky trubkou s počitadlem. 
210. Provázkové obrazce. SCHULZ W. (ústav lidské práce, 1942.) Repro­dukce obrazců podle předlohy. 
211. Purdue Pegboard Test. Purdue Research Foundation; Science Research Assoc iates, Inc. © 1941. Zasouvání kolíčků do otvorů. Věk: od 9 let. 212. (Schulzova zkouška jemné motoriky.) SCHULZ H. Rheinisches Provin­ziálinstitwt ftir Arbeits und Berufsforschung, Dlisseldorf, Manipulace s jehlami. 
213. Small Parts Dexterity Test. CRAWFORD J. E., CRAWFORD D. M. The P-sychological Corporation, © 1956. Test zručnosti pr:stů. 214. Stromberg Dexterity Test. STROMBERG E. L. The Psychologicál Cor­-poration, © 1951. Test zručnosti. (Zastrkávání kotoučů do otvorů.) 215. Test navléká ní korálů. VÁŇA J. Ůstředí poraden pro volbu povolání, Praha 1934. Zkouška zručnosti. 

216. 

217. 

218. 

219. 

220. 

221. 

2~2. 

223. 

224. 

j) Testy prakticko-techniclcych schopností 
Aptidao a Mecanica (Fator S). WALTHER L. Centro de Psicologia Apli­cada, © 1960. Subtesty: Prostorová .představivost (Rybakow), Instrukce, Doplňování těles, Mecha-nicko-technické por,ozumění, Krychle. 
(Fyzikálně-technická zkouška.) MELZER J., Výzkumný ústav dopravní, 1956. Zkouška fyzikálně-technických zna losti a úsudku. 
Mechanical Aptitude Tests. STENQUIST F. -World Book C-Ompany 1921. Praktická a technická -kombinace: Sestavování jednoduchých nástrojů a přístrojů. 
Mechapisch-Technischer-Verstandnlstest. LIENERT G. A. Verlag ftir Psychologie, Dr. ,C. J. Hogrefe, © 1958. Názorový test mechanicko-tech-nickéh o po rozuměn!. Věk: 13 -19 let. '--
(Schul zová pumpa.) SCHULZ W. 1927. Rheinisches Provinzialinstitút ftir Arbeits- · und Berufsforschuing, Dlisseldorf. Prakticko-technický test. 
Technické porozumění. KLEMM O., HERRMAN E. Ústav lidské prá'ce : úk o l: Určit co se stane s jednoduchým technickým zařízenim za růz­ných oko lnosti. 
Test technického nad ání. VÁŇAJJ., ústředí poraden pro volbu povolání, Praha, 1932. Soustava ozubených kol a převodů. Jednoduché elektro-technické schema. · 
Test technického porozumění. KOCH J., ústav lidské práce, 1947. Zjiš­ťuje chápání j ednoduchých fyzikálních •principů v praktických příkla­dech. 
Test technique pratique. GOGUELI1'í P. Éditions scientifiques et psy­·chotechniques, © 1952. Test technického ,porozumění a prostorové představivosti. Subtesty: Technické porozumění, Fyzikálně-technické znalosti, Yerkesovy cihly. Yerkesovy krychle. 

k) Testy estetických a uměleckých vloh 
225. Design Juiigement Test. GRAVES M. The Psychological Cor,poration, © 1948. Test estetického cítění pro tvary . 
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226. Fa rn um Musič Notat ion Test . FARNUM S. E. The Psychological Cor:por­

ation, © 1953. Test znalost i nrot a hudebního siuchu . 

227. Questionário Cul t ura Mus:ca l. Instituto de Selec;;áo e Orienťac;;áo Pro­

fissional da Fundac;;áo Getúlio Vargas. Dotazník pro zjištění hudebního 

228. 

229. 

230. 

231. 

232. 

vzděláni a zájmů. I 

Que stio n ário Desenho . Instituto de Sele,;áo e Orientac;;áo Profissional 

da Funda,;áo Getúlio Vargas. Dotazník pro zjištění uměleckého vzdě­

lání a zájmů. 

Seashore Measures of Můsical Ta lents. SEASHORE C. E., LEWIS D., 

SAÉTVEIT J. G., The Psychological Corporation, © 1960, Test pro zjiš-

tění hudebního nadání. - ' , \ 

(Test estetic kého hod noce n í.) Instituto de Sele,;áo e Or ientac;;áo Profis­

si-onal da Fundac;;áo Getúlio Vargas. 

Testy EST. BIEGELEISEN B., ZELAZOWSKI. Test estetického hodno­

cení. Estetické posouzeni kreseb , dekorací a jednoduchých komposic. 

Výz doba . ústav lid·ské práce, 1942. Test estetického vkusu a tvořivosti. 

Barevné kreslení a výzdoba. 

2. Testy vědcmastí a dovedností 

A. Š k o I n í , v ě d o m o s t i a d o v e d n o s t i 

233. Coll ege Qualifica ti on Tests . BENNETT G. K., BENNETT M. G., WALI:.ACE 

W. L., WESMAN A. G. The Psychologica l Corporation, © 1956. Soubor 

pro zjištěni celkové rozumové vyspělosti a školních znalostí před vstu­

pem na vysokou školu. Protiklady a shody, Matematické znalosti, Vědo-

mosti z různých předmětů. 
/ 

234. Met ropolit an Achieve men t Tests. DUR_OST W. N., BIXLER H. H., HILD­

RETH G. H., LUNO K. W., WRINGSTONE ·J. W. World Book Company, 

© 1959. Souborný test , určený ke kontrole školní práce. Jednotlivé 

verse : P-1: 1. třída, P-11: 2. třída, E : 3.-4. třída. I : 5. - 6. třída, A: 

7. -9. třída. ~ 

235. Reve r sa l Test. EDFE LDT A. W., 1954 Test ke zjištění reversnl tendence 

1 u dětí. (Zjišťuje zralost pr.o výuku čtení.) 

236. SRA Achievemen t Seri es. THORPE L. P., LEFEVER D. W., NASLUND 

R. A. Science Research Associates, Chicago, © 1956. Test určený' pro 

kontrolu školní práce . Obsah: Studijní dovednosti, čtecí test, Jazykové 

znalosti, Matematika. 3 verse podle věku: 2.-4. třída, 4. -6. třída. 

6. -9 . třída. 

' 237. St udy-H abits Inve nt ory. WRENN C. G. Stanford University Press. 

© 1941. Dotazník zjišťující předpoklady ke studiu. • 

238. Surve y of Stud y Hab its an d Att itudes. BROWN W. F., HOLTZMANN 

W. H. The Psychological Corporati ,on, © 1956. Dotazn ík ke zjišťování 

studi j níc h návyků a postojů ke studiu. 

239. Thornd ike Int ellig ence Exa min at ion for H,igh School Grad uat es, AA . 

. THORNDIKE E. L., @ 1930. Teachers College, Columb ia University ':° 

Souborný test. Obsah: Znalosti ze ško lních předmětů, Počty, Algebra, 

Početní úsudek, Matematické vztahy, čtecí test. 
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B. T e s t y .p r o j e d n o t I i v á p o v o 1 á n í 

240. Card Punch Operator Aptitude Test. The Psychological Corporation. © 1952. Test pro výběr pomoc ný ch praoovníkµ k obs luze počítacích strojů. Subtesty: Číselné symboly, Kolacionování. 
241. Data Processing Machine Operator Aptitude Test. The Psychological Corporation, © 1953. Test pro výběr pracovníků k počítacím strojům, Subtesty: Počty, Nonverbální analogie. 
242. (Hledání v tabulkách.) ústav lidské práce, 1939. Vyhledávání a zazna­menávání údajů v jednoduchých tabulkách (úřednická práée) . 
243. Metody vyšetření řldičíi. Výzkumný ústav bezpečnosti práce. Praha, 1966. (Návod k souboru 12 metod.) 
244. Programmers Aptitůde Test. The Psychological Corporation, © 1955, Test pro výběr programátorů. Obsah: Číselné řady, Nonverbální ana­logie, úsudkové počty. 
245. Seřazování vozů. FIALA P ., ústav lidské práce, 1945. Zkouška schop­nosti plánovat složitější činnost - seřazování vozů na posunovacím nádraží. 
246. Stanford Scientific Aptitude Test. ZYVE D. L. Stanford Univer s ity Press, California. Francouzská úprava. DERIVIl!:RE R. Editest, © l.954. 'Fest zjišťující schopnosti k vědecké práci. 
247. Tarif. ·'Ostav lidské práce, 1940. Výpočet jízdného na základě tabulky vzdáleností a t arifních předpisů. · 
248. Test P-0 - VIII. - Zařaďová_ní. STAVftL J. ústav lidské práce, 1944. Zkowška výkonnosti při jednoduché úřednické práci. 
2'49. Test TH. THURSTONE L. L. (TŘISKA F., MAYER L), ústřední psycho­technický ústav československý, 1935. Zkouška zjišťující schopnosti k jednoduché úřednické práci. Třídění podle bydliště a abecedy, Kon­trola e lemen tárních ,počtů, Číselné symboly. Rozhodování podle něko­lika podmínek současně\ Numerické počty, úsudkové po~ty, Korektura, Škrtací te~t. Příslov!. (Také němec.ky.) ' 
250. The Facts · About Science Test. STICE G. Educational Testi-ng Service, Princeton, © 1958. Test zjišťující znalosti o vědecké rpráci a postoje k ní. 
251. The Stor e Personne l Test. SEASHORE H. G., ORBACH C. ·E. The Psy­chologica l Corporation, © 1951. Test zjišťující schopnosti k povolání 

prodavače. 

252. 

253. 

254. 

255. 

/ 
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3. Testy zájmů 

Brainard Occupatlonal Preferen ée Inventory. BRAINARD P. P., BRAI­NARD R. T. The Psychological Corporation, © 1945. Zájmový dotazník., použíyaný od 8. třídy. 
Catálogo de Llvros. Instituto de Selei;;ao e Orientai;;ao Profissional da Fundac;ao Getúlio Vargas, © 1960. Zájmový dotazník 
Controle des intérets professionn els . DERIVIl!:RE R. Editest, © 1954. Zájmový dotazník . 2 verse : 1. pro 14 - 15 let, 2. pro 16 -18 let. 
Dotazník F. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav ,českosloven­ský, 1934. Dotazník ke zjištění duševního obzoru, zájmů a postojů na 
počátku 'Universitního studia. 

' 



f 

' 

256. Dotazník Pč. DOLEŽAL J. ústřední psychotechnický ústav českoslo­

venský, 1936. Dotazník ' ke zjištění zájmů o povolání, povahových vlast" 

ností' a neurotických , rysů. 

257 . Dotazník PŠ. ústav lidské práce. Zá-jmový dÓtazník. 

258. Dotazn ík P. ž. ústav lidské práce. Zájmový dotazník. Alternativní for­

my pro chlapce a divky. 

, 259. Dotazn '<k Z-1. ROSINA J., Pedagogický inštitút, Trnava, 1958. Zájmový 

dotazník pro věk 15-17 let. Viz čs. psychologie, 1959, č: 4. 

260 . Dotazník Z - II. DOLEŽAL J., ústřední psychotechnický ústav Česko­

,., slovenský, 1934. Dotazník •ke zjištění povahových vlastností, zájmů a 

neurotických ·rysů. (Také německy.) 

261. Dotazník Z - III . DOLEŽAL J., .ústav lidské práce , 1948. Dotazník pro 

zjištění !P()vahových vlastností , zájmů a ,neurotických rysů. (Také slo­

vensky a maďarsky.) 

262. Dotazník Z- VIII (zájmový ). STAVĚL J., ústřední psychotechnlický 

ústav československý, 1934. I. Zájmy o jednotlivá povoláni, II. Zájmy 

o jednotlivé školní ,předměty, III. V:šeobecné zájmy, IV. Pracovní po­

stoje . 
263. Int er es t Questionnaire for High Scho ol Students GARRETSON O. K., 

SYMONDS P. M., © Í.931. Bureau of Publicatiohs, Teachers College, 

Colu mb ia University. Zájmový dotazník. 

264. Kata logový dot azník. ROSINA J. Pedagogický inštitút, Trnava, 1958. 

Zájmový dotazník pro věk 15 -17 let. • 

265. Osobní úd aje IV. českoslo·venský ústav práce, 1947. Zájmový dotazník. 

Alternativní formy pro chlapce a dívky. 

266. Questio nário. Instituito de Sele<;iio e Orientac,iio Profissional da Fun­

dac,iio Getúlio Vargas. Zájmový dotazník. 

267. Ques tion ário de .Orientac,~o Pre-prof issío nal e Profissional. Instituto de 

Sele<;iio e Orienta<;iio Profisslonal da Fundac,iio Getúlio Vargas , © 1960. 

Dotamlk zjišťující zájmy a povahové rysy. 

268 . Seznam knih . ústřední psychotechnický ú stav československý. Dotazník 

ke zjištění povahových vlastnost! a zájmů. 

269. Strong Vocat 1onal Interest Bl.ank. STRONG E. K., Jr., Board orTrustees 

of the Leland Stanford Juni or University, © 1946. Zájmový dotazník. 

Věk od 17 Jet. Verse pro muže a pro ženy. . 

270. Thurstone Interest Schedule. THURSTONE L. L. The Psychologica l Cor­

poration, © 1947. Zájmový dotazník, používaný od 6. třídy. (Také por ­

tugalsky.) 
271. (Učňovský dotazník .) ústav lidské práce, 1943. Dotaznik pro zjištění 

zájmů a postoje k povolání a okolnos t í jeho · volby. 

272. Vos Préf érences. CHEVRIER J. M. Ins titut de Recherches Psychologi­

ques, © 1960. Zájmový ,dotazník (verse pro dívky). 

273. Zájmový ~otazník P. ž. KOCH J. ústav lidské práce 1947. 

4. Testy charakterové, temperamentové a emocionální 

A. D o t a z n í k y a p o s t o j o v é š k á I y 

274. (Anamnestický dotazník pro dospělé.) MELZER J., ZADRAžIL J., Vý­

zkumný ústav dopravní, 1956. 
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275. 

276. 

277. 

278. 
279. 

280. 

281. 

282. 

283. 
284. 

285. 

286. 

?87. 

288. 

289. 

290. 

291. 
292. 

293. 

294., 

295. 

296. 

297. 

(Anamnestický dotazník pro mladistvé .) ZADRAŽIL J., Výzkumný ústav dopravní, 1957. 
Der P. I. - Test. MITTENECKER E., TOMAN·W., Verlag A. Sex!, Wien­Koln, 1951. Povahový a zájmový dotaz ník pro dospělé. 
Diagnostická metoda provokac e. SCHORER M. Dětská psychologická poradna, Brno , 19~9. T~chriika rozhov -oru s dítětém, ko mbinovaná s me­to dou zkoumání jeho morálních a zájmových postojů. 
Discrimina Qao t tica (Mira ). MIRA Y LOPEZ E. Test etické]lo hodnocen't Dotaz ník ó- VIII . STAVĚL J., ústav lidské práce , Obšírný dotazník osobních údajů. 
Dotazník o man želství. KNOBLOCHOVA J., Psy chiat ri cké odd. fak. po li­kliniky, Praha, 1958. 
(Dotazník pov ahov ýc h a neurotických ry,sů.) ústa v lidské práce. (Verse pro ženy .-) 
Dotazník pro nadřízené. ZADRAŽIL J. Výzkumný úst av dopravní, .1957. Posuzovací arch povahových vlastností, sc hopností a dovedností za­městnance. 

Dotazník pro pedagogy. ZADRAŽIL J., VýzkuJ11ný ústav dopravní, 1957. Dotazn ík (pro r.odiče). ústi'ední psychotechnický ústav českoslovens­ský, 1935. 
(Dot azník pro vychovatele v internátech.) ZADRAŽIL J., KALIVODA J. , Výzku mný ústav dopravní, 1957. 
Dot azník pro žáka. ústřední psychotechnický ústav československý, 1929. Dotazník ke zj"ištěnl životních podmínek. 
.(Dotazník situační.) ZADRAŽIL J., Výzkumný ústav dopravnl, 1957. Dotazník zjišťující po vahové vlastnosti, jak se projevují v pra covních situ a cích. 
Dot azník SP (pro spolužáka). československý ústav práce ; 1949. Dotaz ­nik ke zjištění společenské adaptace. 
DoJaz ník školský. ústav lidské práce :·1942. Posuzovacl škála (vyplňuje škola). 
Edwards Persona! Prefer enc e Schedule . EDWARDS A. L. Th e Psycho ­logical Corporation, © 1959. Povahový dotazník, zjišťujlcí 15 dim enzi osobnosti. · 
Fragebogen ftir die Fernberatung. WARTEGG E. Po-radensk ý dotazník. High School P ersonality Quest ionnaire. CATTELL R. B., BELOFF H., COAN R. W. Institute for Personality and Ability Testing © 1958. Po­vahový dotazník pro věk 12 -17 let. 
I - E tes t. VAŇA J. , Po radna pro volbu povolání, Praha, 1934„Dotazn ík pro zjišťování int roverse - extrovers e. 
Inw entarz biograficzny. Pracownia Psychometryczna, warszawa, © 1960. Životopisný dotazník pro dospělé. " · , Jurgen senova dvoudimensiol)ální posuzovací škála pro mládež. JUR­GENSEN C. E., 1942. Škála pro zjišťování povah ových rysů. 
Kolektivní hodnocení. KALIVODA J., ZADRAŽIL J . a ko lektiv. Výzkum­ný ústav dopravní, 1957. Ko!'ektivní hodnocení pro žáky dopravních škol. Kolektivní hodnocení. BOKOROVA V., HERMOCHOVÁ S., !Katedra psy­chologi e KU, Praha, 1960. Dotazník pro žákyně zdravotních škol ve věku 16-17 let. 



. , 

298. , Leary Interp er so nal Chec k List. LEARY T., 1957. Posuzovací škála osob-

nosti. · 

299. Manželská spokoj enos t - n espoko j enos t. KNOBLOCHOVÁ J., Psychia­

tricl<é odd. fak . polikliniky, Praha, 1958. Dotazník. Zvláštní verse pro 

ženy a pro muže. " 

300. Minnesota Counseling Inventory , BERDIE R. F., LAYTON W. L. The Psy­

chological Corporation, © 1957. Dotazník zjišťující hlavně rodinné vzta­

hy, společenské vztahy, emoční stabilitu a přizpůsobivost. Určeno pro 

9. -12. třídu. 

301. 

302. 

303. 

304. 

305. 
306. 

307. 

308. 

309. 

310. 
311. 

.312. 

313. 

.514. 

315. 

316. 

Minnesota Personality , Scale. DARLEY J. G., McNAMARA W. J., The 

Psychologica l Corp-oration, © 1941. Dotazník zjišťující povahové rysy, 

sociální přizpůsobení, rodinné vztahy. Verse pro muže a pro ženy. 

Myers -Br iggs Type Indic ato r. BRIGGS K. C., MYERS I. B., © 1957. 

Educational Testing Service. Povahový dotazník. 

Personality Ra ting Scale. BELL H. M., © 1947, Pacific Books, California . 

Záznamový arch pro odhad povahových vlastností. 

Pe rsonality Research Inventory. Educational Testing Service, © 1955, 

Povahový dotazník . 
Personal Prefer en ce Scale . KROUT H., KROU.T J. Povahový dotazník. · 

Philo-Phobe. BUCK J. N., Western Psychological Services, © 1950. Ří­

zený rozhovor ke zjištění povahových rysů a citových reakcí. 

P-S Experience Blank - Psycho-somatic In ve ntory . McFARLAND A., 

SEITZ C. P. The Psychological Corporation, © 1938. Neurotický do­

tazník. 
Questionário de Atitudes Prospectivas. Instituto de Selec;;ao e Orientac;ao 

Profissional da Fundac;;ao Getúlio Varga -s. Povahový dotazník. 

Questionário de R. Mars ton . MARSTON R. (MIRA). Institute de Selec;ao 

e Orientac;;ao Profissional da Fundac;ao Getúlio Vargas. Posuzovací škála 

osobnosti. 
Sociabilita. Poradna pro volbu povolání , Tokio . Preferenční dotazník. 

Student Questionnaire. SYMONDS P. M., BLOCK V. L. Teachers College, 

Columb ia University , © 1932. Dotazník ke zjišťování povahových vlast­

ností a společenského přizpůsobení studentů. Věk: od 14 let. 

Study of Valu es. ALLPORT G. W., VERNON P. E., LINDZEY G., @ 1960 . 

Houghton Mifflin Company. Dotazník ke zjištění osobních postojů. 

Určen pro dospělé. 

Survey of Study Hab its and Attitudes. BROWN W. F., HOLTZMAN W. H. 

The Psychological Corporation, © 1956. Dotazník pro zjištění studij­

ních podmínek, studijních metod, motivace a postojů ke studiu. 

The Adjustment Inv entor y. BELL H. M. Board of Trustees of the Leland 

Stanford Junior University, © 1934 (verse pro dospělé), 1958 (verse pro 

studenty). Povahový dotazník. · · · 

The Guilford - Zimmerman Temperament Survey. GUILFORD J. P. 

ZIMMERMAN W. S., Sheridan Supply Company,@ 194'9. Dctazník zjiš­

ťující vlastnosti temperamentu. 
The Mooney Prob lem Check List. MOONEY R. L., LEONARD G. V. The 

Psychological Corporation, © 1950. Dotazník pro zjištění osobních pro-

blémů (zdravotní stav , hospodářské zajištění, rodinné a milostné vzta ­

hy, povahové rysy, náboženství). Určen pro mládež a dospělé (4 verse 

podle věku, od 6. stupně). 
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317.· The Perso nality Inventory. BERNREUTER R. G. Board of Trustees 
of the Leland Stanford Junior University , © 1935. Povahový dotazník, 
Jednotlivé skóry: Neuroticismt\s, Soběstačnost, Extroverse- introverse, Dominance-submise, Sebedůvěra, Sociabilita. 

318. The S~hool lnv entory. BELL H. ·M. Board of Trustees of the Leland 
Stanford University, © 1936. Dotazník ke zjištění žákovských problémů pro věk 15-17 l et. 

319. The Sixt ee n Personality Factor Questionnaire. CATTELL R. B., SAUN­
DERS D. R., STICE G. F. Institute for Personality and Ability Testing, © 1957. Povahový dotazník. 

320. Thurstone Temperament Schedule. THURSTONE L. L. Science Research 
Associates, Chicago, © 1949. (CHOYNOWSKI M.) Pracownia Psycho­
metryczna, Warszawa, © 1959. Dotazník ke zj ištění temperamentových vlastnost í:' 1 

321. 

322. 

323. 

324. 

325. 

326. 

327. 

328. 

329. 

330. 

331. 

332. 

333. 

2ó 

B. Pr oje k čni a výr a z o v é t es t,y .. 
An Exl!erimental Test of Social Perception as Meas ur e d by the Inter­
pretation of Facia l Ex pr essions. VANDENBERG S. G., MATTSON E. I., 
Menta! Health Research Institute, University of Michigan, 1960. Pro­
jekční test používající fotografií lidských tváří. Alternativní forma pro . m~e a pro ženy. 
Asociační ex peri ment . KENT G. H., ROSANOFF A. J. (Seznam podnato­
vých slov.) 
A Test of Family Attitudes. JACKSON L., 1952. Obrazový projekční test 
pro vě~ 6-;t.2 let. 

1 Caroline Zachry Institute Se11tence Compl et ion. Car o line Zachry Ipsti­tute. Projekční doplňování vět pro děti a adol e scenty . (Ca5e Reports 
in Clinica l Psychology, Dept. of Psychology, Psychiat. Division, Brook­
lyn, N. Y. 1949, I. L) . 
Corne ! WÓrd Form. WEIDER A., MITTELMANN B., WECHSLER D., 
WOLFF H. Písemný asociační test, µrčený ~e zjištění emoc ionálních porÚch. 
Der Farbpy,ramiden-Test. PFISTER M., 1951. Projekční test barevné 
pyramidy. 
Der Figur-Zeichentest. NAVRATIL L. (Triangel 1958, 3, 8, 317-325). 
Kresba lidské postavy. 
De r Charakterologische Int e lligen ztes t . WARTEGG E., SACHER H., 1954 . 
Verlag ftir Psychologie, Dr . C. J. Hogrefe. Projek'ční kresba. 
Der Zeichentest (Wartegg). WARTEGG E. , 1936. Projekční test. Do­
ki;.eslovat započaté kresby. 
Deutungstest (Auffassungstest). WARTEGG E., VETTER A., 1952. Test­
verlag Siegfried Wolf. Projekční test obrazový. 
O.rawing a Lady WaÍking in the Rain. FAY H, M., 1924 (WINTSGH J., 
1947). Kresba na daný námět s komplexním hodnoc ením. 
Fa mil y Relati ons Test. BENE E. M., ANTHONYE. J., The National Found­
ation for Educational Research in England and Wales, © 1957, P.ro- -
j ekční test ke zjištění soc iálních vztahů dítěte. Pro věk 3-15 let. 
Fischerův test agresivity a a ut opunit ivity. FISCHER J., Psychiatrická 
klin ika UK, Praha, 19~6. Projekční test typu TAT pro pr epubertální věk. 



334. H - T - P. BUCK J. N. Western Psychologica.1 Services, © 1956. VQ!ná 

kresba domu, stromu a osoby s následujícím rozhovorem. 

335. Children's Apperception Test. BELLAK L., BELLAK S. S:, © 1949. The 

, Psycholog ical Corporation . Projekční obrázkový test pro děti ve věku 

3-10 let. K testu byl vydán Suipplement, sada doplňkových obrazů k po­

užití navíc ,podle úv ahy vyšetřujícího. 

336. Incomplete Sentences Blank . ROTTER J . B. The Psychological Corpor­

ation, © 1950. Projekční doplňování vět. 2 verse: A pro věk 12-17 let. 

B pro věk l8 - 22 let. 

337. Kings County Adult Completion Test. Kings County Hospital; New York 

Projekční doplňování vět. (Case Reports in Clinical Psychology, Dept 

of Psychology, Psychiat. Division, Brooklyn, N. Y., 1949, I. 1.) 

338. Kings County Word Association Test. Kin9s County Hospital. Asociační 

test. (Case Reports in Clinical Psychology, Dept. of Psychology, Psy­

chiat. Division, Brooklyn, N. Y. 1949, I. 1.) 

339. Make a Story Picture Test (MAPS). SCHNEIDMAN E. S.,© 1947. Obra­

zová projekční zkouška pro věk od 6 let. 

340. M- Limits Technique. BARON S. Board of Education, 1951. Projekční 

test obdobný Rorschachovu. · 

341. Phrase Association Test . HEATH D. H., 1958. Projekční asociační pokus. 

342. Psichodiagnostico Miokinetico (PMK). MIRA Y LOPEZ, E., Editorial 

Paidos ', 1958. 
343. Psychodiagnostic Inkblots. HARROWER M. R., STEINER M. E., New 

York, © 1945. Paralelní série k Rorsch ac,9-ovu testu. 

344. Rorschach - Test. RORSCHACH H ., Hans Huber, Bern, 1921. Obrazový 
1 projekční test. 

345. Rosenzwe ig P- F Study. ROSENZWEIG S., 1948 (DIAMANT J., SRNEC J. 

1958). Obrazově-slovní projekčni test ke zjištění typu reakce na frus­

traci. Zvláštní verse · pro dospělé a pro děti. 

346. 

347. 

348. 

349. 

350. 

351. 

352. 

353. 

354. 

Sente n ce Completion. BROWER D., ABT L. E. and Associates , New York, 

Projekční doplňování vět. 

Schwartz' Socia l Situati~n Picture Test. - SCHWARTZ L. A., H. Stoel­

ting Co., Illinois, © 1931. Obrazový projekč-l)í test, určený zvláště pro 

delikventní děti. 

Symonds Picture - Story Test . SYMONDS P. M. Te'ache .rs College, 

© 1948. Obrazová projekční zkouška, určená pro ado lescenty . 

Test PLAM. HOLTZMAN W. H., © 1958. Pr aoownia Psychometryczna, 

Warszawa, © 1959. Projekční test obdobný Rorschachovu. 

Test skojarzeniowy . Pracownia Psychometryczna, Warszawa, © 1959. 

Asociační e~periment. ' · 

Test wyobraini. Pracownia Psychometryczna, Warszawa, 1959. Projekční 

test (písemný) pro muž ~. 

The Blacky Pictures. BLUM G. S. The Psychological Corporation, © 
1950. Obrázkový projekční test . 

Thematic Apperception Test (TAT). MURRAY H. A. Harw.ard University .­

Press. Obrázkový projekční test. 

The South African Picture Analysis Test. NEL B. F., PELSER A. J. K., 

© 1959. Swets and Zeitlinger. Obrazový projekční test pro děti- ve věk•l 

5 - 13 let. 
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355. Three-Dimens ional Apperception Test. ALLEN D, T., © 1948 . Projekční _ technika miniaturního psychodramatu. 
356. Word Connection List. Maudsl ey Hosp ita l, 1948. P ísem ný asociačni po- , kus. Dotazník sympatií-an t ipatii. 
357. Zdania ni e dokoiiczon e . SACKS J. M. Pracownia Psychom e try czna , War­szawa , © 1959. Projekční doplňování vět. 

I 
5. Speciální klinické dotazníky a jiná klinická vyšetření 

358. Anamne 'stick& sc hém a pro paci entk y s psy chog enním gyn eko log ickým 
onemocněním. ČEPELÁK J., ústav pro ,péči o matku a dítě, Praha, 1956. 

359. An Inv entory of Certain Feelings . I<ROUT H. © 1952. The Chicago Psy-chological 'Institu te. Dotazník ke zj ištění emočních poruch . 1 

360. Do taz ník o spánku. ČEPELÁK J. ústav pro péči o matku a ditě, Praha 1954. Dotazník pro gynekologické pacientky. 
361. Do ta zník pro vyšetření ne uropsyc hi ckých 7lměn u že n s roentge no vo u a r á dfovou terapií. ČEPELÁI< J ., ústav pro péči o ma tku a dítě, Praha 1961. (úp rava · Knoblochova neurotick ého dotazník u .) 
362. Exa mining for Aph as ia . EISENSON , J., Th e Psychologie-al Corporati on, © 1954. Systematické vyšetření řečových funkcí u afatiků. 
363. Explorační sch éma pro psyc h ologi cké vyšetření těhotných. ČEPELÁK · J. , ús tav pro péči o m atku a dítě, Pr aha, 1957. 
364. Good ri ch 's Psych om et rie Ind ex . GOODRICH D., Posuzovací šká la pro denní záznam stavu hospitalizovaných psychotických pacientů. 
365. Hea lth Questionnai r e. BRODMAN K., ERDMANN A. J., WOLFF H. G. Corne ll U(liYe rsity Me-dical College, © l.949. Dotazník k předběžnému 

zjištění zdrav o tní ho stavu pacienta se zvláštním zřetelem k psychia­tr ickým příznakům. 
366. Introversion- Ex troversion Questionnaire . KNOBLOCH F. , Mauds léy Hospital , 1949. Dotazník intr -overse-extroverse. 
367. K-dotazník - N. KNOBLOCH F., P sychiatrické odd. fak. polikliniky, Praha (ENGELSMANN F.), 1958. Neurotický dotazník . 
368. K-dotazn ík - P. KNOBLOCH F., Psychiatrické odd . fak . polikl in iky, Pra ha (ENGELS MANN F.), 1958. Dotazník pro zjišťování psychotických 

příznaků. , 
369. Lékařský dot azn ík N - 2. KNOBLOCH F., Psychiatrické odd. fak. poli­

klini •ky, Praha , 1955. Neurotický dotazník. 
370. Lékařský dotazník N - 3. EYSENCK H. J. (KNOBLOCH F. ) 1956 - 1957. Neurotický dotazník. ~ 
371. .Lékařský dotazník N - 4. (Dysthymie - Hyst er ie.) KNOBLOCH F., Psy­chiatrické odd. fak . polikliniky, Praha, 1958. 
372. Lékařský do tazník N - 5. KNOBLOCH F., Psychiatrické odd. fak, poli-kliniky , Praha , 1959. Ne.urotický dotazník. . 
373. Lékařský dot az ník N - 6. KNOBLOCH F., Psychiatrické odd. fak. poli­k liniky, Praha, 1961. Neurotický dotazník. 
374. Lékařský dota zn ík PS 1. ČEPELÁK J., ú s tav pro péči o matk u a dítě, Pra ha, 1960. Dotazník pro jedn o rázové předběžné zjištění premen -struálního syndro mu. 
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375. Lékařský .dota zník PS 2: ČEP~t.AK J., ústav pi-o péči o matku a dltě, 
Praha , 1960. Schéma pro záznam průběhu preme nstr uálního syn dr omu. 

·375_-·. Lékařský dot ~znlk S. ČEPELI\K J., ústav pro péči o m.atku a dítě, Pra­

ha , 1961. Dotazník k vyšetření sexuáln iho život a žen léčený'ch pro ste - -' 

rilitu. • ' · · · ' 

377. Lék:'ařský dotazník S2. • ČEPELÁK J. ústav pro péči o I ma.tk u a dítě, / 

Praha, 1960. Dotazník k vyšetření sexuá lního života žen používajících 

mechanické antikoncepce. 

378. Lékařský do taz ník S;. ČEPELÁK J. ústav pr-0 péči o matk u a dítě, Pra -

ha, 1961. Dotazník k vyšetření sexuáln iho života žen v těhotenství. 

379. Manifest Anxi ety Scale. TAYLOR J. A. Dotazník ke zjištění úzkosti. 

380. Ma.ud sle y Medica l Ques ti onn air e. EYSENCK H. J., Neurotický dotazník. 

381. Maudsley P erson ality , ,Inventory. EYSENCK H. J. (KNOBLOCH F. 1958). 

Dotazník ke zjištění neurroticismu a extro-introverse . 

382. Minn es ot a Multipha s ic Perso nalit y Inv entory . HATHAWAY S. R., Mc­

KINLE Y J . C., The Psychologica l Corpo ration, © 1943. Klinický dotazn ík 

určený k diferenciálni diagnóze. J ednot livé skóry: Hypochondrie, De­

prese , Hysterie, Psychopatie , Maskulinita-femininita , Paranoia, Psych ­

astenie, Schizofrenie, Hypomanie , Sociá lní intro ver se . 

38·3. (Neuroti cký dot azn ík. ) ,WOOD WORTH, R. 'H., CADY L. C. 1917 (ENGELS ­

MANN F. , 19W) . 

384. Pe r son a! Data Sheet. WOODWORTH R. H. , MATHEWS J. Dotazník pro 

zj išťování poruch afektivity. 

385. (Po vah ový dotaz ník.) KNOBLOCH F., Psyc hiatrické od d. fak. polik liniky, 

Praha , 1957. Škála pro kolektivní hodnocení. 

386. (Rod inný anamn es tick ý dot azn ík.) (KNOBLOCHOVÁ J., 1958.) 

387. (Sexuolog ický dotazník .) Sexuologický ústav UK, Praha, 1951. 

388. Th e Gra ss i Block Sub stitu t ion Tes t. GRASSI J. R., © ' 1949. Bowman 

Gray Schoo l of Medicine, North Carolina. Test ke zjišťování mozkovýc h 

poškoz ení. 
389. ·vyšetřovací sch éma H. FREUN D K., 1953. Státní fak ultní nemocnice . 

P raha . Podrobný dotazník pro výzk um homosexuality . 

390. Vyšetřovací sch éma (Spánek v těhotenství). ČEPELÁK J ., ústav pro 

péči o matk u a dítě, Pra ha 1960. 

391. Witt enborn Psychiatrie Rating Scales. WITTENBORN J. R. The P·syc ho­

logical Corporation, © 1955. Psychiatr ická posuzovací šká la. (Také 

po lský překlad, CHOYNOWSKI M.) 

392. Životní spok oj eno st . KNOBLOCH F., Psyc hiatrické odd . fak . polik liniky , 

P raha, 1959. Dotazník. 

II . ANAMNESTICKt A ZÁZNAMOW ARCHY 

393. Formuláře psychot ec hnick ýc h posudků a jiné tiskopisy, používané . 

v ústa vu lidské práce a československém ú stavu, práce. 

394. Guidanc e Summ ary F orm. BENNETT G. K. , ORBACH .C. E. The Psycho­

logica l Cor porat ion , © 1946. Poradenský dot azn ík a zázna mový arc h. 

395. Osobn í listy. ústředí poraden pro vo lbu p,ovolání , Praha . 

..... 
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396. Osob__ní a lékařské listy. ústav lidské • práce, 1943 - 1948. 
397. Osobní list II. československý ústa v práce, 1949. 
398. (Psy chologi cký záz namov ý arch.) Centro de Psicologia Aplicada, © 1957. 
399. Ques tionário de Ent r ada. Servico de Selei;ao da Fundac;ao Getúlio Var ­

gas. Záznamový arch. 
400. (Rozhovorový arch ús tavu lidské prác e.) TŘfSKA F., 1936. 

' 
I 

I ' 

• 
T I 

• • , 
I 

• 

:30 



REJSTŘIK AUTORSK'i> 

ABT L. E. - 346 
ALLEN D. T. - 355 · 
ALLPORT G. W. •- . 312 \ 

Ai'IDERSON R. G. - 16 

ANDREW D. M. - 190 
ANTHONY E. J. - 332 
ARTHUR Ci. - 6 . 

BALEY S. - 54 
BARON S. - 340 
BAUMGARTEN F. - 188 
BELL H. ·M. - - 303, 314, 318 

BELLAK L. - 335 
BELLAK S. S. - 335 
BELOFF H. - 292 
BENE E. M. - 332 
BENNETT G. K. - 9. 206, 233, 394 

BENNETT M. G. - 233 
BENTON A. L. - 165 
BERDIE R. F. - 300 
BERNREUTER R. G. - 317 

BtEGELEtSEN B. - 231 
BtXLER H. H. - 234 
BLOCK V. L. - 311 
BLUM G. S. - 352 
BLUM L. H. - 198 
BOKOROVÁ V. - 297 
BOURDON B. - 194 • 

BRATNARD P. P. - 252 ' , 

BRATNARD R. T. - 252 
BR !GGS K. C. - 302 . 

BRODMl\N K. - 365 
BROWER 1D. - 346 
BROWN W. F. - 238: 313 

BRUNET O." - 10 
BUCK. J. N. - 306. 334 
BUROS O. K. - viz úvod 

BOHLER CH." - 49 

CADY L. C. - 383 
CALVERT B. - 107 /" 

CARROLL J. B. - 76 
CA TTELL A. K. S. - 102 
CATTELL "R. B. - 102, 292, 319 

COAN R. W. - 292 
CRAWFORD D. M. - 213 
CRA WFORD J. E. - 213 

I 

CURETON E. E. - 47 
CURETON L. W. - 47 
ČEPELÁK J . - "358, 360, 361, 363, 

374, 375, 376, 3{7, 378, 390 ' 

DARLEY J . G. - 301 
DAVIS C. ·c. - 62 
DAVIS F. B. - 62, 1:23 

DERIVI ~ RE R. - 246, 254 

DIAMANT J. - 345 
DOBROTKA G. - 181 
DOBRUSZEK Z. - 5 1 

DOLEŽAL J. - 25, 26, 27, 28, 30, 39 

74. 83, 92, 105, 129, 138, 139, 140, 

152, 159, 160, 182, 208, 209, 255, 

256, 260, 261 I 
DOLL E. - 48 
DOPPELT J. E. - 154 
DUROST W. N. - 234 
DOKER H. - 187 

EDFELDT A. W. - 235 

EDWARDS A. L. - 290 
ETSENSON J. - 362 
ENGELSMANN F. - 191, 367, 368, 

383 
ERDMANN A. J. - 365 

EYSENCK H. J. - 370, 380, 381 . 

FARNUM S. E. - 226 
FAY H. M. - 331 
FIALA P. - 245 
FIELDHOUSE A. E. - 78. 146 

FIELDSTEEL N: D. - 1981 

FTSCHER J. - 333 • 

FORD J. S. - 65, 66, 103, 125, 150, 

J.83 
FREUND K. - 177, 389 · 

GARRETSON O. K. - 263 

GATES A. I. - 68, 69, 70, 171, 72, 7.3 

GELB A. - 104 
GESELL A. - 12 
GLASER E. M. - 50 
GOGUELIN P. - 88;-120, 224 

GOLDSTEIN K. - 104 
GOODENOUGH F. T.. - 19 

• 

31 

/ 



GOODRICH D. - 36,4 . 
GRASSI J. R. - 388 
GRAVES M. - 225 
GRIFFITHS N. L. - 18 , 
GRIMSLEY G. - 65, 66, 125, 149, 

150, 183, 184 
GROCHULSKA M. - 98 . 
GUILFORD J. I;': · - 77, 80, 315 

HALTER C. - 192, 
HARDESTY A. - 13 
HARRIS A. J. - 200 
HARROWER M. R. - 343 
HATHAWAY S. R. - 382 
HEA-;rH D. H. - 341 
HERMOCHOVÁ S. - 297 
HERRMAN E. - 221 
HILDRETH G. H. - 18, 234 
HOLTZMANN W. H. - 238,313,349 HYHLIK F. - 30, 140 . 

CHEVRIER J. M. - 272 
CHOYNOW.SK~ M. - 2, 5, 64, 167, 173, 320, 391 

JACKSON L. - 323 
JIRÁSEK J. - 97 
JURGENSEN C. E. - 295 

KALIVODA J. - 285, 296 
KENT G. H. - 17, 64, 322 
KLEMM O. é... 221 .. 
KNOBLOCH F. - 366, 367, 368, 369, 370, 371. 372, 373, 381, 385. 392 KNOBLOCHOVÁ J . :.... "28'0; ,299, 386 
KOHS S. C. - 100 
KOCH J. - 223, 273 ' 
KRAEPELIN E. - 196 
KROUT J . - 305 
KRO'C!!T 'H. - 305, 359 " 
KOHLMANN F . - 16 . 

LAND V . ..:..·32 
LANGMUTR C. R. - 82 
LAUR ENDEAU M. - 43 . 
LAVOIE G. - 43 . 
LAYTON W. L, .=. 35, 300 
L'EARY T. - 298 
LEFEVER D. W. - 236 
LEON ARD G. V. - '316 
LEWIS D. - · 229 
Ll.tZTNE :I. . - · 10 
LIENERT G. A. - 126, 187, 219 
U KERT R. - .145' 

32 

,, 

LINDZEY G. -312 
LOEWE A. G. - 132 
LONGSTAFF H. P. - 190 
LUBER H. - 13 
LUNO K. W. - 234 

MacQUARRIE T. W. - 44 
MAIA J. - 33 
MAISTRIAUX R. - 116 
MATĚJČEK Z. - •202 
MATHEWS J. - 384 
MARSTON R. - 309 
MARTIN R. - 117, 136, 141 
MA TTSON E. I. - 321 • 
MAURER K. M. - 19 
MAYER L. - 42, 124, 134, 137, 138 

175. 249 
McFARL A.ND A . .,... 307 
McNA!viARA W. J. - 301: 
METLI R. - 148, 178 
MELZ ER J. - 60, 163, lí'.l , 191, 217, 274 
MENCL J. - 191 
MERRTLL M. A. - 34 
MIRA Y LOPEZ E. - 41. 278, 342 
MTTTELMANN B. - 325 
MTTTENECKER E. - 276 
MOONEY R. L. - 316 
MOORE B. V. -: 147 
MUDROCH R. - 26 
MURRAY H. A. •-'- 353 
MYERS I. B. - 302 

NASLUND R. A. - 236 
NA>VRATIL L. - .327 
NEL B. F. ,- ·354 · 
NIEMEC K. _ - 44 · 

O'CONNOR J. - 133 
OMBREDANE A. - 113 
ORBACH ·<;. E. - 251, 394 
OSTERRTETH P. A. - 169 
OZERECKI N. J. - 22 

PATERSON D. G. - 190 
PELS ER A. J. K. - 354 
PFISTER M. - 326 
PIDGEON D. A. ,..::. 31, 109 
P INTN ER R. - . 23, 24 
PORTEUS S. D.· -' 112 

QUASHA W. H. - 145 

RAÍNHO O . . ;-- 90 



RAVEN J. C. - 114 
REY A. - 169 
ROBERTS J . R. - 195 
RORSCHACH H. - 344 
ROSANOFF A. J. - 322 
ROSENZWEIG S. - 345 
ROSINA J . - 259, 264 
ROTTER J. B. - ·335 · . 

RtJCH F. L. - 65, 6,6, 103, 125, 149, 
150, 183, 184 

RYBAKOW .:.. 122, 139 

SACKS J. · M. - 357 
SAETVEIT J. G. - 229 
SACHER H. - 328 
'SAUNDERS D. R. - · 319 
SEASHORE C. E. - 229 
SEASHORE H. G. - 9, 251 
SEITZ C. P. - 307 
SOHEERER M. - 104 
SCH'.NEIDMAN E. S. - 339 
SCHULZ W. - 105, 210, 212, 220 
SCHORER M. - 277 . 

SCHWARTZ L. A. - 347 
SCHW ARZSTEIN S. J. - 101 
SRNEC J. - 177, 345 
STANLEY S. tyf. - 76 
STAVĚL J. - ' 8, 63, 87, 91, 93, 121, 

142; 248, 262, 279 
STEINER M. E. ....: 343 
STENQUIST F. - 218 
STICE G.· - 250, 319 
STRAIT B. - 57 . 
STROMBERG E. L. - 214 
STRONG E. K. Jr. - 269 
STUART J. E. - . 111 
SYMONDS .P. M. - 263, ~11. 348 

TANAKA K. - 40 
TAYLOR J. A. - 379 , 
TERMAN L. M. -,- 34, 58 
THQRNDIKE E. L. - 85, 239 

/ 

THORPE L. P. - 236 
THURSTONE L. L. - 38, 41, 130, 

131, 249, 270, 320 
THURSTONE T. G. - 38 
TOMAN W. - 276 
TRAJER J. - 162 
TŘISKA F. ~ 193, 249, 400 
TŘfSKA K. ,,.. 15 . 

TVRDEK V. - . 162 

VANDENBERG · S. G . ..:. .'321 · . 

VAŇA J. - 14, 45., 96, 143;144, 153, 
162, 215, 222, 293 . 

VERNON P. E. - 151, 312 

\ VETTER A. - 330 . 

WALLACE W. L. - 233 
WALT-HER L. - 216 , 
WARREN N; D . .. - 65; 66, 125, 149, 

150,' 183, 184 . 
WARTEGG E. - 291. 328, 329, 330,. 

WATSON G. - 50 . 

WECHSLER D. - 13, 51, 52, 53, 
179, 325 

WEIDER A. - 325 
WEIGL E. - 104 
WELLS F. L. - 1 
WESMAN A. G. - 9, 79, 233 
WINTSCH J. - 331 
WITOSZEK A. - 5 
WITTENBORN . J. =R. - , 391 
WOLFF ' H.' - 325, 3f\5 
WOODWORTH R. H. - 383, 384 
WRENN C. G. - 237 . 
WRIGSTONE J. W. --: 234 

ZADRAŽIL J . - 163, 193, 274, 275, 
282, 283. 285, 287, 296 

ZELAZOWSKI - .231 
ZIMMERMAN W. S . . .:.. :'15 
ZIMMY Z. - 1, 7 
ZYVE D. L. - 246 

I 

33 ' 



... 

REJSTŘlK VĚCN'i' 

A . C. E. R. Arithmetic Tests - . 146" 
A. C. E. R. Silent Reading Te!'<ts 

55 
Adjustment ·fnv entory - 314 
Adult Reading Test - 56 
Alfa Examinatio'n, Form 9 - 1 
Anamnestické schéma pro pacienl-

ky s psych ogenním gynekolo­
gickým onemocněním - 358 

Anam nestický dotazn ík pro d:ospě­
_ lé - 274 

Anamnestický dotazník pro mla-
distvé - 275 

Aptidao'll Mecanica (Fator S) - 216 
Arithmetic Reasoning - 147 
Arkusz ogólny - 2 
Army alfa - 3 
Army beta - 4 , 
Army GeneraJ Classification Test, 

First Civilian, Edition Form AH - 5 . . 
Arthur Point Scale of Performance 

Tests - 6 
Asociační exper iment - 322' . . . 

Badanie D, M 2 - 7 
Bateria fatorial cepa -Fator G - -99 
Bateria fato r iál cepa -F ator R 

148 
Baterfa fatorial cepa -Fator S. 

(teste de Ribakow) - 122 
l;llacky Pictures - 352 
Block-Design- Test - 100 · 
Bourdonův škrtací test - 194 
Brainard Occupat ional Preference 

Inventory - 252 
Bratislavský test I. - 8 

Cancellation Test - 195 
Car d Pun'<:h .Operator Aptitud e Tes t 

- 240 
Caroline Zachry I11stitute Sent ence 

Completion - 324 
Catálogo de Livros - 253 
Código - 101 -~ 
College Qualification Tests - 233 
Concentration 166 

34 · 

Conc ept Mas ter y Test - 58 
Controle de.s Intérets profession­

nels - 254 
Corne! Word Form - 325 
Cu,Jtur e Free Intelligence Test -

102 
Cumulative Record of Motor Beha -

vior - 19& 
Číselné čtverce - 180, 181 
čo-Test - 182 
čtecí test - 59 
čtecí zkouška 60 · 
č-test - 61 

Data Processing Machin e Operator 
Aptit ude Test - 241 

Davis Orientation Test - 123 
Davis Reading Test - 62 
Design Judgement Test - 225 
Deutungst es t (Auffa.ssungstest) 

330 
Diagnostická metoda provokace 

277 
Differ entia l Aptitude Tests - 9 
Disc iminac,ao Ética (Mira) 278 
Doplňováni těles - 124 
Doplňování vět - 63 
Dotaznik F - 255 
Dotazník O-V III - 279 
Dotazník o manželství - 280 
Dotazník o spánk u - 360 
Dotazník PČ - 256 
Dotazn lk povahových a ne uro tic-

kých rysů •· - 281 
Dotazník pro nadřízené - 282 
Dotaznik pro pedagogy - 283 
Dotazník pro rodiče - 284 
Dotaznik pro vychovatele v inter-

nátech - 285 
Dotaznik pro vyšetře-ni neurops y­

, chických změn u žen s roentge -
novou a rádi ·ovou terapií - 361 

Dotazník pro žáka - 286 
Dotazník Pš - 257 
Dotaznik P. ž. - 258 
Dotazník sit-uační - 287 
Dotaz ník pro spolužáka 288 



; 

Dotazn:k školský - 289 

Dotazník Z-I zájmový - 259 

Dotazník Z-II zájmový - 260 

Dotazník Z-III zájmový - ·261 

Dotazník Z-VIII zájmový - 262 

Drawing a Lady Walking in the 

Rain - 331 

Edwards Persona! Preference 

Schedu le - 290 • 

E- G- Y Sca1es - 64 

t:chelle de développement psycho ­

moteur de la premiére enfance 

- 10 
Employee Aptitude Survey, Test 1 · 

- 65 ' / 

Elmployee Aptitude survey, Test 2 

- 149 
Employee Aptitude Survey, Test 3 

- 183 
Employee Aptitude Survey, Test 4 

- 184 
E_mployee Aptitude Survey, Test 5 

- 125 
Employee Aptitude Survey, Test 6 

- 150 
Employee Aptitude Survey, Test 7 

- 66 I . 

Employee Aptitude Survey, Test 8 

- 67 
Em.ployee Aptitude Survey, Test 9 

- 199 . 

Employee Aptitude Survey, ~est 10 

- ;103 
Examining for Aphasia - 362 \ 

Experimental Test of Social Per­

ception as Measured by the 

Interp retation of Facial Ex­

pressions - 321 

Expl,orační schéma pro psycholo-

gické vyšetření těhotných - 363 

Facts About Science Test - 250 

Family Relations Test - 332 

Farbpyram.iden-Test - 326 

Farnum Music Notation Test - 226 • 

Figur-Zeichentest - 327 

Fischerův test agre .sivity a auto-

punitivity - 333 

Form - Lege- Test - 126 

Form Relations Group Test 127 

Formuláře psychotechnických po-

sudků - 393 

Fragebogen · fi.ir die Fernberat\µlg . 

- 291 
Fyzikálně-te·chr;iická zkouška - 217 

Gat es Advanced Primary Reading 

Test ...: 68 · · 

Gates Basic Reading Test - 69 

Gates Primary Reading 'Test - 70. 

Gates - Reading Diagnostic Tests .:.. 
-71 

Gates Reading Readiness Tests · -

• 72 
Gat es Reading Survéy - 73 

General Aptitude Test Battery 

11 . . 

Ges eli Dev elopmental Schedules 

12- . 
Goldst ein -Sch eerer Tests of Ab­

stract ahd Conc r ete Thinking - , 

104 
Goodrich's Psychometriť index -

364 ' ' 
Graded Arithmetic - Mathematics 

Test - 151 
Grassi Block Substitution . Test 

388 
Group Test 80 - 128 

G-test - 129 
Guidance Summary Form - 394 

Guilford - Zimmerman Tempera-

ment Survey - 315 · 

Hamburg-Wechselr-Intelligenz- . 

test - 13 
Hand-Tool Dexter ity Test - ,206 

Har;ris Tests of Lateral Dominance 

- 200 
Health Questionnaire - 365 

High School Personality Question­

naire - 292 
Hledání v tabulkách .,... ·242 -

Hromadné zkoušky inteligence - • 

14, 15 
H - T - P test -:- 334 . .' 

Der Charakter ologisch e fntelligenz-

test - 328 
Children's Apperception Test - 335 

IncomP,Iete Sentences Blank - 336 

I. E. R. College - Graduate Placement 

Examination - 46 

I - E test (introverse - extroverse) 

- 293 
Instrukce - 74 , 

lrnter est · Questionnake for High · 

School Students - 263 . 
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. Introve r sion-Exti:oversion Quest­
ionnaire - 366 

Invento,ry of Certain Feelings 359 
I • 

Inweri~arz biograficzny · - 2~4 

Ježek - 201 . 
Jurgensénova . dv·oudimensionálni" 

posuzovací škála · pro mládež 
·-- 29_5 : 

Katalogqvý dotazník - . 26i 
K, A. Test - Í6 
K-dÓtazník - N (neurotický) · 

, 367. ·- ··- . 
K-dotaznik - P (psychotický) 368 . 
~ent;, 'Battery of Shorr'f.ests - 17 Kings County Adu•lt Completion Test - 337 · Kings County , Word Associatlon 

.Test - 338 . 
Kolacionační test - 185 
Kolacionováni - 186 
Kolekt ivní hodnocení - 296, 297 Konzentrations-Leistungs-Ťest 

187 
Konzentraťionsprobe - 188 
Kopiowanie - 130 
Kopiowanie z pamiij!CÍ - i67 
Kraepelinova sčítací zkouška - 196 Kresby pod le předlohy - 202 
Kres lení zpaměti - . 168 
K-test (koncentrační) - 189 

Leary Interpersona-1 Check List . . 298 
Lékařský dotazník N-2 (neurotic­ký) - 369 . 
Lékařský dotazník N-3 (n!!urotié-

ký) - 370 . 
Lékatský 4ot!lznik N-4 _(neurotlcký, 

dysthymie - hysterie) . - 37i 
Lékařs½;ý, dotµník _N_- 5 (neurotic ; . ký) - 372 
L.ékařský dotazník N-6 (neurotic­- ký)• ,- 373 ~ i · 
Lékařský dotazník PS 1. (p,remen­. struální syndrom) - , 374 . 
Lékařský dot-azník PS 2 (oremen-

struální synd r om)-' - 375 
Lékašský dotazník s (sexuologick1) . - 376 . ~ 

\ \ 

\ 
Lékařský dotaznik S2. (sexuologic-

ký) - 377 . 
Lékařský dotaznik S3 (sexuologic-

ký). - . 378 
Liczenie cegie l : - 1.31 
Loeweho pyramida - 132 . 

Make a Story Picture Test (MAPS) - 339 . 
Manife ·st Anxiety Sciile - 379 Manželská spokojenost ;, nespoko-. jenost -:. 299 
b:'.fatema"tický test , 152 . Má. Test l .' - 153· 
Maudsley _Medical Questionnaire .. 380 
Maudsley ·Personality Inventory 

381 
lyiechanical Aptit .ude Tests -;- 218 Mechanisč'h-Technischer-Ver-

stiindnistest - 219 
Memót·ia Auditiva - 170 
Metody vyšetření řidič,ů - 243 Metropolitan Achievement Tests 

234 
Metropolitan Readiness Tests - ·18 Minnesota Clerical Test - 190 Minnesota Counseling Inventory -300 . . 
Minnesota Multiphasic · Personality 

Inventory - 382 .. 
Minnésota Personality Scale - 301 Minnesota Preschool Scale - 19 M-Limits Technique - 340 
Mluvnice - 75 . Modern Language Aptitude Test -. 76 , . 
Mooney Problem Check List - · 316 Multi-Aptitude Test - 47 

'Miinzenordnen - 105 
Myérs - Briggs Type Indicator . 30·2 . · . 

Názorové fady - 106 
Názorový souborný_' test · - 20 
Neurotický dotazník '- 383 Nie-zwykle záslos ,owania _ . 77 
Non-verba! Test 3 ·- ·107 
Non-verba! Test 4 - 108 
Non-verbaJ Test 5 - 109 

Obálka :- ·207 
O'.Conm5r's ·wiggly Black :-- 133 
Ohýbání drátů - 20.8 , 



Oral Word Reading Test 78 
Organizační test - 110 
Osobní a lékařské listy - 396 

Osobní listy - 394, 395 
Osobní údaj e IV. - 265 1 

Otis Self-administering Tests of 
Menta] Ability - 21 

Ozereckého motometrická škála -
22 

Pamětní zkouška pro strojvedoucí 
a výpravčí - 171 

Persona! Data Sheet - 384 

Persona! Preference Scale - 305 
Personality Inventory - 317 
Personality Rating Scale - 303 
Personality Research Inventor y 

304 
Personnel Tests for Industry, Nu­

merical Test - 154 
Personn el Tests for Industry, Ver-

ba! Test - 79 
Philo-Phob e - 306 
Phrase Association Test --' 341 
Pictur~ Intelligencc Test 1. - 111 

Pictu r e Story Test - 348 
Picture Vocabulary Test - 57 

Pintner Intelli gence Test - 23 
Pintner Non-language Primary 

Menta'! Test ·- 24 
Piorkowského návlek - 203 
P. I. - Test - 276 
Početni testy - 155, 156, 157 
Početn! test pozornosti - 191 
Početní úsudek - 158 
Poradenský test - 25 
Porteus Mazes - 112 
Postřeh - 172 
Povahový dotazník - 385 
Poznávání částí - 134 
PražsJ<,ý test výběrový I. stupně 

26 
Pražský test výběrový I. A. - 27 
Pražský test výběrový II. A. - 28 
Pražský ·test výběrový IV. A. - 29 
Pražský test výběrový II. stupně 

30 
Primary" Verba! Test 1 - 31 
Primary Verba! Tes t 2 - 32 
Programmers Aptitude Test - 244 

Pr ohoz - 209 
Prostroová představivost - 135 
Prova de· nivel mental - 33 

Provas df! Sele<;iio Intelectual - , , 
1113 

Provázkové obrazce - 210 
Przewid ywa nie nastl)pstw - 80 
.Przyslow ia - 81 
P-S Experience Blank - Psycho­

somatic Inventory - 307 
Psichodiagnostico Miokinetico 

(PMK) - 342 . 

Psychodiagnostic Inkblots - 343 
Psychologický záznamový arch 

398 , 
PTI Oral Directions Test - 82• 

Purdu e Pegboard Test - 211 

Questionário - 266 
Questionário Cultura Musica l - 227 
Questionário de Atitudes Prospecti-

vas - 308 
Questioná rio de Entrada - 399 
Questionária de 0rienta<;iio Pre­
·" profissional e Profissional - 267 
Quest ionári o de R. Marston - 309 
Questionário Desenho - 228 

Raven Progressive Matric ?s. Form 
1938 - 114 

Reakcja z wyborem - 197 
Relace - 83 
Représentation mentale - 136 
ReversaJ Test - 235 
Revised Minnesota Paiper Form 

Board Test - 145 
Revision of the Standard Binet 

Tests of Intelliqence - 34 
Rodinný anamnestický dotazník 

386 ~ 
Rorschach Test - 344 
Rosenzweig P - F Study - 345 
Rozhovorový arch ústavu lidsk é 

práce - 400 
Rozlišování obrazců - 137 

Seashore Me11sures of MusicaJ Ta-
lents - 229 

Sentence Completion - 346 · 
Seřazování vozů - 245 
Sestavování obrazců - 138 
Sestavován( pásku - 139 
Sexuolooický dotazník .- 387 \ 
Seznam knih - 268 
Shodv a protikladv - 8'4 
Scholastic Aptitude T<!st - 35 
School Inventory - 318 
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Schuolzova pumpq - 220 
Schulzova zkouška jemn é motoriky 

- 212 
Schwart z Social Situation Picture 

Test - 347 
Sinonimos e Antonimos - 85 
Sixteen Personality Factor Quest-

ionnaire - 319 
Skala pamil_!Ci - 173 
Skládanky - 140 
Small Parts Dexterity Test - 213 
Sociabilita - 310 
Souborný test - 36 
Souborný test A - 37 
Souborný test názor-0vý - 115 
South African Picture Analysi -s 

Test - 354 
SRA Achievement Series - 236 
SRA Ptjmary Menta! Abilities - 38 
Stanford Scientific Aptitude _ Test 

- 246 
Store Personnel Test - 251 • 
Stromberg Dext erity Test - 214 
Strong Vocational Interest Blank 

- 269 
Střední zásah - 204 
Středoškolský výběrový test - 39 
Studen t Questionnaire - 311 
Study-Habits Inv entory - 237 
Study of Values - 312 
Survey of Study Habits and Attitu-

des - 238, 313 
Symo'hds Picture-Story Tes t - 3.48 

Tanakův soUJborný test - 40 
Tar if - 247 
Technické porozumění - 221 

' Test Barcelona - 41 
'I;est C- P- VITI - 87 
Test ďattention KT - 192 
Test de Copie ďune Figure Com­

plexe - 169 
Test de Niveau Général - 116 
Test de Transposition Spatiale -

141 
Tes l ues Cumrnlslorn; - 117 
Test des ohrases en désordre - 88 
Test dispoziční paměti - 174 
Test estetického hodnocení - 230 
Tes - ILM-2 - 42 
Test ILM (paměťový) - 175 
Test KR VIII - 142 -
Test L-U-VIII (test logického usu ­

zování) - 91 · 

,38 

Test M. IV. - 159 
Test M. VIII. - 160 
Test M-A-VIII. - 161 
Test-N / I - 119 
Test N 1 - 143 
Test N 2 - 144 
Test navlékání korálů - 215 
Test O - 193 
T'est of Family Attitudes - 323 
Test P (přísloví) - 92 
Test PLAM - 349 
Test PO - 176 
Test P-O-VIII - Zařaďováni - 248 
Test skojarzeniowy - 350 
Test technického 'nadání - 222 
Test technického porozumění 

223 
Test technique pratique - 224 
Test TH - 249 
Test TRCG - 120 
Test uzdolnienia mechanicznego 

44 
Test wyobražni - 351 
Teste de Classificac;ao de Objetos 

118 
Teste de Compreensao - 89 
Teste de Sinonimos - 90 
Tests colťectifs ďintelligence gé-

nérale - 43 
Testy EST (estetika) - 231 
Tes ty inteligence - 45 
Thematic Apperception Test (TAT) 

- 353 
Thorndike fntelliaence Examina­

tion for High School Graduates 
AA - 2~9 ..._ 

Thorndike Test of Word Knowledge 
- 86 . 

Thr ee-Dimensiona l Apperception 
Test -- 355 

Thurstone Interest Schedule - 270 
Thurstone Temperament ~chedule 

- 320 
Tremometry - 205 
Třídění obrazců - 121 
T!'l<lěnl pojmQ - 93. 94 
TTV-ID ....: ,početní test 162 

Učňovský dotazník - 271 
úsudkově početní zkouška 163 

Velocidade de cálculo - 164 
Verbální retence - 177 
Verbální test - 95 

,, 
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Vineland Social Maturity Scale -

48 
Visual Retention Test for Clinical 

' Use - 165 

' 

Visuelles Gedii.chtnisprUfung - 178 

Vos Préférences - 272 
Vyšetřovací schéma H - 389 

Vyšetřovací schéma (Spánek v tě-

1 hotenství) - 390 
Vývojová zkouška pro děti - 49 

Výzdoba - 232 

Watson-Glaser Critical Thinking 
Appraisal - 50 

Wechsler Adult Intelligehc e Scale 

- 51 
Wechsler Bellevue Intelligenc e 

Scale - 52 

Wechsler Int elligence Scale for 

Children - 53 
Wechs ler Memory Scale - 179 
Wittenborn Psychiatrie Rating 

Scales - 391 
Word Connection List - 356 

Y-test - 96 

Zájmový dotazník P. ž. - 273 

Zdania niedokónczone - 357 

Zeichentest (Wartegg) 329 

Zeszyt testóv - 54 

Zkouška DOI - 97 

Znajomosé j~zyka, I., _II. 98 

Životní spokojenost - 392 

,; 
I 
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