





Uvodem

k 3.8. "Zprév (SPS" nékolik slov, pro¢ po
prvnim &isle vychazi ¢islo tféti.

Prvni &islo bylo zamétenc historicky, prispevkem
5.prof «dr,V.PFihody "Beskoslovenskd psychologickd tra-
dice" a teké zpravami o zaloZendi (sPS, jeji brnénské
nobodky, Slovenské psychologické spolednosti /SPS/ a
novych oblgstnich pracovnich skupin /OPS/ v Praze a
jinde. ' 7

Tyto zdkladni informace byly doplnény prehled-
nym schématem organiseéni struktury (SPS, informecemi
o slofeni ustrednich orgdind spolednosti a orgenisaé-
nim Pddem CSPS.

Pro 2.8. "Zprév CSPS" jsou urdeny piehled
dr B.Barty "& historii psychologie na Moravé" a ob-
dobny pirehled vyvoje psychologie na Slovensku. Na %o
by mély navezovat zprédvy jednotlivych organisaénich
sloZek o jejich &imosti v r. 1959. & tim bychom sté-
le jesté byli v minulosti. Vychézi tedy dfive 3.Ce
"Zordyv CSPSY s aktudlnimi zprévemi z r.l960, které
uvAddji primo do Zivé soudasnosti préice {8PS. V men-

$im &asovém odstupu bude pak ndsledovat 2.C.

Redakce.
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Valné shromiZdéni se konalo dne 28.dubna 1960 v
Praze. '

- Zaseddni zahajil prof. dr.J.Dolezal, predseda Spo-
leénosti. U pirileZitosti 15. vyroéi osvobozeni nadi re-
publiky provedl kréatkou retrospektivu, ve které zhodno-
til pokrok geskoslovenské psychologia, jaky uéinile zs,
leta budovéni socialismu a poukédzel ne vyznam psycho-

logické védy v nasi socialistické budoucnosti.

innost GSPS za uplynulé obdobi pak zhodnotil vé-
decky tajemnik prof.dreJelinbart ve své vjrodni zprave,

kterou uvédime v celém rozsahus

%innost USPS se od podzimniho valného shroméédéni
konaného po II. celostdtni konferenci geskoslovenskych:
psychologi, vyznadovala intensivni praci v oblastnich
pracovnich skupindch /OPS/ i v jednotlivjych sekcich
Spoleénosti.

e Cinnopt oblastnich pracovnich skupin.

Ze zprév, které méme z uplynulého obdobi naﬂﬁatfed-
nim viboru Spolednosti je patrné, Ze ¢innost OPS /v Hrad-
ci Krdélové, Olomouci, Plzni, Havlidkové Brodé, KromériZi
o v Praze/ byle lépe organisovéne a Ze se prohloubila.
Skupiny pracuji podle plénu. Zejména dobfe pracuji hra-

deckd a ¥ilinskd OPS. Poti#i v prdci OPS je pom&rné ma-—
1y podet &lent. Proto na pr. hradecké skupina
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plénuje spolupréci s jinymi OPS. Tato dobrd zkusSenost by
méla byt rozSirena i na préci jinych mendich OPS. Fii zlep-
Sovéni préce by bylo treba, aby se skupiny soustfedily vi-
ce na ideové a odborné otdzky psychologie. Skupiny se si-
ce pomérné dosti vénuji spoluprdci Us. snolednosti pro Si-
Feni politickych a védeckych znalosti na poli popularissce
avsak ideovd ¢innost neni uspoko_jivé. VSichni psychologid-
ti pracovnici jak se zdd a-jak je to patrno i z publiko-
vanych ¢lénkl, nedovedou jeSté dost spojovat odbornou pré-
ci s ideovosti. Neideovd odbornost je na 3kodu jim sam}m
a celé psychologii u nds. Bude proto t¥eba zdkladnim idso-
vym a metedologickym otézkém vénovat Jjak v OPS tak v ce-
1é nasi Spolednosti daleko vice pozornosti a vyvolat oko-
lo nich skuteénd Zivou diskusi. Prostfedkem k tomu je zvy-
Seni vymény zkusenosti a predndskové prdce ve skupindch
& sekcich. Bylo by vhodné navézat styk s praktickymi o-
blastmi a s prirodnimi védami, kde je Zivéjs$i ideovy %i-
vote . q

Prvni etapa budovéni Spolednosti méla organisad—
ﬁcmmhw,wwvwwwﬁywhﬂﬁpmmmiﬂ@My
a sekce, nyni je vsak t¥eba rozvinout na tomto organisad-
nim zédkladu, ktery bude t¥eba jen milo pozménit podle no-
vé uzemni organisace, odbornou a idsovou praci.

Vybory Jednotlivych sekci se zamérily v uply-

nulém obdobi na piipravu pracovnich konferenci. Lze ¥ici,



%o vSechny tyto pracovni konference jsou aleapoﬁ v hru -
bych rysech pripraveny a do znacne miry jsou urdéeny i
jejich tkoly a program. Jako prvni se méla konat koncem
dubna konference pracovnikil pedagogické psychologie,
aviek byla odloZena. Diskuse ve viborech sekei ukdzaly,
%o vhodnou formou &innosti budou monotématické seminédre,
pildenni i jednodenni. Jeden z nich tykajici se peda-
gogické psycaologie, nésleduje'po tomto valném shromdz-

déni.

3, Cinnost komisi:

e e e . e T s e .

é/ Populerisaéni komises:

V ustfedi Spolecnosti pro Sifeni politickych a vé-
deckych poznatkl, doslo k nékterym zméndm, k nimZ se bu-
de t¥eba prizpisobit. V nové zrizenych védecko-metodic-
kjch raddch neni zastoupena bivald sekce pedagogiky &
paychologie . quchoiogové véak pracuji skoro ve vSech
nové zrizenjch védecko-metodiékych radéch a v komisi
pro mlddez. Podle potteby se budou schdzet na zvldstnich
aktivech mimo védebké,fady. Bylo by treba jesté zvysit

spoluprdci &leni na -
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81 Spelednesti se Spolednesti pro 8ifeni pelitickych
a védeckych znalosti, zvldsté vypracovénim piedndsek,
textd, populdrnich brofur, posuzovéni textl a redakéni

préce pri populdrnich psychologickych publikacich.

b / Komise pro disgnostické pémdclkys:
Tato komise se vénovala v uplynulém obdobdi vypracovavani
- pehledu e shroma¥dovals informace o pou¥ivenych po-
mickéch u néds a pokusila se i ziskat informace o diagno=
stickych pomiickdch pouZivanych v cizing.

" ¢ / Dokumentadni komise:
Tuto komisi vede s. Tollingerové, nems vSak daléi‘ak—
tivai &leny. Doaavadhi préci vykonala proto 8. Tollin-
gerovd. Dokondila a pripravila k publikaci bibliografii
praci &s. psychologl za 1éta 1945 - 1960. Bylo by vhodné
tuto bibliografii uvefejnit ve "Zprévich" naSi Spoleénosti
u prilefitosti 15. viroéi osvobozeni nadi viasti. :
'd / Komise pro stavovaké otdzkys:
Tato komise nebyla zatim uvedene v &innost. Bylo by vsek
tieba, aby v piiStim obdobi jif pracovala.

4. Uinnost ust¥edniho vyboru-Spolednosti,
' Ustredni vjbor se seSel v uplynulém obdobi celkem p&t-—
krét. Zabyval se hlavné pripravou pracovnich konferenci
jednotlivych sekei a Einnosti jednotlivych komisi zg
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utasti jejich predsedi.

Sté1lym bodem bylo projednévani &lenskjch prihlések. Lze
konstatovat, ¥e na zékladé nového zpisobu piijiméni no-
vych &lent se podet ¥lent Spolednosti zvétsil ze 140 na
169, ktyeme doufat, Ze dalsi akece k rozdifeni &lenské zé-
kladny, které jsou prévé v proudu, posili nasi Spoleénost
daliimi psychology i pracovniky jingch, piibuznych obori.
ZéleZi nyni m oblstnich skupindch, aby provedly vybér a
névrhy k prijeti novjch lend ze své oblasti. 7

Pln&ni plénu préce a zdvér:

Plén préce na rok 1960 neni prilis obséhly, avsak vsechny
akce vyfadujf intensivni pripravy. liéme pripraveno usporé—
déni pracovnich porad jednotlivych sekci, coZ je prvai bod
na$eho plénu. Priprzwy ke svoldni prvniho celostétniho
sjezdu ¢s. psychologi nebyly dosud zahd jeny, nebot “neni

zcela ujasnéns otédzka terminu. Jsou_konany pripravy k uspo-

$édéni precovni porady s mezindrodni G¥asti, kterd by byla

pravdépodobné v podzimnich mésicich. RovnéZ postupuji pri-
pravné préce nz terminologickém psychologickém slovniku.
P4ty bod, usporddéni dodkolovacich prednéfek a predndsSek
zahraniénich hosti je také v podstaté plnén, hlavné pééi
prafské OPS. Vyddvéni "Zprév" nasSi Spoleénosti bylo jif

realisovéno prvnim ¢islem, které jste jiZ obdrieli.



Zévérem bych chtél rici, Ze pres uvedené potife se Zi=-
vot nsSi Spoleénostil v mmohém sméru za uplynulé obdobi
rozvinul. Neni pochyby, Ze k vzédjemnému seznémeni pra-
covnikl, k jejich stykim, ke stmeleni celého velkého ko-
lektivu ceskoslovenskych psycholegl, prispéla nemdlo nase
druhd pracovni konference. Bude tieba i naddle v nasi Spo-
lednosti rozvijet kolektivni formy préce a umoZnit vdem
¢eskoslovenskym psychologlin #ircké uplatnéni jejich tvir-
éich schopnosti. -

Po referdtu prof. Linharte pPefetl hospoddi Spolednosti
prof. Vl.Terdy zprévu o hospodareni a revisni{ zprédvu. O-

bé zprévy byly shromd¥dénim schvdleny.

V dalsi &isti zaseddni nésledoval odborny referét prof.
V1i. Tardyho na téma:"DﬁSevni hygiena a psychologie", kte=-
ry rovné? je uveden v plném znénis
Rok 1960 vyhlésiia svétova zdravotnicks organisace z8,
zesileni psycho-hygienické &innosti. U nds se k ndmu pFipo-
Jjuji Psychiatrickd spoleénost, Spolednoat pro studium vys-
%1 nervové &innosti a Cs. psychologicka spoleénost. dezi .
nagimi psychiatry byli jiZ pred vice neZ tiiceti léty vi=
zrainé o obnosti hlésujici psycho=hygiemu, ale tenkrat jes-
& v uisin smyslu, tykajici se pravence a odetfovéni psy-
chos a péce po propusdténi z léceni.

Siiuace v psychiatrii se podstatné zménila po-

krokem védy, ktera umoznugerv mnoha pripadech lééeni chorob
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dfive nevyléditelnych. Tim p&dé s pacientd psychotikl o-
digsni 1lidové oznadeni blézen, jakoito nékoho, kdo je fatél-
né a trvale zbgven rozumu. I kdyZ zustdvaji i nevv1é3itelné
choroby, preee se mohdy zmirﬁujerlééebnimi zéd.sahy pod=
statnd forma jejich pribShu, podobnd jak to je nyni u tu-
berkulczy. Hranice mezi duSevni chorobou a zdravim se stéava
pohyblivous ne tak, jak si predstavovali ndkteri psychiatii,
kteyii v ka¥dém &lovéku hledali néco duSevné chorobného,
ale tak, e t&%ce duSevnd chori se stdvaji Sastéji ne? dri-
ve duSevné zdravymi, nebo aspon mémé té%ce duSevnd chorymi.

Druhé - velmi dlouhodobd zména - se tykd vziahu
1ékaiské v8dy k neurozém. Je znémo s jakymi nesmirnymi pred-
sudky musili bojovat ti, kteii ty neurozy, jim% se v uzdim
smyslu Piké psychoneurézy, prohlésili za poruchy duSevniho
pivodu a podle toho je 1é&ili. Tyrdit o duSevni nemoci, Ze
je dusSevniho plvodu, je nasnadé. Proto ve stredovéku pripi-
sovali duSevni nemoci: plsobeni ddblti; liestanstvi tuto
zhoubnou povéru udrZovale a% do novovéku. Pozdéji v protes-—
tantismu byle tato povéra zjemnéna v ndzor, %e pricinou du=
Sevni nemoci je h¥ich. Poslednim, jié’nenéboiensky formulo-
venym ndzorem pramenicim z této ideologie je tvrzeni, Ze
pridinou dusevnich poruch je nemravnost pacients, resp. je-
ko nesprévné mordlni hodnoceni.

Pavlovovy experimenty ukdzaly na zviratech, Ze
jejich neurozy jsou funkéni poruchou vy$si nervové cinno-
£ti, je? vznikaji pii nadmérné sile podnétu pro dené indi-
viduum a p¥i konfliktu, jehoZ fysiolcgicky mechanismus do-

sud dobie nezndme.Paviov tu mluvi o konfliktu podréZdéni



a utlumu. Pro lidské neurozy odtud vyplyvé nékolikeréd pou-—
denf: Vznik neurdzy je hmoiny proces, stejné jako to jiz
dfive psychiatii udili o psychozdch. Zévisi na silovjch
vztazich v mozkové Cinnosti. Tim je vyvréceno nejen ule-
ni o vieobecnd morélnim piivodu neurozy, ale také jiné -
Adlerovo - udeni, #e neurozs, pripadnd i jiné psycho-
genni onemocnéni, jsou uiékem pacienta do nemoci pied
néjakou Zivotni nesndzi nebo povinnosti. Toto teleologic«
ké pojeti odporuje kausélnimu vykledu, o ktery se snaZil
vidy Pavlov, kterj zddraznoval determinismus. Proto je
také e spravné vidét Uték pfed odpovédnosti u ditéte,
kterému je réno Spatnd, ponévadZ se boji, Ze dostane
Spatnou zndmku. Snadnd pochopitelnost tohoto vysvétle-
ni zastird i nékterym nasim psychologim jeho teleolo~
gismus, $ili vkldddni GSelového mySleni a chovéni tam,
kie je prostéd kausédlni souvislost. Nésledek nevolnosti
je, %e se dit& vyvoléni vyhne, ale resmime ztotoZnovet
nésledek a pridinu. moinﬁ_nésledek se stivéd pridinou
tam, kde si jej uvédomujeme. Tam je jiZ Gdelnost. Pa~
vlev vsak prozkoumal jednoduzsi pripad, kde se moZny
ndsledek stdvd pridinou, a to je podminény reflex. Sig-
nél bolesti vyvolavéd obrannou reakci, protoZe dfive po
tomto podminéném podnétu nédsledoval nociceptivni podnét.
Reakce na signdl bolesti miZe byt u ¢lovékae dokonce spo-
Jjena s pradstavou $kod1ivého zdsshu, takZe se to ponskud
bliZi védomé Udelové Gvaze o vyhybdni nebezpedi. Podmi-
néné reflexy obramné i jiné jsou Uelné pouze ve smyslu

biologické udelnosti, tj.prispiveji vétsinou k uchovini
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celistvosti organismu, ale to nés nesmi svédét k teleo—
logic kému pojeti. Je tu vsek jeSté moinost, Ze motiv re—
ekce je prece jen védomy & pak byl utlumen tak, Ze neni
uvédomén, ale reakce trvd. Sovétsky neurolog Bassin upo-
zornil nae to, %e na tyto déje poukédzal Ravlov /19344
Bude tedy treba lidskou motivaci po této strénce studo -
vat a bude t¥eba vypracovat materialistickou teorii
lidskych neuroz, kteron jsou ném fysiologové vySsi ner-
vové Ginnosti dluini.

Srovnéme-1i pozornost, kterou nase léker -

ské véda dnes vénuje neurozém, se stavem pred triceti

nebo jesté i deseti lety, vidime tu velky pokrok. Neu-
rotické poruchy e psychogenni nemoci télesné nevyTrazuji
$lovéka z normélni spolednosti, &ini jej vSak nékdy in-
7 validnim. Hranice mezi lehkymi a pomijivymi poruchami

- t8hoto druhu, jei se zatim.vyskytuji u vétdiny 1iddi,
zv145t8 v kritickych obdobich a situacich & vA¥ndjsimi
chorobami je plynulé. Proto je tato oblast daleko pii-
né jéim zplisobem nef psychozy i predmétem zédjmu psycholo-
gh; nejde tu jen o prevenci choréb,_jei gini &lovéka in-
validnim, aie i o pravidla pro zaéhﬁzeni-s lehd{mi psy-
chogennimi poruchami @ pro piedchdzeni jim.

Nejen fysiologické mechanismy 1lidekych
neuron byvaji sloiitéjéi ne¥ zvireci. U ¢lovéka je dble~
nadmérné zatdZuji a hlavné, které podnéty a co vibec v
mozku vyvoldvé konflikty, je? vedou k duSevnim, funkénim’
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poruchém. Hrubé srovnéni frekvence neuroz v riznych
zemich a rliznych spoledenskych vrstvéch ukezuje, -Ze

na jejich vznik a ﬁrﬂbéh maji vliv teké &initelé spo-
ledensti, 1 kdy% o tom, kteri Sinitelé to Jjsou, byveji
rozmanité nézory. Psychogenni poruchy nelze konkréind
zkoumat, 168it je a predchédzet jim bez rozboru obsshu
podnétl, je% je zplsobuji. To je dévod, prod nestadi
fysiologické pojeti. Zatim co nedostatek fysiologické
teorie pro lidské néuréz& je doasny, je omezeni fy-
siologie v tomto smyslu - abstrshovéni od konkrétniho,
2v145t8 spolecenského obsahu duSevniho Zivota - trvalé.
Fysiologowé se nékterymi lidskymi &innostmi zebjwaji
dlkladnéji ne# psychologové, jeko télesnou praci & spor-
tem , ale t6 je proto, Ze to jsou &innosti télesné. Po—
stupné bude fysiologie proniket také do obori, kde jsou
psychologickd zjisténi mnohem bohets8i ne? fysiologic -
kd, jako ne pF. oblast citl. Ale méme dobré divody,
pro¢ mluvime o dusevni hygiensé a nebmezujeme se na hy-
gienu vy38i nervové éinnosti. Podle naleho materialis—
tického pojeti je kaZdéd duSevni porucha poruchou &innos-—
ti mozku; ale to, co fysiologové vy:s8i nervové &innosti
o tom vi, nestadi. Rozbor vnéjsich p#idin psychogennich
poruch neni véci patofyziologie, ale patopsychologie.
Rozbor vnitrniho, mozkového pribéhu téchto poruch je
véci neurofysiologi, i kdy? daleko vice meteridlu o ném
znéme z chovéni a vypovédi pacientl, tedy z dat psycho-
logickych, ne? z primého vyzkumu mozkovjch procesti. O-

statnd je to ve shodd se sovétskym pojetim relativni



11

samostatnosti psychologie, k némuZ se dospélo v diskusich

po nadmérnych nérocich fyziolegh vyssi nervové Einnosti po

roce 1950. Zvld5té bych fu zd8raznil pirispéni marxistické

f£ilosofie, zejméne kritiku fyziologismu bulharskym Todorem
Pavlovem. :

: Preti{feni a konflikt jsou ne celém svété
uzfigvény jako hlavmi pridiny dusevnich i télesnych poruch.
KaZdé praktickéd dusevni hygiena - i prq'lidi, jim# nehrozi
ani neurdza - z toho vychdzi. Shoda je také v tom, co je
zatd%ujicim podnéten, at uf jde o jeho nadmérnou silu nebo.
dlouhé trvéni. Proto se i u nés prestévé chvédlit, kdxé se
nékdo tmyslnd nadmérné zatéZuje, ze jménz. dlouhodobé. léné
jasné jsou vSek vnitini podminky , individudlné rlznéd cdol-
nost vyssi nervové &innosti, kterd zéviel jak na vrozenjch
vlchich, tak ne del$ich osudech dlovéka.

Dusevni konflikty, jeZ ¢lovéka zatézuji,
jeho duSevni rovnovéhu poruduji a mohou zplsoblt neurozy
i nékteré psychOZJ a spolupoamlnlt t&lesnou nemoc, jsou ziej-
mé rizné v riznyeh spoledenskych t4dech a dobédch. V socia-
lismu odpadaji nekiere konfliktové situace docela a perspek-
tivy odstranéni dalsich konfliktd jsou optimistické.

: V pojeti konfliktS vsak neni jednota ndzo-
ri. JiZ zgistenl rusivého konfliktu u osoby samé neni vZdy -

. snadné. Nékdy na to postaci rozhovory, samoziejmé ze pred-
pokladu naprosté dfvéry. Hadi psychoterapouti uzlva31 k od-

haleni nevédonych, zapumehuttych motivi hypnqay, narkoanaly=
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‘zy a jinych technik, je# uvoinuji i védomou nesdilnost.

Ale konflikty meji vnéjii pridiny. KaZdd teorie o obsahu
dufievnich konfliktd, at’uf jde o ty, je# vedou k neurczdm
nebo prispivaji k t&lesnym onemocnénim, i o ty, je¥ jen
zatd¥uji osobnost a naruduji jeji jednotu a vykonnost, je
xisté boj proti psychosnalyze, kterd je dosud nejvlivnéjéi
teorii psychogennich poruch v kapitalistickjch zemich - i
kdy% vlastnich psychoanalytikl je médlo a Freudova tvrzeni
v mnohych podstatnych bodech omezili. Nespokojenost s civie
lisaci, o niZ psal Freud, je v pravds pfede#éim nespokojenost
s disledky t¥idniho Fédu. Nesmime vsak zjecdnodusené tvrdit
jeko Furst, Ze kdyZ dospivejici proZivd sexuslni konflikty,
ze to jsou konflikty zdénlivé.

Individuum si ovdem uvddomuje &asto jen nejbliZ-~
s a nejPOﬁ?chnéjéi piiéiny svych poruch. Jde o odhaleni pri-—
Sin hlubdich, z nich¥ nékteréd se daji zménit jen dlouhym spo-
ledenskym procesem. Tiidn{ spolednost plscbi nepriznivé na
dudevni zdravi 1idi nékdy velmi nepiimym zptsobem. Tak jeden
z Siniteld, ktery je uzndvdn za velmi Skodlivy pro duSevni
zdravi, je poufivéni surovjch trestfi. Spoledensky plvod te--
kového teestédni je pii nejmensim dvoji. Ten, kdo trpi pii-
ko?i & surovosti ve spolednosti, vybiji si na bezmocnych

svij vztek. Druhy motiv je ideologicky: kruté tresténi se

v ’ #» v 4
povafuje za sprévné, tak zejmépa v kiestanském néboZenstvi.

I to je odraz spoledenskych vztahl, ale vzddlenych, nebot
toto nébo¥enstvi vzniklo v dobd upadajiciho otrokédistvi.
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Otrokdrstvi zakléddalo vykoristovéni otrokid na fysickém
nésili - sém bth otec potrestal svého syna jako otfoka
ukriZovédnim - ale z nébozenstvi bylo schvalovéni féles-
nych trest a udeni o pekle preneseno a¥ do doby kepita.-—
lismu, kie vykoristovany neni jif drien fysickym nasilim
a kdy vznikaji naopek ideje huménniho zachdzeni se slaby-
mi, s d8tmi a duScvné chorymi. Krestanské ideologie se
udriuje zddsti také i dnes ve vztahu k pohlavnimu zivotu
a podporuje vznik neuréz;

'_Pﬁsobeni hospodéiské zdkladny na duSevni zivot
1idi{ je tedy primé i nepFimé. Jeden z nepiimych zplsobl
je prave vliv vychovy, ve které doznivaji dasto i velmi
staré prezitky. Je mylné to udeni, které hledd népravu
v nejbli%#sich p¥icindch, jen v psychoterapii Jjednotlivcil
a v prevenci zaméfené na chovéni vychovgtell, zejména ro-
. 3i%8 k dStem. Konflikty & nadmdrné zatiZeni meji svoje
piiéiny ve spoledenském déni, predevsim v tfidnim spole-
Zenském Pédu. Bez odstranéni kapitalismu je dusevni hygi-
ena odsouzena jen ke zmirnovani neodstranitelnych zel,
jimiz 1idi trpi v kapitelistické spoleénosti.Nejde jen o
strach ze ziréty existence, strach z vdlky a podobné pri-
" ;mé uinky kapitalistického Fddu, ale jde o pomér 1idd me=

zi sebou, o pom$r rodid s déti, muzl a Zen, jez jsou las

to spoluurdovény dlouho preiivajicimi ideologiemi, ale
jeZz se v socialismu postupné méni ve vztahy -skuteéné lid-

Ské ° L
Medicina prechdzi postupné od pouhé terapie

k prevenci; socialisticky rdd ty umo¥nuje de.lekosdhle jii
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a viechno obyvatelstvo zasahujici opatreni. Tak také v
oblasti dusevnich poruch nabyvéd stdle véisSiho vyznamu
_prevence. V socielismu je optimistickéd perspektive, pro-
to¥e odpadly nejhrubsi duSevnd Skodici dinitele & jiné
se odstraﬁuji. Ale tkolem dusevni hygieny neni pouze
starat se starat o to, aby duSevni poruche nevznikla a
aby se neprohlubovala. DuSevni zdravi, jako viibec zdra-
vi neni jen nedostatek nemoci. Tento pojem dostévi ta-
ké positivni obsah, znamend zdafnost a tim odolnost a
vykonnost. Tak jako se t8lesnd medicina ne pr. ve sportu
neomezuje jen na prevenci nemoci, ale prispivd i ke zvy-
Seni fysické zdatnosti, dostavé psychologie ikol zwySovat
dusevni zdatnost ¢lovéka. Opatieni preventivni a ta, jeZ
zvySuji zdatnost, sey urcéitém rozsshu kryji. Proto nasi
psychologové i psychiatri definuji jako kol dusevni hy-
gieny dosshnout oPtimélnich pcdminek pro produktivni a
stastny Fivot. V tom je jiZ také obsazeno stanovisko so-
cialistické. Nejen jednotlivec mé prévo na Stésti, ale
také socialistickd spoleénost ma prave Zédat od jednot-
livce, aby byl jejim produktivnim &lenem. To se projevu=
je v nédvrhu nové ustavy i v stanoveni obcanskych priév
‘81 .22 - prévo oblana na ochranu zdravi, ale i v é1.153.
- politika stdtu sleduje neustdlé rozvijeni fysickyeh i
dusevnich schopnosti vieho 1lidu/. Socialisticky stdt pe-
‘uje tedy o dusevni zdravi i zdatnost. Jeho obdané, kte-

¥{ se stéle vice bezprostfedné udasini sprévy statu, ma-
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i1 povirnost o to pedovat také u svych spoluobZantie
V tomto kladném smyslu chipéna dusevni hygi-

a

én& se 2¢édsti kryje s pojmen vychovy, piece vsak neni
toto¥nd s vychoveu motivd ani se vzdélénim e 2iskévinim
cdovednosti. Paﬁfi-ii do dusevni hygieny péce o dosahové-

ni optimélni vykonnosti, stikd se tim i s psychologii
préce. Netfeba mluvit o tom, jak tésné jJe spojeni dusev=

ni hygieny & psychologii ve zdravotnictvi. Ale 1 v oborech
psychologie, jeZ memaji primo svym predmétem zdravi, je
trebar, aby byl stdle brén zletel na to, co v scuhre du-
sevnich sil Elovéka - jei zase obrézeji pisobeni okoli =
narusuje nebo alespon zmensujdispdch vychovetellv a pracov-
niho procesu v piitomnosti nebo zhorsuje podminky pre nej
do Budoucﬁa.

Dosavadni ndzory nadich psychologl v otézkach
dusevni hygieny nejsou jednotné. i to dvoji dbved. Pre -
devsim se nevénuji témto otdzkdm dlouho - o¢ v tom jsou
mezi nimi znadné rozdily. Za druhé,dosavadni obsahléd 1=
teratura o tom pochdzi ze zemi kapitalistickych. Prejiméni
poudek odtamtud Sasto znamend i plevzeti nespravné teorie,
ale zejména podminky duSevniho zdravi jsou v socialistickém
z¥izeni jiné ne? v kapitalistickém. Proto je treba tyto o-
tézky propfacovgt ZNovue - ;

V rémei semé psychologie méme v teorii osobno-
sti oporu, abychom se vyhnuli jednostrannému zdlraznovéni
jednoho ¢initele dusSevniho zdravi. Osobnost je konstituo-
véna fyziclogicky, zejména vy3ssi nervdvéu éinnosti, ale s

druhé strany je souborem spoledenskych vztahli. Normdlni
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osobnost je jednotnéd, ale pri tom obsahuje protiklady.
Poruchajednoty-znamené Upadek nebo naruseni osobnosti.
Prétikiady rusi jednotu zejména tenkrét, kdy# jsou anta-
gonisticka, co¥ je predeviim cdraz antegcnismi tiidni
spoleénosti. Jinak jsou protiklady nutné k :rozvoji
osobnosti i k jeji normdlni ¢innosti a neni idedlem je
odstranit docela. Jdeme-1i v osobnosti od niZsich vrstev
k vy$8im, méme kromé obecnych vlastnosti temperementu
nejniZe biologické potreby, jich¥ neukojovéni dudevni
rovnovéhu poruduje, nékdy v normilnich mezich, nékdy pa-
tologicky. K nim pristupuji tendence vyssi a 3irsdi. Eiréi,
ne uzce specializované Jsou sklon a potreba aktivity t&lesw
né a dusevni, potfeba afektivniho Zivote aj. Odvozené od
specialisovanych i Sirsich tendenci zékladnich jsou velmi
¢etné tendence ziskané, zejména ve vztahu k druhym lidem.
Jejich rozvijeni a pak i jejich uspokojovéni je také véci
dusevniho zdravi. Zde je vét8i moZnost kompenmace nesplné-
ni jednéch potieb splnénim druhych, ne# u potreb zéklad-
nich. PruZnost a tim_odolnost a zdatnost osoby zdvisi na
jeji schopnosti uéeni. Vrcholem pozndvecich schopnosti,

se viak sém stévéd integrujicim Sinitelem osobnosti zasahuji-
Jicim do udrZovéni duSevni rovnovéhy a do Feseni konflik-
td. Druhym takovym lidskym integrujicim dinitelem Jje vile,
same vyslednice predchoziho vyvoje osobnosti. Usobnost mé

mér se ontogenesi méni, ale potiebné jsou vsechny. liisto
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hlediska prospésnosti préce, coz Jje ponekud Jjednostran-
né. V tvotivé préci je syntéza toho, co u ditéte je hrou

s praci jakoéto nutnosti. Misto o uceni mluvime u dospélér
té€lesnou 2 dusevnl, ale i ne dinnost v povoléni a veiejnou.
Osobnost je lépe rozvinuts a harmoni¢téjsi, kdyZ je ¢innd
ve v3ech jmenovanych druzich ¢innosti, ale ve shodé se

vos oo s

svymi sklony. Spolednost Z4dd na svych élenech nejen u=-

e ]

8 nejvyssi 1ntegrac1 osobnosti ve ggg}gggg_ggggzgl o je—
“ho% vyznemu pro jednotu osobnosti a jeji dusevni zdravi
nepochybuji ani stoupenci svétovych nédzort protichidnych.
Upozornil bych jeété na nékteré speciélni otézky. :
racl. Nemysllm tlm prirozené rozdlly vékové, ale Jlnou
mentalitu téch, kteri vyrfstali Jeote zs. Rakouske, téch,
kteri pro#ili mlddi v burZodzni deskoslovenské republice,
tdch, kteri dospivali v okupaci a dnesni mléddeZe. Vidime,
jak starsi generace jinak popisuje dospivéni ne? je proZi-
vé dnedni mlddeZ. Proto duSevni hygiena vékovad musi vy-
chézet ze skutedné mentality, o kterou se mé starat a ne
ze své predst&vy.
Druhd véc se tyka zen. Agkoliv 5001a113mus
Yeny plné zrovnoprévnil, prece jen jsou Zeny dnes jes-

té vystaveny v priméru vétSimu pretiZeni neZ muZi, v po-
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voldni & v rodiné, ale také konfliktnim situacim, kte-
ré z toho vznikaji. Ldle picodbi jeité ze staré spoledno—
nosti podcenovéni Zeny, ale jed3té vic z té doby ziskené
pocity ménécennosti Zen samych. Konedné i mordlke je k
zendm piisndjsi. Mdme sice v socialismu dobré perspekti-
vy zmenSovéani vsech téchto rozdild, ale nemdme zanedbé-~
vat dnesni stav. DuSevni hygiens se mu musi vénovat stej-
né tak, joko otdzkém, jeZ jsou pro Zeny vSech vék( nelé-
hevéjdi neZ pro muZe.

Zvlastni pozbrnosti vyzaduje dédle, organisace

nggg_g_gg:gggg_kiggggﬁga%ér vidala zésadédm duSevni hy-
gieny. Na tuto skutecénost upozornil neddivno mimo jiné
akademik Henner. Je znémo, Ze zdravotnici musi dasto
bojovat, za samozfajmé'zdravotni pozadavky, prestoZe 1lé=
kari maji dosti znaénou autoritu e piestoéé zdravotnic-
ké osvéta se 8iri. V otdzkdch duSevni hygieny je situs-
ce tézsi. A nad to psycholog neni vybaven takovou auto-
ritou jako lélatr. Proto je tim dllezitéjsi, aby se psy-
chologové ucdastnili co né%ice osvétové préce v tomto
sméru.

Posléze bych upozornil je$té na to, Ze pokrok
dusevni hygieny u nds znamend také podkopavani psycho-
1oﬁické zékladny ndboZenstvi. NdboZenstvi se psycholo~
" gicky %ivi z vnitfnich konflikt® e tiko snesitelnjch
situaci. I kdyZ spoledenskym premenem téchto situaci je
tridni spolecensky $4d, piece jen pouziti dufevni hygi-

eny urychli zanikéni tohoto nevddeckého svétového ndzoru.
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Otdzky dufSevni hygieny zasahuji tedy Jak do psycho-
logické teorie, tak - 2 jesté vice - ponévudi jde p¥imo
o pokyny pro praxi,do neychologické praxe vétsiny psycho-
logl. Rok dusevni hygieny je ném p¥ipominkou, abychom se
jimi soustavné zebyvali, jak to 34dal jiz akedemik ko-
respondent Chmela® na smolenické konferenci. Jame tu do=-
konce o &tvrtstoleti opo7déni proti psychologﬁﬁ Jjinych
zemi. Za to viak mdme pro rozvoj dusevni hygieny v socia~
listické spolednosti podminky neskonsle priznivéjsi,

Po kratsi diskusi pak jednéni pokra&ovalé pro-
vedenim doplnovacich voleb do Ustiedniho vyboru GRS
Byla sestavene tiidlennd velebni komise ve sloZeni doce
Dr K.kachaé, Ur O.Blaskovié, Lr 0.Hosek. lato komise po
malé poradé navrhla valnému chroméZdéni-opétné zvolent
viech tri losem ur fenfch odstupujicich &lenl vyboru'—
prof. dr. J. Dole¥ala, doc. dr. E. Holase & prof. dr.

J. Linharta. Plenum hlasovelo aklamaci o téchto jednotli-
vych &lorech doplnovacl kandiddtky & vSichni i byli
znovu zvoleni do vyboru.

: Prof .dr.Dole¥al potom pledlozil plenu k pro-
jednéni vyborem pripraveny plén prace Spoleénosti ne r.
1960. V nisledujici diskusi, kterou prof.dr.bolezal ote-
viel, byly objasnény nékteré stavovské otdzky v souvis-
losti s perspektivami rezvoje priice pbndOlOgu, dale pc—
drobnéji osvétlen vyznam planovanych pracovaich porad a
zdfrazndna uloha oblastnlch pracovnich skupin /OPS/V pre—
ci Spolecnosti i pri koordlna01 vjzkumné préce. Plenum

se také usneslo napfisté svolévat valné shromézdéni CSPS
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Douze jednou v roce, aby se mohla sejit alespon jednou
roéné téZ plena jadnotlivych odbornych seici.
Zpseddni zakonéil ve 13 hod. kratkym proslovem

festny predseda Spolednosti prof.dr.V.Prihoda.

V. Bokorové.
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o » ’ ~ - s ’ 2
7 dimnosti ustizdniho v{¢boru CSPS.

B&hem prvniho pololeti 196U se konalo celkem
pét schfizi ustiedniho vyboru a predsednictva lpoleino-
sti.

e prvé z nich, dne 22. ledna t.r. byl prejed-
nén plén Cinnosti USPS na rok 1960. Ubsahuje tyto hlav-
ni body:

1/ Priprava a usporidéni pracovnich porad & pe-
dagogy, se zdravotniky a s pracovniky z naseho hospo-
défstvi.

2/ Piiprava u#Si pracovni konference o vyuziti
psychologie v socialistické spoledenské praxi za uas-
i zdstupcd ze SSSR a lidovych demokracii.

3/ Provedeni predb&inych priprav pro l.celostit-

ni sjezd &s. psychologii.

4/ Vydéni dvou ai t¥i disel "Zprav CSPS" a uve-
fejnéni materidld z II. pracovni konference &s. psycho-
logh & eventuelné i z pracovnich porad.

5/ Dalsi podstatné rozéireni ¢lenské zdkladny
- Spolednosti, dotvdfeni jeji organisaéni struktury a roz-
voj price v OPS.

PredbéZné navrhy tykajici se ?racovni porady
se zdravotniky a pracovni porady s pedagogy podali pied-
sedové prislusnych sekci doc.R.Konedny a doc.i.Holas.

Na zdklaedd ndvrhu prom.psych.J.Hlavsy byl teké

dohodnut postup pro dalsi rozsifeni $len.zékladny a schvé-
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leno. prijeti nékterych nové pfihldsenych uchazedld o dlen=
stvi. ;
‘ {a své dal3i schizi dne Z2.biezna 1960 se Ustied-
ni vibor zabival konkrétnéji otdazkou priprav pracovni po-
rady s pedagogy; byl predbéiné dohodnut jeji rdmcovy. pro-
gram a jmenovana organisacni pripravnd komise: doc.E.Ho-
las, dr.D.0sladilovd a dre.D.Tollingerové. Viboru vichov-
né sekce bylo uioieno precisévat hlawni témata, kters
neji byt na poradé probirdna.

CAsti schfize se udastnil piedssca komise pro
diagnoutické pomicky pii ustizdnin viboru CLPS dr. Zd.
soté jiek, ktery podal zprédvu o prici této komise za rok
1859. komise poridils ssznam dostupnych literdrnich pra-
ment o diagnosiickich pomlickéch u nds pouZivanich a pro-
vedla prizkum polfeb nagich klinickych psychologh v tom=
to ohledu. Ddle také komise obstarala pokusnou éeékog
variantu détského Vechslerova testu, kiery byl za pomo-
ci sekretaridtu CSPS rozmnoZen a bude rozeslén terén-
nim pracovnikim k provéreni a korekeci. Ustiedni vybor
vy jadril komisi uznéni za jeji pracovni snahu a poZsdal
dr.laté jcka, aby i nadéle zistal predsedcu konmise jako
stélého précovniho Gtveru USPS. Bylo navrieno kemisi roz-
4irit o dalsiho ¢lena, prom.psyche.d.Hoskovee a rozvinout
jeji uZ3i spoluprdci s vyborem teoreticko-metodické sek-

ce s Psychologickym ustavem KU v Fraze.
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¢ ,Bokorové ddle na schiizi struéné referovala 0
ginnosti jednotlivych pracovnich skupin /OPS/ UsPs, =z
nich? zvldstd 2ilinska a kralovehradecha slibné rozv1ae-
ji svou aktivitu. Bylo dphodnuto ve "Zprévéch" vénovat
zv145tni pozornost Zivotu OPS, vybor piijal téZ ndvrh
utvorit delsi pracovni skupinu v Usti n/L.; svoldnim
ustayujici schiize byl povéTren prome.ped. V'Eéenichin.
Vybor na této své schiizi té% stanovil program Jurnlho
valného shroméZddni GsPs a provedl podle organisadniho
7ddu Spoletnosti vylosovéni_odstupujici tretiny ustred-
niho vyboru. Losem byli vy&lenéni doc.E.Holgs, profede
‘Dolezal a prof.J.linhart.

Tieti schlize Ustiedniho vyboru C5PS konand dne

27, dubna t.r. byla rovnéz zcdsti vénovéns piipravé jar—
niho valného shroméZdéni; byly konkrétnéji prodiskutovény
prisluiné referéty a sestaven navrh na postup doplnova~
cich voleb do vyboru. Nédsledoval referét predsedy komise
‘pro popularisaci pii ustrednim vyboru UuPS doc.f Hyhlika
o soucauném stevu organisacni struktury Spolecnosti pro
SiTent politlckych a védeckych znalosti vzhledem k moZ-
nostem popularisace psychologickych poznatkil. Doc.Hyhlik
upozoxnll na nedddouci okolnost, Ze mezi nove utvoreny-
mi kab;nety vedecko~metod1ckym1 ust;edl Spolecnosti pro
éifeni.polifickich a v8deckych znalosti chybi nejen ke~
binet pro péychologii, ale také pro pedagogiku, éimi se
no#nost popularisace psychologie v rémei této
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viznamné Spoléénosti oproti predchozimu stavu silné
omezila, takiks vyloucj.lao Tim komise pro popularissci
ztréei svou pracovni platformu. Glenové vyboru CSPS se
rozhodli zgslat v této zédleZitosti pripis vyboru Spo=
leénosti pro Siveni politickych a védeckjch znalosti.
Vypracovénim ndvrhu byli poveéreni doc.F.Hyhlik, prof.
Vli. Tardy a prof.J.Linhart. V usneseni tykajicim se po-
pularisace byl zdﬁrazﬁén pozadavek, aby jednotlivé sek—
ce (SPS a zv148té viechny OPS USPS vénovaly vice pozor—
nosti:popularisaci‘psychologickjch poznatki ‘a podle
moZnosti prohloubily spolupréci se Spoleénosti pro éi-
Teni politickych a vedeckych znalosti, )

Dalsi zéveény bod programu tvorila zpriave
predsedy ekonomické sekce dr.Zb.BureSe o postupﬁ pri-

prav pracovni porady se zéstupci z ekonomie . Pfipramag

pracovniho jednéni velmi pokroéila, pbradg méd byt dvou
denni 2 na programu maji byt nasledujici témata:
ukoly psychologle v pracovni vychove a vycv1ku

" L

pFi rozmistdvani pracovnild
! . souvisejici s vlivem proatfédi

! ) L 8 konstrukci strojt a
: - strojniho zaiizeni

i "

v bezpednosti price.
Organisaci porady obstars pripravnd komise
utvorend v rémeci ekonomické sekce CSPS. Jejim predsedou
Je dr.O.Matousek a tajemnikem dr.J .Kiivohlavy .
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. N &tvrté schiizi ustfednibo vyboru dne 12. kvétna 1960
byla projednsna dossvadni &innost a schvdlen dalsi pra-
covni plén komise pro dokumentaci pfi ustfednim vyboru
(’sPS. Predsedkyné komise dr.D.Tollingerové. informovela
o dosafenych pracovnich vysledcich - sestaveni biblio-
gra:f:le puvodnich teskoslovenskych psychologickych pre~
ci od r. 1945 g déstednd i i bibliografie starsi. Pouké~-
zala na neutésSeny stav komise, k‘berﬁ ztratila své Cle-
ny & nezbytné po-trebu,}e nového doplnéni. Vybor pozé.dal
dr. Tollingerovou, aby i nedéle za.sté.vala funkpi pied-
sedy komise a usnesl se doplnit _komisi daldéimi éleny z
Prahy, Brna, Bratislavy & Olomouce. Piedsednictvo bude

usilovat o urychl ené vydéni ceskoslovenské bibliografie
paychologické a ve "Zpréviach ESPS" bude postupnd uvelesj=-

. fiovén seznam zehranidnich psychologickych publikaci do-
stupnych v CSSR, ktery by méle komise ve spoluprdci s

jinymi institucemi porfdit. : e

Ne schiizi bylo ddle dohodnuto rozdéleni funkci

v p:‘c"e.dsednictvu iSPS. Na prosbu ﬁboru ge pi"edsodnictv‘!&

wjal prof.dr.J.Dolefal, funkce prvnihd némdstis prof.dr.

V.Chmela#, funkce v8deckého tajemnike prof .dr.V1.Tardy,

" hospodéfe prof.dreJ.Linhart. Druhjm nimésikem bude zéstup-
ce Slovenské psychologicksé spolecnosti, kterého jmenovi-
t& uréi vybor SPS. Vybor mimo jimé jednal i o upravé sbor-

niku, ¥ ném¥ by byly uverejnény materlaly b4 II.celosté.t-

ni konference &s. psychologu.. 3
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Ne posledni schfizi predsednictve v tombo obdobi
dne T.Eefvna 1960 predlozil df. J.Srnec, tajemnik zdra-
votnické sekce éSPS,névrh programu semindre této sekce,
ktery by byl vénovén témetu "Perspektivy vyveje diagnos-
tickych metod”. Semindi ne ndj% budou piizvéni viichni
dlenové CEPS mé podle piedb&iné dohody navazovet ne psy-
chiatricky sjezd vénovany dﬁéevni hygiend /¥ijen 1960/ .

Ustredni vybor také pfédbéiqé projednal pi{pra-
vu pracovni porady psychologi se zdravotniky a to se
zdstupci z téchto oborl: pediatrie, fiizeologie, endo-
krinologie, interny, gynekologie a porodnictvi. .

3 .V dalsi ¢ésti schiize podel dr.B.Bérta prehled o
¢innosti komise pro stavovské otszky. Komise vypracovas-
la ndvrh normetiv, t.j. Zddouci podet paychologl pripa-
dajicich v poméru k jednotlivym léfebnym zaiizenim psy-
chiaﬁrickym a pediatrickym. Na podnét prof.dr.J.Doleza-
la bylo dohodnuto, Ze komise upravi ndvrh tak, aby jed-
notlivi ukszatelé byli té% koordinovéni s plénovanym

rozvojem ve zdravotniétvi,a aby se vychézelo z téch sku-
teénosti nadi zdravotnické orgenisace, jeZ jéou pomérné
trvalé. Navrh bude té# doplnén pldnem posluchadld psycho- -

u

logie pro pristi roky.

V. Bokorové.
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Hlesmi body ustredniho planu préce CUSPS na rok 1960.

1. P¥iprava t¥i pracovnich porad s pracovniky z praxe;

/pedagogické, zdravotnicks a ekonomické/ .
2. Priprave prvniho celostétniho sjezdu &s. psychologt.
3. Piiprava u#si pracovni konference s mezindrodni uda—
sti "0 mosmostech vyuziti psychologickych poznatkd

v socialistické spoledenské praxi'.

4. RozSitovéni &lenské zékladny a Uprava organisacni

gtruktury Spoleénosti.

5. Rozvoj ¢innomti oblastnich skupin, jejich prace

odborné védecké a préce popularisacni.
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Zmény ve slo¥eni ustiednich orgémd Cs.psychologické spol.

'ﬂstfedni_gghor'ﬁSPS;

ks i el
Predsednictvo:
Univ.prof.Dr. Jan Dole?al, piredseda

Univ.prof.Dr. Vilém Chmelaf, prvni ndméstek a zéstupce Esav

Univ.prof .Dr. Vi, Terdy, védecky tajemnik

Uni#.prof.Dr. Josef Linhart, hospoddr
L]
II. néméstkem bude zéstupce SPS, kterdho urdi vybor SPS-

Clenové ustredniho vyboru:

Univeprof.Dr. Véclav Piihoda, destny predsedes
Dr. Miloslav BaZény
Doc.Dr. Robert Konedny

Doc.Dr. Toméds Pardel

~ Doc.Dr. Emil Holas

Doc.Dr. KiloS Machad
Dr. Jozef Kod&o

Dr. Zbynék Bured
Dr. Martin Jurdo

Prom. psych. Jaroslav Hlavsa

/odpovédni pracovnici/:
Dr. Boleslav Barta ;

Dr. Karie Severovs,
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o i e o e B ot S St i e e e s G e o B -

Dr. Danuse Tollingerova
prom. peych. Jiri Hoskovec
' prom.psych. Vladimir Smékal

‘Sekce pro u#iti psychologie ve vjchové

Predseda doc.Dr. Emil Holas

§gk¢e pro u#iti psychologie v_ekonomii

Predseda Dr. Zbynék Bures.
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Zépis zrprvého pracovniho semindfe pedagogické sekce

&5PS, ktery se konal dne 28, dubna 1960 v Praze. -

Programs 1. Zahdjeni.

1s

2. Pléan price pedagogicke sekce.

3. Referdty. : :

: 4, Diskuse. :

Semindr byl zahdjen predsedou sekce s. doc. dr, B,

Holésemn Navazoval ns dopoledni zasedédni velného

shromé¥déni CSPS. :

Doc. dr. Holas prednesl ndvrh plénu préce sekce.

Viybor sekce navrhuje porddat celodenni semindie na-

vazujici ne valnd shromdZdéni nebo poradané samo-

statnd. Jejich ndplni budou jednak referdiy teore—

tické, jednak /ve vét3i mite/ referdty prindlejici

zkugenosti z vlastni vyzkumé préce. Budou se zam$io-

vat na nejzévaindjSi soudasné psychologicko-pedegogic—

ké problémy a budou nonotématicks . Jejich uspoiddénim

buds povéreno vidy uréité psychologické pracovisté.

Program semindiQ: ;

1. Teorie udeni /zajisti psychologické pracovistd
VUP J.A.Komenského - s.prof.dr.J.Linhart/.

Z, Profesiondlini orientace /zajisti katedra psycho-
logie filosofické fakulty Komenského university v
v Brotislavé - s.dr.J.KoS8o/.

3. Utédzky psychologického poradenstvi /zajisti psy-

chologické vichovnd klin_ika v Bratiglavé - s.dr.

Bazény/ . '
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5. Otdzky vjvojové psychologie /zajisti katedra psy-
chologie filosofické fakulty university J.E.Purky-
né v Brn8 - s.prof.dr.Chmelai/.

6. Pozndvaci procesy /zajisti katedra psychologie fil.
fekulty Palackého university v Olomouci - s.doc.dr.
E.Holas/. '

Digkuse.

S.prof dr.Chmeley navrhl dalsi téma - "Psychologicks

zdklady prestavby Skolstvi" a dr.Koch podal ndvrh na

dalsi doplnéni - "Psychologické.problematik& ustavni

détské péde” .

Doc.dr.Pardel navrhl, aby na semindfe byli zvéni také

pracovnici z praxs, zejména z iad pedagogi.

Usneseni 1l.: Plén préce pedagogické sekce byl i s dopln=-

ky jednomyslné prijat.

3. Referaty.
Prof .dr.J.Linhert: "Ideové a metodologické problémy‘sou-
dasné pedagogické psychologie." : '
Referent uvedl jako hlawni pofedevky na pedagogickou psy-
chologii a/ zvjéeni:perapekti;nich ukold . :

b/ teorstické préce
¢/ spojeni s praxi
d/ komplexnost préce.
Hlawnim ukolem je zachytit:
a/ pusobeni'zmen v obdobi prechodu od socialismu ke komu-—
nismu na osobnost Zdka a :

b/ zkoumat psychologické problémy spojené s novym zpusobem
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vzdéldvini #akl.

Doc.dr.E.Holas: "0 ndkterych zéklednich problémech pedago-

. gieké psyéhologie".

Referent vytkl tyto hlawvni Ukoly, kiterd musi pedagogickd

psychologie resit:.

8/ zkoamat funkci poznéni v souvislosti fysické a dufevni
préce pro morslni rozvej Zakd,

b/ konkretisovat tezi, ¥e osobnost je systémem spoleden=—
skych vztahi, :

¢/ hledat podminky maximélni produktivitﬁvzdélévaciho pro-
cesu. : :

DreJ.Ko3do: "K problemstice predmétu pedegogické psychologie”

Referent chépe pedagogickoﬁ psychologii Jako eplikovanou

védu. Zdfraznuje jeji zévislost na spoledenském byti.

Dr.L.Durié: "Psychologické problémy pracovni a polytechnické

vychovy pri ﬁfest&vbé skoly." .

Psychologie ﬁﬁie vyzkumnd vyfeéit mnoho problémi plynou-

cigh z prestavby skoly. Je t¥eba, aby se predeviim zaméii-

la no studium téchto otdzek:

;/ viiv Bpojeni vyulovéni e télesmé vychovy ns rozvc) o-
sobnosti Zéks,

b/ vliv stiiddni t&lesné a dusSevni préce na dusevni vivo3
%8k,

¢/ vliv stridédni télesné a duSevni préce na pozndveci pro-
cesy Zdki,

AZkoliv népln referétd nebyla predem pPeend zkoordinovéna,

ukézalo se, ¥e vSichni referujici vidi shodné nutnost zkou-
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mat hlavni problemetiku vyplyvejici z prestavby 3koly,tej.
vliv fysické prdce na rozvoj poznéni Zéki a vyvoj mordl-
nich rysi osobnosti, hleddni nejproduktivnéjéﬁch zpiasobl
udeni & studium vlivu spoledenskych zmén v dobé ﬁfechodu
-0d socialismu ke komunismu na omobnost Zdka.
Diskuse. : :
V- diskusi se vfstfidalo oelkem 10 Uéastnikd s 28 diskusnd-
mi‘pfispévkyc iivérdiskuse se rozvinula zejména kolem DO jmu
"aplikovanosti) 'aplikovens v8dy”. Dr. Jirének vznesl namitky
proti klasifikaci pedagogické psychologie jako aplikovand
védy . Poukdzal ns problém systému pedagogické psychologis
& ne problém stanoveni vyzkumnych {ikol e Prof.Dolezal vy-
svétloval aplikaci jako tviiréi védscky proces & ze.stdval
stanovisko, %e pedagogické psychologis je soucdsti obecné
psychologis. Pedagogicka psychologié je spise souborem po-
znatkd ned systémem.Prof.dr.Linhart poukédzel na nebezpedi,
jez mé v sobd pojem aplikované védy, totiZ nedostatecéné
teoretické zdivodnovéni. S hlediska pedagogi neni pedago-
gické psychologie védou aplikovanou. Prof.dr.Tardy uvedl
analogie s lékarskymi disciplinami. UCebnice pedagdgické
psychologie by méla vychizet z psychologie i pedagogiky,
o vybrat jejich nejaktudlndjsi problémy. Postaveni pedagogic-
ké psychologie mezi psychologii obecnou a pedagogikou mu vy-
plyvé z problému obecného, zvldsStniho a jedinedného. Ur.Le-
bedovd poukidzale s politovdnim na skuteénost, %e se v disku~
si nenavazovalo na vysledky seminéfﬁ k otédzce predmétu a
metod pedagogické psychologie, které se konaly r.1956.

Diskuse ukédzala, Ze pojem aplikované védy bude nutno v budou-
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doucnu dlkladné objasnit. V daldi diskusi pFedseds sekce
znovu pripomnél, Ze tkolem sekce bude ukézat,do jaké miry
pedagogicks psychologie Fesi problémy dend spoledenskou po-
t¥ebou a proto bude také nutnﬁrpfehled dosavadnich praci

z oboru pedegogické psychologie.

SeminAr pedagogické sekce mél vskutku pracovni réz, diskuse
byla Zivé. Casovd tisen zpusobila, Ze Uvedni &4st seminére
seznamujici udastniky s programem préce daldich semingid
nemohla byt podrobnéji rozvedena, take ndkteii udastnici
/V.Bokorové, prof.dr.Tardy/ éhépali semind?® jako pripravu
ke konferenci psychologl s pedagogy a proto se domnivali,
fe se mélo hovoi'it vic o tom, co pedegogickd psychologie
dosud udélala.

Drahomirs Osledilovd, -
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Zpréva o &innosti ekonomické sekce 8SPS v l.pololeti
1960, ©

Zékladnim Ukolem plédnu préce ekonomické sekce a zvlés=-
té jejiho vyboru v r.1960je piipreva a usporidsni ce-

Jostédtni porady o ekonomické'psycbologii Jjako prvani e=-
tapy pro pripravi I.celostdtniho sjezdu &s.psychologle

Uspo¥dddni celostdtni porady ekonomické sekce vyplynu-
lo z celkového pojeti ustfedniho vyboru {SPS o plénovi-

tém rozvoji psychologie v nadem staté.
Zatimco prvni konference ¢s. psychologl ve Smol%ici
1957 méla za Ukol vytydit moznosti a uziti psychologie
v socialistické spolefenské praxi, mélas druhd ﬁracovni
konference na podzim minulého roku v Praze’'za ukol po-
dat prehled dosavadni préce 3s. psychologle. Priprevo-
vané celostétni porads vychdzi z nalich dossvadnich vy-

sledkt préce na.poli ekonomické psychologie. Chce
$irsi odborné verejnosti predloZit, zvldsté vsak pre-
covniktm na$eho hospoddiského, vddeckého a politického
¥ivota, technikim, ekonomtm & psychologim k diskusi a
projedndnis
1. V Uvodnim referdtu ndstin ekonomicko politickych

a teoretickjych védnich zésad své dalsi préce a,

2. v jednotlivych tématickych referdtech pevnd formulo-

‘vané névrhy na uiiti psychologie v nékterych oblas-

tech naseho hospodéi'ského #ivota, kterd byly jiz v
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nadi predchozi prédci ovéreny a tedy jiz i téoreticky
zéésti ujasnény.

Ty cbory nasi cinnosti, kde jsme neméli
dosud dostatecné jasno, nebo kde jsme nemdli mo¥nost
ziskat dostatlek zkuSemosti z vlastni préce, zamydlime
projednat u prilefitosti Iizené diskuse nebo je sice

nezaradime primo do programu nasi porady, avsek b_ude

vitdno, jestliZe jednotlivi pracowmi _ci v diskusi ns

né upozorni.
Program pripravovans parady byl predbé#-

ne gtanoven tekto:

1. Zédsady aplikace psychologie v nafem hospoddiském

zivotd /hlavni referdt/.
2. fikoly psychologie v pracovni: vychové a vyeviku.
3. Ukoly psychologie p¥i vybdru a rozmistovéni pra-
" covniki.
4. Ukoly psychologie p¥i upravé vlivu pracovniho pro=
st¥edi na psychiku &lovika. ' =
5. Ukoly psychologie pii konstrukei stroji & strojniho

zaPizeni /mechenisace a automatisace/.

6. Ukoly pmychologie v bezpeZnosti préce.

7. Rizend diskuse na téma: Préce psychologa v primyslo-
vém zdvodd a nékteré psyéhologické problémy stylu
préce vedoucich bracovnikﬁ.

Chceme, aby pripravovany program celo-

st8ini porady byl dilem prevéind kolektivnim a aby se

na vypracovéni jednotliviych skupin referdtil podilel -
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vétéinou cely kolektiv zainteresovanych pracovnika, i
kdy# konednou formulaci a prednesenim miZe byt povéren
jenbeden z nich. PPipravovanou poradu chceme povazovat
ze prvni v Yadd dalsich akci, které by se mély stat b7
nou pracovni zdleZitosti nasi ekonomické sek ce. Doufé-
me toti%, ¥s budeme pozd8ji diskutovat v celostédtnim
méFitku pravidelnd k vybrangm e sktudlnim otédzkém na-
§eho v&dniho oboru.

Ukolem pripravovené porady bude ze-
ujmout stanovisko k ndvrhim psychologl, zvldsté s hledi-
ska jejich &plikdvateanSti, zpigobu jejich realisace
v nasem hospoddiském Zivoté a tim i s hlediske pomoci,
kterou mohou poskytnout pri dovrseni socialismu v nasi
zemi. To mé byt tkolem celého pléna, zatim co ukolem
psychologl na této poradé bude, aby se vy jadrili, za ja-
Ijeh predpokladt, at” jiZ odbornych,materidlnich, &i per-
sonalnich bude moZno realisovat tyto pozadavky, které
tato perada na nage psychélogy vznese. Vyslecky nasi
porady meji pek slouiit jako podklad pro prvni celostét-
ni sjezd &s. pgychologﬁ, ktery by mél uréi¥ ideové, teo-
retické a praktické zaméfeni nedi psychologie na pri-
£ti 1éta, zvldsté pro nadchﬁzejici pétiletkus.

Pracovni postup je u jednotlivych
témat mmyslen tak, Ze k hluvnimu refefétu kaZdého té-
matu, predneseného psychology bu_dou predneseny nékteré
ukdzky konkrétni vykonané préce psychologl, poté bude

nédsledovet koreferdat nepsychologl, t.j. odborniki z

praxe nebe z piibuznych védnich oborl a poté
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se zahdji diskuse‘kdanému tématu. VSeobecnd dikuse bu-
de pouze k ndvrhu zévéreéného usneseni. této porady.
Hepfihliiime-li k teoretickym pracovistim,
mé u nds psychologicks praxe v ekonomii velmi tuzkou per-
sondlni zékladnu, zvld5td ve srovndni s Jinymi. obory
psychologie /zdravotnické a pedagogické/ anebo i ve -
Srovied b obory nepsychologickymi, ne pi. se zdravot-
nictvim, kde jiZ po desetileti pracuji tisice odborni-
ki p¥imo v praxi. Dosavadni maljy podet pracovniki v na-
Sem oboru némé viak byt brzdou pro kladeni ﬁkolﬁ
ekonomické psychologii, nybri na.opak pobidkoﬁ k tomu,
aby ji bylo vénovéno vice péde a pozornosti s ohledem

ne ukoly, které. muze v nadi socialistickéd Bpolecenské

prexi ji% dnes s uspéchem prevzit.

Behem Jjara jsme vypracovali zékladni kon=-
cepci této porady, Jjeji organisadéni zdsady a hospoddi-
ské zajiétén{. Projednali jsme tese jed%otlivjch refe-
rétl a vyzvali autory k vypracovéni textf. Podle usne-
send vjboru'byl ustaven pripravny vybor, kiery se sché-
zi v obdobi mezi zaseddnimi vyboru sekce, a ktery to-
muto vyboru zae svou ¢imnnosat odpovidéd. Predsedou je s.dr.
0. Matousek a organisadnim tejemnikem celostdtni pora—
dyje dr. J. Kfivohlavy. ;

' Drubym zékladnim Ukolem sekce je koordi-
novat na dobrovolném a poradenském zéklad8 védeckou
préci v nasem oboru, spoluptisobit p¥i plénovéni, hod-
noceni a uplatnovéni vyzkumnjych tkolS v praxi. V tom-

to ohledu byla navdzéne spoluprdce s komisi fysiolo-
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ie préce p¥i (s1. spoleénosti pracovniho lékarstvi. Obs
sekce se budou vzdjemnd informovat o své préci a za tim
tdelem byla dohodnute vyména adres &lentl. Ekonomidti psy-
chologove se svymi referaty aktivné néastndi ceTDstaiﬂl
porady komise fysiologla prace tykajici se mechanlsace
a automatisace vyrcby /19. ~ 21. 10,1960/ & druhého psy-
chiatrického.sjezdu o mentélni hygiené /5. - 6. 10. 1960/,
Referéty se budou zabyvat specielnimi tématy tykejicimi se
Epracovnich problémd. Do piidti porady vyboru v zafi t.r.
se podle usneseni vyboru sekce porizuje svidence & pre-
hled o jednotlivjch pracovistich ekonomické psychologie,
jako? i o vyzkummych a rutinnich dkolech, které se zpraco-
vavajl. Glenové viboru sekce se v rémci této koordinadni
Sinnosti idastnili jiZ nékolika oponentskych rizeni a pro-
v&d81i expertni posudkovou &innost.
Vyznamnym ukolem vyboru sekce Je pravidelnsé
hodnoceni &innosti oblastnich pracovnich skupin, pokud
se jejich ¢innost dotyka ekonomlcke psychologie & posky=-
tovéni potfebné pomoci. Tento kol se stel jiz pravidelnou
soutssti cinnosti vybofu sekce &-je usnadnén vyménou 8- -
dres ¢lent jednotlivych (PS, zvl4&té mezi Prahou, Brnem
8 Br&tlslavou.
Nemalou pééi vénuje sekce popularlsaci &=
konomlcké peychologie v naSem velejném z1vote. V Praze:

. byla usporadana lidové universita na téma "Psychologie pg-
méhd p¥i prédci” s vice ne? deseti prednadkami. Ve spolu-
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préci s Vysokou skolou ekonomickou pFipravuje kolektiv
pracovniki sekce jednotlivé pfedndsky pro.pldnovany kurs
Teditell dvedoucich hospodéiskich pracovniki na$eho pfﬁ~
myslu.S pomoci pracovnikd praZské OPS byl uspodddn v
rémei krajského pedagogického utstavu plulroéni kurs pro
migtry vyrobniho vycviku. Procovnici vyboru sekce jsou za-
pojeni v ustrednich védscko-metodickjch raddch & v mést-
ském vyboru Spolednosti pro $iteni védeckfch a politickych
znalosti s cilem co nejicelnéji uplatnovet psyéhologické
hledisko ve.véech oborsch naseho hospodérského Zivota.

Schiize vyboru sekce se konaji u prileZitosti
valného shromézdéni, konferenci celostdtniho vyznamu épod.
alespon $tyfikréte do roka a to tak, aby se pokud moZno
stiridala mista zasedédni mezi Prahou, Brnem a Bratislavou.
Chceme, aby se v budoucnu schézelo plenum sekce alespon
: jednodf roce a projednalo na celostdtni poradé své Zkuseno-
sti, jekoZ i konalo monotématickd symposia.

Price vyboru se v tomto roce nejvice ulastnili
soudruzi Bure$, Chalupe, Daniel, hatouSek a Rfizidka. PEL
pripravé celostidtni porady krom& toho prof.dr.J.Dole¥al
8 dr.J.Krivohlavy.

Ekonomickd sekce se sneZi pracovat v duchu kolek-
tivni spolupréce, soudruZské kritiky & vzédjemné pomoci, kte-
ry je nezbytnym piredpokladem pro rozvoj nasi védni oblasti.
V Soufasné dobsé usilujeme o bliZsi kontekt s pracovniky
nafeho politického & hospodafského Fivote, zv1dstd s tech-
niky a ekonomy. O8ekdvéme,Ze plénovand celostétni porada
ekonomické psychologie i v tomto sméru splni své ukoly.
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Strudny prehled &innosti pobolky Us.psychologické

spolednosti v Brné.

1960.

V letnim semestru byla uskute&ndne ai dosud dvé pra-

covni zasedéni. Kka¥dého se zudastnilo 40 psychologl.

Prvni zeseddni bylo zaméfeno predevsim ne pripravu

celostdtni psycholcgické konference s pedagogy . Ko-

nalo se 8. ledna 1960 s timto programem:

1. Zékladni principy kvelitativni prestavby naSeho
Skolstvi a soulasngy stav pedagogické psychologie
/&len korespondent GSAV prof.dr. Vilém Chmelai/.

2. Psychologie - nedilng soudést vychovy jako spole-
Senského procesu ne cestd k socislismu & komunis-
mu /dr. B. Bérts, pplk. Fe Jands, prom.psych. V1.
Smékal/ .

3. Tzv. parapsychologicky problém v détské klinické
praxi. Kasuistike. /dr. J. Svencera/.

7 Ne druhém zasedéni konaném 7. bfezns
1960 byly predneseny tyto referdty:

1. N8kolik teoretickych uvah o d8tském mutismu. 8 ka-
suistikou. /Doc. dr. Robert Koneény/.

2, Kriteria Brengelmannovy pemétni zkeusky v détském
véku. /Dr.J. Svancara/.

3. Mentélné hygienické zietele v praxi détské psycho-
logické poredny. /Ur.0. Kolarikovd/. i

4. Zkudenosti z psychologického vySetfeni pracowniki



42

vystavenych ionisujicimu zé¥eni. /ir.B.Chalupa/.

Obé zasedéni se konala opdt za spolupreics
moravske skubiny psychologické komise pii ﬁsychiatrické
sekei (s.18kafské spoleénosti J o Purkyné ., :

Dne 20.6. a 21.6. 1960 se konalo dalgi pra=
covni zasedédni brnénské pobodky (SPS a moravské Ekupiﬁy
psychologické komise pi*i psychiatriclé sekeci Cs.lékai-
ské spoleénosti J.E.Purkyné}'zasedalp se na FF University
v Brné s ndsledujicim prbgramem{

Dne 20.6. 1960.

1. Problematika pracovniho zafszeni u ranné mozkové
obrny . /Prim.Mudr.V, Holub,dr.J.Svancara/.

2. Psychologické ndlezy u détskych subakutnich ancafall-
tid. /Dr.J.5vencara/.

3. Prispévek k etiologii zdveinych poruch ghovéni dé&tdi.
/Mudr.Davidovd, Dr.J.Sedlédkovd/.,

4. X problematlce zjiftovani sugestlblllty a podvadenl
u dificilnf ‘mléde¥e Skolniho v&ku. /Dr.M.Schiirer/.

5. ZkuSenosti s psychologickou expertisou soudnlcb pripa~—
dd. /Doc.dr.R.Koneény/ .-

6o Zjistovani rozdild mezi akutnimi a chronickymi into-
xikacemi pomocirpsychologickych metod. /Dr.B.Chalupa/.

Dne 21.6.1960. '

7o .Nékteré ndzory na problém individudlniho védomi a je-
jish splikece v psychopatologii. /Dr.J.Soukal/. :

8. Teorie zpétné aferentace a teorie akceptoru éiﬁnosti.
/Ur.B.Bérta/.
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Teorie panickych reakci a zasady jeji profylaxe. /Lot
dr. R. Koneény/.

Nové monografie v oblastl psychoterapie /Dr.S.kratochvil/,
Zpréve, o svdtovém roku duSevniho zdravi. /Dr.J .Plénava/ .

M{sto oznémeného filmu z oblasti mentdlné hygienické

. problematiky dospivéni "Rdyby nebyl gam"/Dr.I.Planava/

bylrpromltnut £ilm o neurotisujicich okolnostech z man-

%elského Zivota.

j : V zimnim semestru plénuje poboéka‘jedﬁo az
dvé zasedéni, podle toho zds bude uskuteénén I.ce;ostét—
ni sjezd psychologi.

Krom& sktivni tdasti élent pobocky ns pracov—
nich zasedénich v Brnd je nutno vyzvednout predev&im &in-
nost osvdtovou, které se mnozi moraviti psychologove VE~

nuji intensivné a Uspésnsé.

Dr. B. Barta,
tajemnik pobodky CSPE v Brné.
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Zpréva o &innosti pra¥ské OPS OSPS v l.pololeti 1960.

Vybor se schdzel ve slofeni: Koch /predseda/, Bondy /jed=
nétel/, Bichddek /vedouci teoretické sekce/, Hyhlik
/vedouei pedagogické sekce/, Engelsmann /vedouci zdra~
votnické sekce/, R icka /vedouci ekonorické sekce/,
Bokorovéd /spojka s UV/ B&hem roku byl do vyboru Jesté
zvolen Dr. ZadreZil. V bieznu se vzdal dr. Bondy funk-

~ ce jednatele a novym Jednatelem byl zvolen s. Exner,

Vybor se schézel pravidelné jednou mésidné a fesil
hlavné tyto otédzky: plén ¢innosti oblastni mupiny i
sekci, zajifitovédni a hodnoceni aked, spolupréce 5 ji=
nymi institucemi /Cs. 1&keiské spolednost J .E Purkyné,
-Spoleénoat pro Sireni politickych a védeckjch znglostdi
ap./o

Koncem r.1959 zééala névitéva akel cblastni skupiny
upadat & posledni prosincové prednitka se pro malou
ucast nekonala. Bylo t¥eba hledat jednak vhodnd témata
pro plendrni schiize OPS, kterd by zajimale co nejvétsi
podet ¢lenli a jednak vhodnou formu akci. Prednéikovéd od—
poledne pofddand jednou za 6 - 8 neddl se celkem osvéd-
é¢ila, ndv3téva podstatné. stoupla.

8innost v plenu:

Konaly se celkem 3 &lenské schﬁze,na nich? predndseli
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nasi i zahraniéni‘psychologové a fysiologové.

Dne 10. tnora 1960 piednésela Dr. A. Dzierzenka z Pol-
ska na téma:"Vivoj motorickych dovednosti u déti" . Origir
nelni metodou vySetiovala vyvoj zrucnosti u déti raného -
véku a navrhovala metodiku rozvijeni zrudnosti u déti

v jeslich. Prednédke vyvolala Zivy zéjem a diskusi po—
sluchadf, vétdinou détskych psychologl«—

Dne 31. brezna 1960 usporédale pedagogické sekce pfed-
néskové odpoledne, na kterém mluvil prof. dr. J.Lin=-
hert na téma:"Pedagogicko-psychologické problémy v
nasem Skolstvi'a Dr. J. Koch, C. sc., na téma: "Vyvoj

& vychova d8ti v kojeneckych ustavech”. :
Prednidke prof. Linharta se zabjvale obecnymi problémy
Skolstvi, predndska dr. Kochsa pojedndvela o vysledcich
vyzkumu aéti v kojenecky®h ustavech a zabyvala se hlave
né enalysou prifin zaostdvéni déti v psychickém vyvoji.
Zejména druhd predndske vyvolala Zivou diskusi.

" Dne 26.5. 1960 usporadala teoretiﬁké sekce precnéskové
odpoledne,na kierem promluvil dr. O. BureS n=2 téma: "Fy-
siologie paméti" a prom. psyche V.Brichétek na- téma:"
"U%it{ nékterjch neparametrickych statisticlych technik
v psychologii.

Dr.rBureé rozebral kriticky vSechna fysiologickd falcte
o &istech mozku, je# mohou mit vzteh k paméti a ukdzal,
jak je nelezeni’ fysiologického podkladu paméti neobyldej-
né slozity problém. Velmi zajimavé.pfednééka'zaujal&‘ ‘
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pﬁsluchaée tak, Ze druhou prednisku uZ nebyle moZno
broslovit. 7 :

: lia, podzimni obdobi plénujé praisksa OPS usku-—
teénit prednésku némeckého psychologa prof. Winklerd,
- odbornika pro dopravhi pSychologii a dédle jednodenni
kurs o Zékladech kybernetiky1'.

Cinnost sekei:
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schlizky prednisku dr. 0. Burede,"Fysiologie paméti'.
bekce chysts ne podzim jednodemni kurs o zdkladech ky—
bernetiky /viz odstavec "Cinnost v plenu"/.

lika se zadinid tato sekce org_anisovat. Dne 31.3.1960
uspoiddale v rémei plendrni schiize prednéskové odpoled—
ne, kde predndseli prof. dr. J. Linhart a dr. L. Koch °

/viz &innost v plenu/.

Sekcg_zdravofnické oracovala zéroven jako psychologic-

ké komise Cs.psychiatrické a pediatrické spoleénosii,
sekce Us. lékaiské spolednosti J.E.Purkynd. Uspofédala
dvé pracovni schlize s timto programem:

Dne 2.3.1960predndSeli kudr St. Drvota na téme "Koncep-
“tudlni pristupy k otdzce uzkosti",Phdr J. Diament na
téma "Zplsoby zjiStovéni e navozovéni Gzkosti.'

Dne 4.5.1960 predniseli Phdr E. Urban na téme “Lidské
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skupiny jako predmét psychologického zkoumédmi" & Phdr
L. Kubidka na téms "Pozndmky k ceské tpravé metody WISC.'
Ub8 pracovni schiize byly dobre navitiveny, predndsky by-

1y posluchadi hodnoceny kladnd a vyvolaly Zivou diskusi.

i . e e . e e S G Y e S

nomickou konferenci, kterd bude kondna v listopedu 1960.
Spolednd s h&stskym viborem pro Sifeni politickych a vé-
deckjch znalosti usporddala ekonomickéd sekce kurs lidové
university na téma "Psychologie poméhd pii préci /cel=
kem 10 piedniSek/. Ekonomickéd sekce ve époluprdci s Vy-
sokou Skolou ekonom:ckou pripravuje kurs "Styl préce ve-
doueiho” /jedna &dst kursu bude se zabyvat psychologic-
kou problematikou./

Dr. Jar. Koch.
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Souhrnnd zpriva o ¢innosti ostatnich OPS C:bS 4 SP v
l.pololeti 1960,

Z dat, které mé ustredni vybor Spolednosti k disposici z
hléSeni éinnosti jedhotlivych OPS miZeme pro prehled &in-
nosti v oblastech v l.pololeti 1960 rekapitulovat:
véi; v uzkém sepdti vykonand préce s potfebemi praxe, na-
proti tomu nejvétsim nedostatkem byls organisaéni roztris -
ténost plynouci z nedostatedné komunikace mezi-éleny sku-
piny. Vzdjemnd prostorové odloudenost dlen = zdvislost na
riznych vné jiich organisainich celcich byly hlavnimi zdro-
Jji poruch. ; :
Z tohoto pozndni byly vyvozeny disledky v tom
smyslu, Ze v roce 1960 budou pravidelné v mésiénich inter-
valech kondny samostatné achﬁzky skupiny s plénovanjm pro-
gramem. Tyto schlzky budou svolédvény st¥idavé ns je&otlivé
pracovi$té, aby tak bylo &lentm skupiny umoZnéno bezpro-
stfedni pozndni problematiky psychologickg préce na vdech
pracovistich.
‘ Pro prvni pololeti 1960 byly plénovény a zddsti

uskutednény tyté pracowni schize:
18. 2. 1960 pracovni schize v PL Dobrany s referdtem K. Ur—

bana: "Skupinovéd dynamika",
17. 3. 1960 pracovni schiize na Sprdvé dréhy v Plzni s re-

ferdtem A. Velkoborského "VyuZiti psychologie

v Zelezniéni dopravé",
28. 4, 1960 pracovni schiizka v PL Dobfany s referdtem s.
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J. Hanzlidkové "ZkuSenosti o vytvareni rodidovskych vzta-
nt u edoptivnich rodidd". :
19. 5. 1960 pracovni schfize v Zéchytném domové v Plzni

se soubornym referdtem V. Marcelliové "Downo-

.va choroba"; ne
23. 6. 1960 plénovend schize na Pk v Plzni nebyle konéna.

kromé uvedeného predndskového programu je pro
ndpln schizi politéno s referéty z literatury, kasuisti-
kami, ektualitami, vyménou zkuSenosti atd. Bylo také usne=-
seno, #e psychologové budou v rémci oblastni skupiny uzce
spoluprecovat podqbnjm'zpﬁsobem, jaky je obvykly mezi zdra=-
votnickymi zaiizenimi /preddvéni psychologickych ndlezl,
pomoc pii ziskdvéni tzv.objektivnich zprav, rodinné anamne-
sy atd a katamnestické sledovéni/. Na pracovnich schizich
budou také probirdny chystané publikace &lentl skupiny. Pred-
nostnim ukolem bude rozsifeni &lenské zékladny tak,-aby po-
stupné -byla podchycena, koordinoyéna a zkvalitnéna veskerd
odborné paychologicki i relevantni piibuznd price v oblas-
ti n= pracovisti jiz existujicich a vytvoreny podminky pro

vybudovéni pracovi¥t dalsich.
Dr-E.UfbaIla

Q§§_§§§§gg_§gﬁégg§ mé pro rok 1960 naplénovén vétSi podet
/seminédie/s
25. 3. 1960 s referédtem Dr.J.Madlafouska: "Jak vzniks a co

nového piinesla'ethologie“
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3. 6. 1960 s referdtem Dr.St.Langera: "Pokus s poufitim
' metody kolektivniho hodnoceni 3ék&"

Treti schizka s plénovanym referdtem s.ValuSe o psycholo-

gickém pohledu na vyudovaci hodinu byl odloZen na srpen.

Na druhé pololeti jsou plénovény refersty s.Strén—
ské a s.Koldrského o psychologickych nilezech u pacientd
8 organickym poskozenim mozku.

Clenové OPS Hradec Krdlové jsou intensiwvné odbor-
né-védecky ¢inni. Kromé toho v8t3ina &lend skupiny trvale
spolupracdje se Spole¢nosti pro &ireni pulitickjch a vé-
deckych znalosti,pro kterou poiddaji piedndsky s psycth
logickou tématikou e popularisaénim poslédnim, kterd jsou
urdeny pro nej3irdi verejnost. L

Své pracovni schiizky chce skupinazpestiit spo-
lupraci s jinymi oblastnimi akupingmi,,ﬁfédevéim formou
vymény referenti, coz skubina pokléds za'uiiteéné; zv1dS-
18 u podetné slabdich OPS. USinnou podporu v tom by moh-
1y poskytnout poéetﬁéjéi oblastni skupiny, jeko je prai-
ské a brnénskd. _

Zévaziny nedostatek své price .spatiuje” vedeni
skupiny v melé udasti mimohradsckjch kolegl.

Dr.St.Langer a A. Kolarsky.

OPS Havlidkiv Brod pracuje podle predem stanoveného plé-

nu préace. V r.1960 byly kondny tyto schiize:
dne 12. 3, 1960 s programem:
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1. vypracovéni plénu préce na r.1960
2. Zhodnoceni deasavadni ¢innosti. Diskuse,
Dne 30.6.1960 s programem: '
1. K diagnostickym otézkém préce psychologa V zdachytném
d&tském domové /Dr.M.Schurer/
2. Zpréva o pracovnim zasedéni oblastnl skupiny CSPS v
Brnd ve dnach 20. a 21. dervma t.r. /Dr.Dolejsi/
3. Orgeanisaéni véci. Osvétové Cinnost skupiny.
Ne. schiizi bylo prijeto usneseni zintensivnét
na podzim predndskovou &innost s psychologickou tématikou.
Dosavadni popularisadni pfedndsky z psychologie jsou konény
na podndty a Zédost jinych organisaci a zévodii. Pro podzim~
ni obdobi bude sestaven plén piedndSek a alktivnd uskuted-
novén . : :

DUosud bylo &leny skupiny uskuteéhéno v ramci
osvétovych pofadd 12 predndSek o détské psychologii a vy-
chové ditéte. :

Pro uditels, udastniky zdjezdu porddaného v kvét—
nu t.r. krajskym pedagogickym kabinetem v Ulomouci, byl :
uspoisdén semindf¥ o psychologickém vyvoji ditéte a poru-

chéch, s demonstracemi p¥ipadi.

Dr.k.Dolejsi
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ﬁinnostvstredoslovenskaj oblastnej skupiny SPS pri SAV

v le.polroku 1960,

Stredoslovenska oblastnéd skupina zisla sz v 1.
polroku 1960 n= Atyroch pracovnjch schbdzkéch.

V janudri t.r. uSporiadala skupina symposium
osobnosti. V prvej &dsti symposia odzneli 3 prednésky:
"Problematika psychologie osobnosti" /Gronsky/
"Herecky prejav ako projekcia osobnosti' ,Hejny/
"Problém osobnosti #iaka" /Sipos/

V druhej ¢ésti zeoberali sa ufastnici symposia
problematikou osobnosti.

Diskuzia k referdtom:

"IFrofil osobnosti ambulantného pacienta" /Cierny/
"Problematika osobnosti neurctika" /Kosé/
"Fsychopatologia oscbnosti" /Adamica/

sa sustredila najviac na problémy neuroz, na otdzky di-
ferencialnej diagnostiky medzi neurozou a psychopatiou,
na otdzky psychoterspie ai. :

Na pracovnej scl¥fzke v marci t.r. zaoberali
sa Clenovia skupiny problematikou vedomia v modr@nej
psychologii /ref.: L. Ko$&/. V referdtoch i v diskuzii
udastnici kriticky hodnotili nesprévnost stanoviskéd zé-
padnej psychiatrie a psychologie k tymto problémom opie-

rajuc sa pri tom o stanovisko marxistickej psychologie.
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V aprili t.r. zisla sa stredoslovenskd oblastnd skupi-
ne na pracovnd schodzku v psychiatricke] lie&ebni KUNZ,
%31ina v Bytdici. Pritomni vypoduli rcferdt dr.J .Koddas
"Problémy & ulohy klinického psychologa v otédzke mentdl-
nych defektov'" a zprdvu I.5iposa zo semindra o duSevnej
hygiene. - :
Po skondeni bohatej diskusie demonstroval dr.
Adamica dvoch pacientov psychiatrického oddelenia. Po-
tom si udastnici prohlédli psychiatfické oddelenie KﬁNﬁ
o obozndmili sa s jeho prevédzikou.

{4 jové schOdzke skupiny sa konala opit v za-
sadadke psychiatrického oddelenie KUNZ Zilina v Bytéici
PredngSal dr. Ko$& na téma: "Psychodiagnostickéd pfax& v
oblasti mentédlnych funkcii". Dr.Adamice demonstroval i
disgnosticky zaujimavy pripad paciente, u ktorého sa ob—
zv14&t ukdzala nutnost uzkej spolufréce psychiatrae a :
psychologa. Na vBetkjch schddzkéch skupiny sa &lenovia
pravidelne zaoberali organisaénimi otdzkami /prijimanie
novych clenov, informaciemi zo zasedani SPS, pripfavou
daldich podujati skupiny ei./.

Zéverom moﬁno konstatovat, Ze ginnost stre-
doslovenskej oblastnej skupiny SPS pri SAV je bohaté.
Sveddi o dobrej odbornej i organisainej urovni jej cle-
nov. :

0. Blagkovid.
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Zpréve o &innosti vychodoslovenskej oblastnej skupiny
SPS pri SAV v Kosiciach.

Vychodoslovenské Bkupinérmé 14 &lenov z radov
psycﬁolégov, najmé pedagogickych a zdravoinickjch; sché-—
dza sa pravidelne raz za Sest tjZdnov zpravidla v kni¥-
nici Psychiatrickej kliniky. Schodzi, ktoré trvaji 2 -3
hoéiny, sa mimo peychologov zudastnuji aj psychiatri a
in{ odbornici.

Uinnost oblastnej skupiny v uplynulom polroku
bola zamerend v troch smeroch, & to v smere vedeckom,
organisaénom’'a popularisacénom.

Na-pravidalnjch vedeckych zasadanidch refero-
valo sa o aktuélnjch otédzkach psychologickej vedy, ktoré
sa dotykaeli nédsledujucich problémovs
Z klinickejrpsycholégie na dvoch zasadaniach sa predis-
kutovali otézky mySlenia u schizofrenii a metodologicky
pristup k vyzkumu mySlenia. Z experimentdlnych a diagno-
stickych metod sa prediskutovala metode. vizudlnej per-
cepcie, testy inteligencie a hypnésa ako psychologicksd
metode. Z oboru pedagogickej psychologie referuje dr.
Hvozdik o pedagogickych problemoch pri poscbeni na zljch
a nedbanlivych Ziakov.

V rémci organisaénej éinnosti oblastnej skupiny bola
zahd jend Einnoét'Psychologiqkej vychovnej kliniky v

Kosiciach, v ktorej okrem interného vedu@®ho pracovni-
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" L& dr. Hvozdiks externe pracuji dr.S.Tatransky, dr.Stan-.
gak a dr.Major. :
V rémci roku duSevmej hygieny na:dvoch zasadnutiach sa
prebrali otdzky dusSevnej. hygieny & v réamci-osvetovej
ginnosti boli prednesené nisledujice predndsky pre Siro-
ka verejnost? "Paychologické prvky vo vedeni podniku',
"Sexudlnd vychova", "Podstata duSevného Zivota', "Hyp-~
‘nésa, sugescia, spénok", "Pridiny poruch v socidlnych
vztahoch u deti". Uvedené predndsky boli prednesens nie-
len v mestéch vychodného Slovenska, ale aj na vidieku.
Predndska "Sexudlnd vychove mlddeZe" od df.A.Standéka
vy jde ako broZurs v nakladatelitve Osveta v Kodiciach.
{1enovia SPS, ktori su sudasne aj pracovnikmi Psycholo-
gickejlychovnej kliniky, zidastnuji sa prednédskemi na
rodidovskych zdru¥eniach koSiekych strednych a jednést:-
roénych Skol.

~Cinmost vychodoslovenske j oblastnej'sku-

piny ma vzostupny cherakter vo v3etkych smeroch.

Dr. 4, Standdk.
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Zpréve o zelozeni dalsi OPS USPS.
Zagdtkem kvétna t.r. byla svoldna ustavujici schi-

ze nové oblastni pracovni skupiny v Usti n/L. Byli piitom-
ni pedagogové a psychologové kraje:

Zastup.doc .dr.Nedvéd = PI Ust{ n/L.
dr.0.Vanoudek - KONZ Usti n/L. -
prom.psych. Srp - Détsky zdchyt. domov Velké Biez-
prom:ped.Lukavsky - KUNZ Usti n/L., sanatorium

‘ Bukov _
prom.psych. Fremrové - KUNZ Usti n/Ls, psychiatrie

prom.ped.V.58epichin - PI Usti n/L.
Omluveri pro nemoc nebo zeneprézdnéni:
prom.psych. Trnkovd - KONZ Usti n/L., psychiatrie

prom.psych. Hanouskovd - Chemické zdvody, Usti n/L.
K0NZ Usti n/L., psychiatrie,
\ _Horni Berkovice

Détsky zéchythj domov Lfﬁarec
KUNZ Liberec, psychiatrie

dr. Neumann

prom.psych.Susicks
dr. Tichy
prom.ped. Kratochvilovd - PI Liberec 2

Vedoucim OPS byl zvolsn od e&S‘Etc PI, prom.ped.
V.ﬁéaplchln. Na schiizi byl projedndn program predndsek pro
vei's jnost. Dr.Vanoudek bude predndSet na temate z oboru
vivojové a klinické psychologie déti kojeneckélo, ttlého
a predskolniho véku, zast.doc.Nedvéd ns téma rozvijeni

poznédvecich procest u Skolnich d8ti v procesu vyudovéni,
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prom.ped. irp o delikvenci g vychove delikventi,
promped. Séepichin na témate, schopnosti & nadéni a
Psychologie. citovych vziahl mldde¥e, l

Jako néplﬁbfiéti schize byly stanoveny
8trucné referdty pracovniks skupiny 0 problémech,na
kterych pracuji, aby ge vytvorily predpoklady ke koor-
dinaci ¢innosti a Vzijemné pomoci.

Vadim Séepichin.
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Prehled mezindrodnich psychologlckych sgezdﬁ-a konferen=
ci, jeZ se maji konat v 1etech 1960 - 1962
podle World List of Future Tnternational lieetings,
March 1960 - Febrvary 1963, prepared by the Interme-
tional Section, Part I, Library of Congress, Washington,
1960 /. :

International dongrass of Psychology, 16th, Bonn, 3LeTe=
cl5.1960- . '
American Psychological Association, 1333 S5ixtesenth
Btey Nolie Wiashington 6, D«Ce
Udo Undeutsch, Meister Ekkehart Strasse 11, Co-
logne, Germany,Internatlonal Union of Scienti-
f£ic Psychology
4International.Congress of Individual Psychologys Viens,
28,8, - 1.9.1960. :
Dr.W.Spiel, Sekretary, Lazaretigasse 14,Viene. 9,
Austria. |
International Research Seminar on So¢ial and Psychological
Lspects of Ageing, San Francisco, sSrpen 1960 .
(lark Tibbits, Special Steff on Agoing,UsSe Depte
of Health, Zducetion and Welfare, Washington 25,
D.Co
Inter-americen Congress of Psychology, Tth, Havana, 26, =
30,12.1960.
G, M.GEtlbert, Psychology Depte, LODg Island Uni-
'versity, Brooklyn 1, N 2l .
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Scandinavi&n Psychological Society, Congress, Oslo 1960.
ErofeiC.le Brenhar, Dept. of Psychology II,
Karolinske Instltutet Stockholm 6o, Sweden
Internailonal Association of Applled Psychology Congress,
‘14th, Copenhagen, 2l. - 26.8. 1960.
prof. E, Transkjaer Rassmussen, Psycholdgin
cal Laboratory, Studiestraede 6, Studiegaar-
den, Copenhagen K, Denmarlk _
Internﬁmerlcan Congress of Psychology, 8th, Santiago,
Chile, 1961.
- G.li.Cilbert, Paychology Dept., Long Island
University, Brooklyn 1, N.Y,
.Unlted Nations Educational, Scientific and Culturasl Orge- '
nlsatlon, Symposium on Environmental Phy31ology and Pgy-
chology in Arid Conditions, West Africa, 1962,
Co~ordination Unit for the Arid Zone, ke jor

Project; Place de Fontency, Paris 79,France.

J.Hoskovec.,
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Novinky sovétské psychologické 1iteratury za rok 1959
a 1960.

Ananjev,B.Ge, Psichologi je Suvstvennogo poznanija.
Izbranny je trudy. b, 1zd. APN. REFSK,1960,
48U 8o

Ananjev, B.Ce, Vekker, L. m., Lomov, Befs Jarmolenko, A«Be,
Osjazenije v proceasach poznanija 1 truds.
§., dedgiz, 1960, 63 s. :

Ananjev, B.Gs, Sorokina, A.l., Sovremjonny je problemy obu-
Zenija i vospitanija Vv nadalino] skole.
M., Udpedgiz, 1960, 274 8.

irnoldi, I.A., Gigijena umstvennogo truda. Me, Nedgiz,
1960, b)B.

Averbuch, JeSey Nérvnyje i paichlceskige narugeniga pri
gipertoniceskoj bolezni., L., hedgiz, 1959,
352 8. :

Avruckij, Gede, N&otlonaja pomosé pri psichiéeskich zebo-
levanijache. ke, wedgiz, 1960, 88 s

Bartlett. ¥., Psichika %eloveka v trude i igre. ife, 12de
APN REFSR, 1959, 144 s.

Bogoj&vlenskij, DoNe, /red. 7 Voprosy usvojenija grammatlkl.
i ortografiji. bi.,Izde APN RUFSR, 1959, 575 Be

Bogojavlenskij, D.N., Nedinskaja, Nehe, Psichologija usvo-
jenija znanij v Skole. M., Izd. APN ISESH,

1959, 346 sS.
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Bogolepov, N Ke, /red./, Expertisa trudosposobnosti pri
nervnych i psichideskich zabolevani jach,
M., Medgiz, 1960, 344 g,
Dulnév, G.i., Lurija, A.R,, /red./, Principy otbora d&tsj
Ve vspomagatelny je 8koly. M., Izd, APN
RSFSR, 1960, 246 s,
Gul jamov, M. @G, , Psichiééskije narusenija pri besenstve.
Uzmedgiz, 1960, 240 s,
Gur janov, JdeV,, Psichologij& cbudenija pismu. Formirovani.
: Je grafideskich navykov pisma. ¥.,Izd,
APN RSFSR, 1959, 264 Se ‘
Gurtovej, G.K., Glag 3 zrenije. bi., Izd. AN SsSR, 1959, 95s.
Ignatjev, JeI., Psichologi ja izobrazitelnoj dé jatelnosti
dét8j. M., Izd, APN RSFSR, 1959,
Kire jenko, Val.;_Psichologija Sposobnosté j: k izobrazitélnoj
: déjatélnosti. M., Izd, Apy KSFSH, 1959,
303 s,
Krutéckij, V.a., Lukin, N.S., Psichologija podrostie, M.,
Ulpedgiz, 1959, 239 5,
Leont jev, A.N., Problemy razvitija psichiki. My, Izd, APN
RSPSR, 1959, :
Levitov, N.D., Vospitani je charskters, détéj v semje. M.,
Obséestvo po rasprosfranéniju politides—
kich i naudnych znanij ESFSR, 1959, 44 o,
Ljublanska ja, A.h,, O¥erki psichideskogo razvitija rebjon-
‘ka /rennij i doskolnyj vozrast/, Me,1zd,
APN RSFSR, 1959,



62

LomoV, Bsfes Formirovanije graflcesklch znanij i-pavykov
u udabdichsje. Tzde- APN RSFSR, 1959, 270 se
Lurija, A,R.,-/red./, Umstvenno otstalyg rebjonoke O&erki
izudenija osobennostea vysse] nérynoj aé jatél-
nosti d&té j-oligofrenove Mo, Lzdo APN RSFSH,
: 1960, 203 8a
Mensurov, Nebes Neuks i religija © psichlceskoj aéjatelno-
stie Moy Voganlzdat, 1960, 112 8.
Hendinskaja, ! Nohay Psxcnologlga primeneniaa,znanij k refe=
niju udebnych zaded. Moy APN RSFSR, 1959.
'Pslcho1ogiceskaga nauke v SsSR, T T.T.Me, Izde AFN RSFSR,
1959, 598 8
Paichologijae Sposobnosti i potrebnosti. L., Usenyje e~
piskl Leningradskogo Universitéta; No 287;
1960, 123 8.
Puni, BeCey Oderki psichologigi sportao M., Flzkultura i
gport, 1959, - 308 8.
pratusevid, Jedes Tormoznoje a&jstvije redevych razdras
yitéle] u dét8je Mey Medgizy 1960, 144 Be
Rochlin, Lele, Sovetskaja medicina v borbé 8 psichiges-
kimi boleznamie Mes Medgiz, 1960, 131 8.
Rubinétejn, Seliay Principy i puti razvmtz;a.psicbolo
: M., Izde AN SSER, 1959, 352 s
Rubindtejn, Seles /red./, Process mySlenije 1 zakonomer=
nosti snaliza, sinteze 1 obosdenijae Expe-
_ rimentelnyje issledovanija. Li., Lzde AN SSSR,
1960, 168 8.
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Rudik, P.d.,/red./, Problemy psichologiji sporta. Vyp.
oMy FPizkulturs i sport, 1960, 312 g.

Slgrist, 4uV., /red./, Obmén vessssty pri psichifeskich
zabolevani jach, i, Hedgiz, 1959, 214 g,

Sokolov, J.N., /red./, Orientirovodny j refleks i voprosy
vyssej nérvnoj déjatéinosti V. norme i pata-
logiji. u., Izd, APN RSFSR, 1959, 342 g,

Sevarjov, P.d., ObobsSonnyje assoclaciji v udebnoj rabots
Skolniks., M.,‘Izd; APN RSFSR, 1959, 302 &,

Téplov, BuMo,/red./, Tipologideskije osobennosti vysgej
nérvnoj déjatélnostihéeloveka. Te IT. M.,
Izd. APN REFSR, 1959, 230 s,

Tezisy dokladov na 1, 8jezdé obidestva psichplogcv. Vyp.

' L 11, II1. ., 1959, +63 + 150 g

Unarov, M.B., Osobennosti psichologiéeskoj podgotovki
strelks, Mo ,Fizlcultura 1 sport, 1960, 112 g,

Vasilejskij, S.M,, Lekecionno je prepodavenije v vyssSej Sko-
le. Kratkij istorideski j oerk, jego psicho-
'logo-ped&gngiéeskije osnovy i obséaja meto- -
dika. Gorkij, 1959, 271 s,

Voprosy vozrastnoj pmdagogiki. L., Izd, Leningradskogo

_ universitéta,;lQSQ, 126 s,° -

Zankoﬁ! L.V, /red./, Sofetanije slova uditélja i sredsty
nagljadnosti v obudeniji. ., Udpedgiz, 1960
240 s, :

Zaporofee,4.V., Psichologi ja, M., Ulpedgisz, 1959, 224 g,
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 ZaporoZec, A.V., Razvitije proiavolhych dvifenij. Hes
Izd. APN RSFSR, 1960, 430 8.

¥inkin, Nele; Mechanizny roli. Mo, Tzde APN RSFSR, 1999,
370 8o * 99 Be tabuleke : ;

Dro Do Tollingerovée



65

Piehled zdkladnich psychologiclych publikact,

vydenych v anslidting v rs 1559,

———

Z8ldl adnd. psychol ogické publilkace vydand
¥ angliéting v r, 1959 byly vybrény podle N. R.
Thompsona { ed, ), Cumulative bool index, world
liat of books in +he English language, Jenuary -
July 1959, ¥, Y., ¥lson Co., 1959; August - De-
cember 1959, 1, Y., Wilson Co., 1960, Protose
v tomto kumulativnin iZnim indexu nend u publi-
kaci v8t3inou uvdden pocet strinsk, ponechali jsme
alespon cenu, vyjdd¥enou v Jednotldch rdznych mén,
Zkretky uZité v bibliografii znamenaji: pa = paper;
'8 = shilling; @& T pence, died; Q = quarto ( 25 ~
30 em high ); P T pages; f1 = florin; kr = krone;
v = volume, -3, J.Hoskovec

Abelgon H. I., Persuasion, g 3, 75, Springer pub.

Abt L, 5., Bellak L, eds., Projective psychology;
clinical approaches *o the. total bersonality, 485
Pey 8 5, Grove. :

Adcock C, J., Fundamentalism of psychology, 25 s,
Price, Milburn Co., box 2919, Welington, N, Z.

Ader R., Effects of early experiences on subsequent
emotionality and resistance to stress, pa, g 1, An.
Psychological agsn.

Adler A., Practice and theory of individual psycho-
logy, reprint pa, % 1,75, Littlefield,

Ahmenn J. S., Gloek . D., maluatiﬁg*-pupil growth,
8 6,50, Allyn, 58 5 6 d, Prentice-Hall, _
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Akolker Ve Ve, Social psychology, 3d ede, Bs 11,73,
. Asia pub.

Americen psychqlogical association, Graduate educd-
tion in psychologys g 1,50, Ame psychol. aggociation.

 Ames L. B, and others, Bhdolescent gorscixmlm rospon-
SGB, s 8350,' prﬂrv 7 ;i

Annuel review of peychology s 1959, .7, Annual re-
views, 00 3 Bird. Tan

Bendura As Walters Re Hes Adolescent agoression, .
¢ 7,50, Ronalde

Barclay De, Understanding the city child, g 4,95,
. Watts, F. '

Bags B. M., Berg T. A, eds., Cbjective spproaches -
to personality ansoasment, ¥ 4,95 ( 3786 4d), Van '
Nostrand. i

Beach L. Re, Clark £, L., Peychology in bussiness,
g 5,75, MeGraw, ¢ 5,95, Toronto.

Berdie R. F. and others, Counseling and the use of
teats, § 2, Unive of linn. preoss. o

Bindra D., Motivation, § 5,50, Roneld.

Bleu T. H., Private prectice in climicel psychology,
s '3, Appletono :

Braine M. De Sey Ontogeny of certain logical opera-
tions, pa, § 1,50, Am. psychological aasi.

Brill A., Ascendant paychologys ¢ 5, Ascendancy foun-
dation 795, Union at. Guilford, Conn. :

Burt Co Le, Psychologicel study of. typography, Qy
67p, 83 (158 ), Cembridge. ,

Bush R. R., Estes W. K. eds., Studies in mathematical
Jearning theery, 8 11,50, stanford univ. press.
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Centor A, Jde, How to lose wei:;;ht the doctor 5 way,
% 2,95, Fell. :

Carter G, E., Psychology and the cross, & 3, Bruce
pubn 5

Chapanis A, R, E., Research techniques in human
engensering, & 6, John Hopkins press, 48 8, Oxford,
Centofanti S. Loy, Your 1ife ideas, £ 3,50, Ve.z;tage.
Cole L. 1., Psychology of adolescence, 5th ed,,

8 7, Rinshanrt, ‘

Danicl R, 8., ed,, Gontsmpora:y rea.ciings in gene-
ral psychology, pe, § 3,25, Houghton, i
English 0. 8.+, Pearson Q. He Jo, Erotional Problems

of living, rev. e, enl. od,, & 3,95, 1955 Horton,
30 s, 1959 Allen @,

Zrikson E, H., Identity and the life cycle, pa, g 3,
Int. univs, press,

Chesser E., Outline of human "rel'a.tionships,' 25 g,
Heinemenn, & 5 British bx, service. 3

Cheser w,, Psychology of everyday living, 10 g 6 d,
British medical &ssn., g 2,50, Clarke, Irwin.

Christal R, E., Factor enalytic study of visuel me-
mory, pe, 1, Am, p8ychological agsn,

Combs A. W., Srygg D., Individual behavior, rev. ad.
g 4,50, College ed. ¥ 6, Harper.

Confersnce on group processes, Transactions of the
fourtl} Conference; 1957, & 4,50, Macy. -

Conference on the central nervous system and beha~
vior, Transections, 1958, g 5,25, Mecy.

Cooper L. F. » Erickson H, H, » Time distortion in hyp-
nosis, 24 ed., g 4, Williamg 2. Wilking, o
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Delecato Co. Hory proatuent and prevention of roo-
‘ging proplensd, g 4,50, Thomas C. Coy 34 8, Dlack-
well seientific ?‘.fo].ica.tions. :
Deubsch Fo, od., On the nysterious lezp from the
mind to the vady, £ 2 Tnt. Univs. Prosse

Dunbar He Fe, Tour cnild’s mind end body, P&

95 ¢, Modern 1ive _

B, Sister iloise, Fostorisl study of the prob-
1 em-golving ability of fifth prede Doys, pa, 81,

Catholic unive of Am. prosse

Bstven, Fe Jdos and e Wey Child ‘s world: his So-
cial percepbions g 4,95; Putnatle -

Fisher R. De wrfoct of & aigturbing situation
upon the atabllity of wvarlious projective tests,
p2, B 1y Am. psychologicd assne i
Gegné Re oo 7leishnenn L. Ao, PsycholoZy and.
human performence, ¢ 17,25, Holt.

Garrett He Sey Opreatb expari.monts in poychology,
3d ede; B 3,75, Appleston, 42 s, Vision. -
garrett H. Bey Testing for teachers, B 3,719, Ao
bkﬂ : A

Gorlow Lo, Katkovsky We, eds., Readings in the
psychology of adjustment, 4 6,50, D2 % 4,95
(508 6al, Mc Crai.

‘E’ra.nkenha.euseﬂi. , Estimation of time, P&, 16 kr,
Almgquist. : :
Garrison K. G., Growth and development, 24 eds;
g 5,50, Longmans.

Guilford Je Pes Personality, g 7,50 ( 58 8 )5
e Grawe. ; :

Grinker Re Re; 2d., Toward & unifisd theory of
human behavior . £ 6,90, Basic bks, 24 8 liayflower,
g 7,50,Clarke, Trein. :



69

‘Halmos P., Iliffe A, edss, Readings in general
psychology, § 6,50, Philosophical 1lib., 25 g,
Routledge.

Herrimen P, L, » Handbook of Paychological terms 5
re, 81,75, Littlefield, :

Harsch ¢, Iis, Schrickel H, GRe Porsona.lity:
Developnent and assessment, 24 ed., & 6,75, Ronald,

Harvard uriversity, Graduste School of bus, iness
adninistration, Executive selection: how paycho-
logists can help, /proc/, pa, § 12,50, Management
reports, box 136, Cambridge 38, Hass,

Hilgard E. R., Thoories of leerning, 24 ed.,
g 5,50, 1956, Appleton; 45 5, 1959, Methuen.

Hirst R, J., Problems of perception, § 5,25, lap.
millan ( N, Y. 1y 305 S aen G

Hughes A. G, ang &, H,, Learning and teaching,
an introduction +o psychology and education, 34
ed., 484 p, 14 s, Longmans.

Inglis B., Emotional stress and your heal th,
3 4,95, Criterion blkg,

Internationa) congress of Psychology, Froceedings
of the 15th congress, 1957, pa, 30 fl, North-Hol-
land pub. go,

Invitational conference on testing problems (Pro-
ceedings), 1958, pa; 21, Educ. testing service,
20 Nessau st, Princeton, N, Je. e

Jenis I, L. a, others, Personality and persuasi-
bility, ( Yale univ., Yale studies in attitude
and communication, vy 2 )5 333p, 85, Yale univ,
press. :

Jefferis J. D, - In"broductiox; to educational péy-
chology, 12 5 6 d, & 3,25, 1958, Dent.

Jung C, G., Psychological types, & 6,50, Pantheon
bks. ;
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Kantor Je Bey Intefbehavioral psychologys 24 ede s,
¢ 6,50, Principi2. :

Keplan Les \ontal heslth snd bumen relations in
oducation, college ed., § 5, Harper.

Kexpman B., ede; Symposia. on chiléd and juvenile
delinquency, presented at the Am. orthopsychisat-
_ric assn. ( Psychodynemic monograph series Yy Qs
“364 p, ¥ 10, The oditor, Station L. Washington
20 D. C. .

| : :

Kettner e We 2 others; Factor-anslybic gtudy
across the domeins of reagoning, creativity aund
evaluation, D&; 1, Am. psychologica.l 2850.

Koch S., 8., Pagychology; & gtudy of @ acience;)
study 1, Conceptusl ond systematics 7w V1 Sen-
SOrY s perceptusl and phyaiological pormulatbions,

Koch S., ede, Pgychology; & gtudy of & sciences;
Study 1.7 VsV 2. 3,'v2 810 (771864 )
v 3, § 13,50, ¥o Crow, v 2, genersl systematic
fPormulations 1eerning end gpecial processes; ¥ 3,
Formulations of the person and the sociel con—

toxt.

Koffla K., Growth of the nind, reprint pa, 81,93
Littlefielde.

Korner S, Conceptual thinking, P& g 1,75, Dovers
pa, 14 s, Consteble, p&s B 1599 Mc CGlellsnds

Lane He Ao, Beauchamp Me; Understanﬂing humen de=
velopmend, g8 (54s ) Prentice-Hell.

Ledwith N. He, Rorschach responses of olementery
school children, g 4, Unive O Pittsburgh presse

Lessner Lo, pavenstedt E., eds., Dynamic psycho-
pathology in childhood, & 8,75, Grune, 62 8, Hei-
nemalile
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Liebman S, ed., Emotional problems of-childhoqd, ;
g 5, 1958, Lippincott; 40 S, 1959, Pitmen medicaj.

Lindgren H, C., Psychology of bersonal and social
adjustment, g 5,75, Am. blk.

Lindzey G. ang others, Thematie foperception test,
pa, ¥ 2,50, Journal of clinical pPsychology, 5 Pearl
st, Brandon, Vi,

Loomig i, J., Preadolescsnt, % 4, Appleton,

Loree 1. 3., ed., Educational Psychology, & 4,50,
Ron&ldo 5

Luchins A, Se, Functional apnroach to training in
clinical Psychology, 8 7,50, Thomas @, C.; 60 g,
Blaclawell sciantii,‘;i %}[r:a‘blica.tions.' »
Lurija A, R, »¥Speech and the development of mental
PTocesses in the child, 15 8, Steples press,

Madgen K, B., Thecries of motivation, ba, 44 1,
Hunlksgaarg, ;
Hagnusson D., Study or ratings based on TAT, pa,
26 lop, Almquigt,
Mandl or G., Kessen Wer; Language of Psychology,
-% 6,75, Wiley; 54 g, Chapman,
Mertin W, . » Stendler ¢, B, » Child behavior and
development, Beve avienly jedo g 8, text ed.,

S, Ilarcourt, !
Hatthews ., 2., Sex, love andg society, 12 5 ¢ d,
rpa, 6 s, Gollancsz,
- Me Cory 7, L., ed., Psychology of Personality, na,
% 1,55, Grove; pa, 14 5 5 d, Calder J.
e Ghie Ao, Psycholo S applied to nursinge,
g 4,50, 1959, Willieoms 2 Wilkins; 17 s 5 5 ligs e
Livingstone,
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Mc Crene Fo Jes get behavior in problen solving,
pa, 50 C; Catholic unive of Am. presse

Mott Fe J., Nature of ‘the self, 42 s, Wingate.

Neumann e Art and the creative unconscious,
g 3,50, Pantheon pis; £ 4 le Clelland.

Hice R W., Podolsky E., Handboolx of abnormel DSY=
chologzys & 6, Philosophical 1ibe ]

Sl DiAMsy Psychology, tho mEes and the pabient,
3d ed., 15 8, T1iffe; & 3,20, Britigh bk. service.

Ogden C. K., Richards L. &e, leaning of meaning,
pa, ¥ 2,25, Harcourts :

OLson W. C., Child development, 24 od., g 6,25,
Heath.

Overton R. Ko, Thouzht and action, P2 95 ¢, Rendon
houses

Phillips B. M., De Vault e Ve, Psychologys g 1,75,
Stecl.

piaget J., Lenguage and thought of the child, 3d ede
rev. @ onlaey ¢ 5, Humenities press, 25 &, Routledge-

Piaget Je 8 others, Judpment. and reasoning in the
child, roprint P&, £ 1,50, 1ittlefield.

Pinerd W. J., Mind: a psychological orientation,
g 4,25, Meador . : :

Pogtmenn L. J., Hley D. A, Degree of 1garning and
interserial interference in retentiow, P2, g 2,50,
Univ. of Calif. press. :

Pressey 5. Le 2e others, Psychology in education,
¢ 6,50, Harpore ;

pronovost We Les Kingman L., Teaching of spealdng
ond listening in the elementary school, £ 4,50,
Longmans.
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Reiff R., Scheerer IZ., Lemory and hypnotic age
regression, § 5, Int. univs. press.

Reik T., Compulsion o confess, & 7,50, Parrar,
Straus.

Reiss, s., Languaze ang psychology, 2 3,75, Philo-
sophical 1ib,

Ringness T. A. apd others,ﬁ-Psychology in theory
and practice, g 8, Houghton.

Robinson C., Give yourself one day, g 2,50, Cro-
well,

Roe 4., Simpson G, G., eds., Behavior and evolu-
tion, ¥ 10, 1958, Yale univ. bress; 80 s, 1959,
Oxford.,

Rothney J, W, I, 9+ others, leasurement for gui-
dance, college ed., 8 5, Harpor,

Russell ¥, L., Invineible Torces, £ 4,50, Founda-
tion pubs. 321 4dams petroleum center, Houston
25, Tex.

Russell w, Rg,, Brain, memory, leéarning, g 4,50
(18 g7), Oxford.

Sarason S, B., Psychological problems in mental
deficioncy, 33 college ed., & 9,50, Harper.

Sayles L, R, » sehavior of industrial woprk Sroups :
prediction and control, ¥ 4,75, 1958, Willey, 38 g,
Chapman, :

Schachter §., Paychology of affiliation, & 3,75,
Stenford univ, press; 30 3, Oxford,

Schiller ¢, H, ed. a. tr.,, Instinetive behavior,
27,50, 1957, Int. univs, press; 45 s, 1959, Not-
huen.

Schultz Je. H., Lutho We, Autogenic treining,
9,50, CGrune; 67 3, Heinemann, :
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Siinner B. Fo, Cumulative record, ¢ 6,50, Appleton.

Stogdill Re e, Individusl behavior and group
sonievenent, & > ( 40 8 ), Oxford.

strang Re M, Introduction to child study, 4th ed.,
g 6,75, Locmillon ( N. Y. e

Talmadze He, Expressive graphic, movenents and their
relationship to temperament fectors, Po» g 1, Am.
psychol::g;’ncal assn. N

Taylor E. e, Psychological appraisal of children
with corebral defects, ¢ 8,50, Harvard unive presse

mribault Je ey Kelley H. I, Social psychology of
groups, B Ts wiley; 56 s, Chepman. !

Thompson Ge Ge 8 others, Bducational paychologys
gtudent workbook, P& ¢ 1,90, Appleton.

Thurstone ire Les Mezsurcnent of velues, g 7,50,
University of Chicazo preas; 50 8 6 d, Cambridge.
Tomkins Be Se viner J. B., PAT interpretation,

g 5,50, Springer pub. ;

ussing L., Lsychology for better living, 8 5,95,
Viley.

Ushenko A. Tos Fiela theory of meaning, g 4,75, 1955,
Univ. of ifich. press) 38 s, 1839, Hayflower ( corr.
pub. ).

Ven Dusen W., lind in hyperspece, P g 10,8, Univ.
microfilms, 313 1, lst st, inn hrbor, Michs

Wotson He Les Paychology of the child, ¥ 6,99, Wileys
556 5, Chapmaile :
Wertheimer 1., Productive thinkdng, onlseds P05
college cd. B 5,40, Harper-

Joodworth e Sey Dynewics o behevior, ¥ 9, 1958,

Holt; 36 & 1955, ilethuen.
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Katalogy diagnostickjch metod .

Do afchivu diagnbstickjch pomtcek Psychologického

ustavy UK dosly nové katalogy diagnostickfbh metod.,

Dodaly je spolednostis

A - S Bokhjgrnet - Claf Tommessen, 0s1o .

Austraiian Council for Educational Research, Melbourne

Centre de Psyohologie Appliquée, Paris

Etablissements d'Applications Psychptechniques,
Issy-Le s~loulineanuy /Seine/,

Institute de Recherches psycholegiques, kontreal .

National Foundation for Educationgl Research in
“ngland and Wales, London .

Drganizzazioni Speciali, Pirenze ,

Swets a. Zeitlinger, Ansterodanm |

Testscor,'minneapoiis.

The Cuidance Centre, Toronto ,

The Psychological Corporation, New York,

Hografe, Gottinpen :

J.Hoskovec.
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Test Service Bulletine

Psychologické spoluénost V New Yorku vy%éxé od re 1932
nepravidelné Test Service Bulletin, JjenZ prindsi &lanky

o raznych aspektech pouziti diegnostickych pomicek Kromé
toho je v ném upozorﬁovéno na nové nebo nove revidované

testy & knihy 2 oblasti diagnostické psychologiee

Stardi &isle Bulletinu /od Te 1948/ jsou pretidténa Vv jed—
jadnotlivjch brofurdch, JeZ obsahuji nisledujici lénkys

I. Co je schopnost? Efektivnost testh. Tabulky odekdvanych

njch hodnot - zpusob jnterpretace validity testie.
Relevantnost norem. 731 aspekty koeficientus /&. 36 -
40, 1948 - 1950/
1I. Invenitéie schopnosti. Jak =€ vypléci'testovéni. Hle-
géng telentu. /&. 41 = 43, 1951 - 1952/ «
1T, Relishilita & konfidence. Jooficient validity testu.
Korekee PTo nédhodné odpovédi v tostu. /8. 44 - 46,
1952 - 1954/«
V. Kiizové validace. Rtzné zplsoby vy jédreni skord
testh. DAT /Differential Aptitude Testa/ /8. 4T =
49, 1954 - 1955/
V. Jak piesns Je skore testi? Schopnost, inteligence &
vykon. /& 50 = 51, 1956/ -
vI. Vézeni skort testle Syovngtelnost & ekvivalence
Llet temtily /30 52 = 50 1957 - 1959/«

ViI. Co ¥ici rodidim O vysledcich testi. /&. 54y 1959/ .



7

VSechna &igla Bulletinu od r, 1948 je mo¥no vypijéit
v Archivy diagnostickych pomicek Psychologického uste~
vu UK,

J. Hoskovec,
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Nové prijati clemové ESPS -

Bedvaiové Tatdna, Phdr, KGNz, Liberec, Klasterni 2,
~ byt: Liberec VIi, Votockove 474 .
Helus Zdengk, prom.psych.,Zéchyt.dét.domov, Praha 14, U
: Nichelského lesa 222, telefs 935235 -
Hermannova Hana,prom.psyche, T.dét.klinika, Prahs 2, Sokol=
ské 2. ‘
Holubdf Zdenék,Phdr, stipendijni védec.aspirant, Brandys n/0
Jerotinova 55
Horadkova Eve, Phdr, Ustav pro vizk VyZivy 1idu, Praha=-
Kré, Budé jovické 800 -
Horsky Josel, prom;ped,,llleté stied.ikola, Hradee ¥zdle
byt:Moravské pfedmésti, Hredec kréle
lorvath Milen, HRndr, Ustav hygieny préce 2 chorob Z povola-
ni, Prehe 2, Ke Karlovu 4,§elefs233205.
Jamouéek’Saromir, kand .fil.veéd, Pedag.ustev J oA Komenské-
ho USAV, byts Praha—2<, Yeznické 17 .
Jichmannové Alena, Phdr, Fakulta spoleéen.véd PU, kate-
‘ dra psfchol., Olomouc, K¥{¥kovského 10.
Kripner Jifi, Jdnistedkole & xult., Praha 1, Karmelit-
k& T,byt: Praha 14,U dru¥. ldedl, 1067/4
_MohapI'Pfemysl, prom.psych.,KﬂNZ, PaLloe 3ternberk.tel:479,
klapks 30 .
Nakonetny Hilaﬁ, ?rom.ped.,Zéchyt.dét.domov, Vodﬁany;
Némee JiTri, prom.psych,, Foniatr;odd.prof.seemana,Praw
ha 2, Zitnd 24 - ;
Pikala Iven, Phdr, v.U. bezpeénosti préce ,Bratislave,

@brincov. micru 39,-bratislave, Uhrova <6 -
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Pondg11gex _i'vo,Phdr, KUngz, DPsychiatr.odq

byt:Prahs 12, W.Pieckn 4.
sy UVoiat. potr,

byt Praha-Bre
Syrovétkovs Jaroslava, pr

s Karlovy Vary,
Robek Ant.,ingp prim,, Praha,,
Vnov, 8.1ist0padu 8,tel:327767.
om.psych,, IV.a8t.klin, Prahs 2,
ovy 2,telef£242751~9,linka 337
sProm.psych, ,J odlidkdy
wadné, Pra.ha,-Vyéelu‘ad, tele
Stikar Jigs » Prom psych,, vV, -bezpednos
Jerusalémskg o,
Vanéurové—Frégnerové bva,

Ke kapi
Sanders, 0ld¥ich

ustav pro télesng
f:931818¥linka 35.
ti préce,Prahs 3
by t:Prahg 2, Ndplawni g .

Phdr, I.d8t.k1in, Praha 2, So_
kolské 2,te1:242951 414 e : :
Lotysskd g, :
Vanék Miroslay, Phdr, Katedra téles
Opletalovey 2.6, byt:
Velehradslq’r Ant, , prom P8ych.,,

Vencovsky Eugen, liygr sbrof. pr

*Vyche VEP,Prang 3 . :
Preha 1, Rybng 27.

Spréva plzefisiyen drah, Plzey.
ednosta psychiatr.klin, pay,

Viobelékat, Ky Plzen .

26,
Z8horovs Alena,prom.psych.,v doméc. ,Prahs 10, U novyen vil

Do tohoto Seznamu jsoy Pojate i jméngs starsich
Csps,

“&leny
kters nedopatienin nebyli v sezn:,

m ¢lend v l.¢,
"Zprév (Spsn,
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