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ZPRAVY Z OBLASTI
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Oblastni skupina Praha.

Koncem roku ’1958 Qf‘ipravny vybor prodiskutoval -a roz-

racoval navrh planu prace a kadrového obsazeni vyboru praz-

ké 9blastni skupiny Ceskoslovenské psychologické spole¢nosti
pri CSAV. :

Dne 20. prosince 1958 se v mistnostech CSAV seSla usta-
vujici plendrni schize prazské oblastni skupiny CSPS. Po
‘struéném uvodnim projevu predsedy spolecnosti univ.. prof.
pr. J. Dolezala ujal se vedeni schize Dr. M. Machac. Podal
zpravu o Cinnosti pripravného vyboru, charakterizoval tUkoly
oblastnich skupin Spolecnosti a prednesl navrh planu prace
prazské oblastni skupiny. Po doplnujicich diskusnich pripo-
minkach byl navrh planu préce jednomysiné schvalen.

Za predsedy jednotlivych zajmovych skupin (sekci) oblasti
byli schvéleni Dr. Zb. Bures (psychologie ekonomické), prof.
j. Linhart (psychologie vychovna), Dr. J. KaSparek (teorie a
metody) — vSichni jednomyslne. Vétsinou hlasi byl zvolen
Dr. L. Srp (psychologie klinicka). Cleny vyboru byli dale zvo-
leni jednomyslné: prom. psych. V. Bokorova, Dr. M. Bondy,
Dr. J. Koch, Dr. J. Lat a Dr. M. Macha¢. (Zprava d této schazi

a o prijatém planu prace je obsazena Vv Cs. psychologii; 3:2,
9597 str. 212,955

Nové zvoleny 9¢lenny vybor se v prvnim pololeti 1959 sesel
celkem Sestkrat. Na prvni schuzi dne 5. ledna 1959 byli jedno-
myslné zvoleni Dr. M. Machac pfedsedou, Dr. J..Koch misto-
predsedou a Dr. M. Bondy jednatelem. Ve slozeni vyboru do-
" 3lo bshem roku k nékterym zménam. Vedeni teoreticko-me-
todické sekce se ujal v breznu po s. Kasparkovi s. Brichacek,
s. Srpa v sekci klinické psychologie vystridal v kvet1:1u S.
Engelsmann. Po zvoleni s. Machace do Gstfedniho vyboru

Spolecnosti prevzal koncem roku funkci predsedy prazskeé

oblastni skupiny (OS Praha) s. Koch. A

Celkem bylo 9 schiizi vyborovych. Vybor fesil zejmena tyto
dkoly: plan ¢innosti skupiny i jednotlivych sekci, hodnoceni




: . slent prazské oblastni skupiny g
; i, evidenci Clenu prazs , i
p{ovedenycl}i?}}:ﬁéni novych &lent Spolecnosti, Sil‘)l(zh{piam S ji-
nqu_h)‘;éfclli (5( y‘:n { institucemi, zvlaté s Ceskou lékarskou spo.
nymi 2
le¢nosti J. E. Purkyne,
moZnosti aj. sleny amem cCinnosti vybor za

u se schvalenym progr _ ]

V 503111{1;%” v sekcich projednal teoreticky a metodologicky
poia ualnéjsi psychologické pro-

.-avarnéisi a prakticky nejakt E SI ps] 0-
rbllexréjrifnayvaZneri]avrhlpperspektivni moznosti jejich rozpracovani

v ramci prednaSek na plendrnich zasedani prazské oblastnj
skupiny. Zatim byly uskutecnény tyto prednasky:
prof. Vladimir Tardy ,Operacionalismus v psychologii

(27. 1I. 1939).
Ve své prednaSce sledoval prof. Tardy vznik a vyvo] ope-

1.

racionalismu nejprve v prirodnich védach, zabyval se jeho

filosofickymi predpoklady a jeho souCasnym stavem v psy-
chologii. Zavérem provedl referent marxistickou kritiky
tohoto positivistického psychologického sméru. Této pred-
nasce bylo vénovano jesté zvlastni diskusni zasedani dne
6. brezna 1959, na némZ se &lenové zabyvali historii ope-
racionalismu (Dr. Jiranek), rozliSovanim jeho metodologic-
kych a filosofickych slozek (Dr. Soucek), vztahem opera-
- cionalismu ke Kantové noetice (Dr. SyriStova), souvislosti
S pragmatismem (prof. Linhart) a nékterymi kladnymi
-Strankami operacionalismu.

2. prom. psych. V. Bfichagek Zakladni t ' alni
m. p A YPy experimentalnich
projektu v psychologii* (20. I1I. 1959). z

a) projekt nahodng : e
g ytvor :
) Projekt Vyrovnanych ski?i’;h skupin,

sy o

popularisaci psychologie, publikaéni

A’r;r“‘




¢) faktorovy projekt v uzsim slova sm
d) projekt analysy kovariance. %
_ projekty s pouzitim stejnych osob 5 P
experimentu. - pro vsechny podminky
a) projekt systematického vyvédZeni podmin
: : ek

b) projekt systematického znahodnéni 2o

I. latinsky Ctverec, SN ORI,

II. vyrovnany latinsky Ctverec,

[1I. fecko-latinsky Ctverec,

IV. obdobné projekty.

Jednotlivé experimentalni projekt : 3

5 ; o y byly ilustro
my$lenkovych prikladech a byly stanoveny moinost‘iman 3lfxrlz:lil
nice pouziti jednotlivych typd projektu.

Prednaska pFedstavovala Gvod ke krat§imu cyklu sta-

tistickych prednaSek, které budou na pro
zim a pocatkem r. 1960. ProgramU i Eenans

Dr. J. Cap, Aktuédlni psychologické otazky
ve vychové a odborném vycviku ucnu

(24. IV. 1939). | |

V referatu byla poddna stru¢na informace o soucCasné
situaci ve vychové a odborném vycviku ucnu, o pedagogic-
kych a psychologickych problémech, které s ni souvisi.

Je nezbytné, aby psychologoveé prozkoumali ruzné typy
pracovnich ¢innosti a jejich nacvik. Zvlastni pozornost je
tfeba pritom vénovat pracovnim dovednostem, a to jak po-

hybovym tak intelektualnim. Problematiku uceni u ucnu je

t¥eba Fesit v Sirsich souvislostech s otdzkami utvéafeni cha-
rakteru ,zejména motivd u na$i mladeze, a s otazkami pFi-
pravy mladeze pro povolani v rodindch a na vSeobecné
vzdélavaci Skole.

7Zkoumaéni psychologickych otazek ve vychové a odbor-
ném vycviku uénd ma vyznam téz pro reSeni problematiky
spojeni Skoly se, zivotem a pro fedeni problematiky moralni
vychovy mladeze. '

Tyto otdzky bude t¥eba zkoumat ve spolupraci s peda-

gogy, lékafi, techniky a #idicimi organy. Dulezité bude zis-
kat pro spolupraci zajemce Z #ad mistrtd odborného vycvi-
ku a uditeld a dat jim potfebné psychologické vzdélani.
.prof. J. Linhart, K otazce psychologie osob-
nosti ditete.zshlediska spojovani vyuco-
vani s vyrobni praci (15. V. 1939).




Prednaska se tykala n{ékt?rYCh Zalldaqnmhhloga:wk psy-
chologie ditéte v pedagogicke PSyChO 0gil z hlediska Spo-
jovéni vyucovéni s vyrobni praci. Autor ;‘,? n(::jﬁrve Zabyya]
psychologickym rozborem cilu _sgc1311§t1c é vyc ovy. v dal-
Si casti prednasky podrobil kritice nazory sensualistickep,
asocionismu i tvarové psychologie a ukazal na nutnost roz.
pracovani psychologie ¢innosti z hlediska dialektickéhg ma-

terialismu.
V této souvislosti byla vénovana zvlaStni pozornost otaz.

ce vztahu mezi pohybovou a rozumovou ¢&innosti. Druhg
Cast prednasky byla vénovana rozboru nékterych psycholo-
gickych otdazek vychovy aktivniho a samostatného Zaka
(psychologické otazky zakladniho uciva, forem a metod vy-
uCovdni v polytechnické a pracovni $kole aj.).
Prednasku o praci polskych Psychology,
zejména pracovniky university v Poznani, prednes] prof.
B. Hornowski (12. VI. 1959). s

V. BFichddek: W0 Ui T ] nékterych n'eparge
metrickych metod v Psychologii“ (25.1x. 1959).

‘Bude publikovano,

&




Dr.

Dr.

0. Matousek podal prehled o Vyzkumu paramety
ovliviiujicich bgz_pecnost a zdravotni nezavadnost i
X strOj}"I a strggm_ho zarizeni, jehoy vysledkem ma b ’Izrace
pracovani smernic pro vVyvoj, konstrukci, stavbu ﬁtrvyj
a strojniho zarizeni. Zv]asts upozornil na zjisténoy o
nou rizikovost préace u jednotlivych stroju. g

K ukolu ,,Vyzkum parametr* i gy
sledujici referaty. ztahovaly i t¥i n4-

J. Krivohlavy shrnul poznatk 0 vidj y 8
vadich gopojednal zvlasté o ugelu ayvolbédllicg;?g’ri}fll ?i%ill?l;
sdélovacu a o obecnych podminkach Citelnosti. V zavéry
uvedl vysledky experimentalniho zjisténi o faktech, ktera
pusobi na presnost a rychlost &teni ruznych symb'olﬁ.

o ek oval o experimentalnim
vyzkumu Citelnosti ¢islic. Byla zjisStoyana rychlost a pres-

nost Cteni tri riznych typt éislic (CSN 90234L, Gill pul-
tucny a Macworth) metodami ,asového* skore a skére
,chyb®. Na zakladé zjisténi jakoZ i na podkladé kvalita-
tivni analysy byl stanoven nejlépe &itelny typ u &islic.

Prom. psych. J. Hoskovec prednesl referat o distri-

buci zrakové ostrosti u prumyslovych pracovniki. Byla
vySetrena zrakova ostrost 500 vybranych pracujicich
z ruznych primyslovych odvétvi, zjiStovan zorny uhel a
rozlozeni zornych Ghld. Na zdkladé vyzkumu byla stano-
vena velikost detaild tak, aby byly viditelné podnéty C¢i-
telné pro 95—99% prumyslovych pracovnikd pti danych
svételnych podminkach.

. A. Ivanov v referdtu o bezpe¢nosti prace s traktorem

poukazal na duleZitost komplexniho FeSeni problematiky
za spoluprace lékart, psychologi a technikii. Rogborem
prace traktoristl byly stanoveny pozadavky na konstruk-
ci nasich traktort a na vycvik a vychovu traktorista.

J. Kfivohlavy podal pfehled o tkolu: Bezpetnost
pri Fizeni motorovych vozidel pouliénich elektrickych drah,
poukazal na nutnost provadéni topografie nehod a sezna-
mil posluchade s vysledky zjiSténi Citelnosti dopravnich
znacek.

. L. Stejskal uvedl pét oblasti ikold odboru vychovy

a propagace: 1. teoretické zkoumani metod vychovy a pro-

— -
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Wy sfeni vzorovych vychovnych pq.
pagace, 2. pratkicke Vygé’z;ﬁr: instrukéni vyvésky ), 3. po-
mucek (diafilmy, gram oblasti bezpe€nosti prace verejny-
pularisace go;nailg;lt f-zedky’ 4. G¢ast na vytvareni Predpo-

adu : '
4 ¢innost. | S
kjvaKC;nivohlavy hovofil o vyznamu barevneé Uptavy
P racovigts pro zvyseni bevaecnOStl p-ra’ce.ééné a USPOrj
Klfiniéti psychologové rovnez praFf)\i)aIi UEI; i ?:elg:
dali Fadu pocetné navstivenych akci: 13(/8 'sep Psychiatricke
statni pracovni schuze PsthOIPQIC}fe ol Akti'yvné se t,‘f
spole¢nosti a 3 pracovni schiize Ceské skupiny. e 1 e
Gcastnili na I Cs. psychiatrickém kongresu v Jeseniku.

Naproti tomu se v prvnim pololeti éi‘n{qostiwvybgrl‘l nepo-
dafilo v nélezité mife prohloubit spolupréci s pFisluSnymi ko-
misemi sekci Cs. lékarské spole¢nosti J. E. Purkyné. Pr:ekag-
kou tesnéjSi spoluprdce byla i uréita orgamzacm.peu.]a}sng-
nost vztaht mezi obéma spole¢nostmi, kterou pocitovali ka}-
nicti psychclogové, tradi¢né organizovani a odbovrne se vyzi-
vajici na pidé Purkyhiovy spolecnosti. K napravé tohoto ne-
dostatku, ktery §kodi rozvoji psychologické védy a neprospiva
ani stavovskym zajmam klinickych psychologti, bude nutno |
vyjasnit nékteré problémy organizaéniho charakteru jednanim
zastupcu ustiFednich vybora obou spoleCnosti. Zejména vsak
bude potfebi v&tsi Iniciativy zastupcuy klinickych psychologt
v CSPS. Uréité kroky v tomto Smeru jiz oblastni vybor u&inil.

£ mire nez dosyg. Rada 7
kaanu‘i’att‘ll JIIZ (;Jyla Predana ustrednimy vybo?g CSPS
Yz cil sle uje i dalsi opatpens. Arni
dou pravidelng zZvani i pracgvnl;i?lb o e Srapl

ribuznych oborg (pedago--




Ské oblasti.

V personalnim slozeni v
k nékolika zménam. Nejbol
tragicky odchod PhDr. Jar
teoreticko-metodické. Jeho
ské schuzi Spole¢nosti. Do

yboru doslo za upl 3 i

u ynulé pololeti
es‘fne_]m pyl Pro prazskou oblast
o‘mlra‘ Kasparka, vedouciho sekce
umrti bylo vzpomenuto na 1. Clen-

: vyboru prazské oblasti a k 1
sekce teorie a metod byl kooptovan prom. psych. V. B\:*?c?l?érll—l

éek, na breznové schdzi vyboru. Kvétnové schiizi ve |
tlumocena resignace Dr. Srpa, vedouciho sekceziqﬁili)(?lfg ' ;)g;l'?
chologie. Za neho byl do vyboru a k vedeni sekce klinické
psychologie kooptovan PhDr. F. Engelsmann na ¢ervnove
schizi vyboru. Vybor také podékoval za dosavadni dobrou
snahu PhDr. J. Latovi. Funkce ve vyboru byl zprostén pro
svij dlouhodoby pobyt v zahraniéi. .

Ve svém programu pro druhou polovinu r. 1959 a pocatek
r. 1960 oblastni vybor pocitd s témico pfednaskami:

I. 1. Vegetativni komponenty reakci :

2. Zakladni techniky zpracovani eiperimentélnich Vy-
sledkl

Neparametrické statistické metody
Analysa rozptylu
Il. Prace psychologad ve Vyzkumném ustavu dopravnim

. Lidské vztahy a mentalni hygiena v pracovnim pro-
cesu

Prace psychologu v prumyslovych zavodech

> O

=

III. 8. Ukoly détské a pedagogické psychologie v etapé do-
. vrSovani socialismu (dvoudenni seminar)

9. K psychologickym otdzkdm vychovy d&ti do Sesti let

IV. 10. 1—2 prednasky na themata, jez maji hranicni ulohu
mezi psychologii klinickou a ekonomickou, resp. vy-
chovnou. ] - M. Machac.
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