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S istým napätím sa očakáva, kedy Medziná
dná únin vedeckej psychológie, združujúca 
rodné (štátne ) psychologické spoločnosti (aso
ácie, zväzy ), presta ne usporadúvat všeobecné 
ňgresy psych ológie. ZatlaI je istá len to, že 
bilejný XX. kongľes bude r. 1972 v Tokiu . 
vedené konštatovanie vyplýva z viacerých 
otirečení. 
Predovšetkým je to súčasná diferenciácia 
rámci psychológie ako vedeckého odboru. 

ri existencii niekoľkých desiatok relatívne 
mostatnjch psychologických disciplín je 
hnicky n$ožné zaradit na rokovanie ani 

n najtypickejšie problémy 7.ákladného vý
umu. Hoci v Londýne sa organizovalo 26 tzv. 
hých (pold1"tových) sympózií, 20 tzv. krát
ch sympózU, 20 pi:ehiadových referátov, 
O vyžiadaných a prijatých referátov (dva 
ruch boli večerné, t. j. čestné) , predsa ne
den zo súčasných vysokoaktuálnych i rie
ných probl émov nenašiel tu primerané 

platnenle, alebo naň vôbec nedošlo. 
Dľuhé protirečenie vyplýva z 1•eprezentácie. 
k počet psych ológov na svete odhadneme 

zaokrúhlene na 100 OOO, potom 316 psycholó
gov alctívne zúčastnených na londýnskom kon
grese nepredstavuje ani promile. Na uvedenom 
protirečení vari málo zmenia štatistické údaje, 
že aktívni účastníci pochádzali z 36 krajín 
a celkove účastníci zo 60 krajín. 
Konečne tľetie pľotírečenie, ktoré sa mlčky 

obchádza. možno hiadat vo sfére vedeckého 
profitu. Podla našich skúseností na takýchto 
.,monstre-kongresoch" len výnimočne dochá
dza ku konfrontácii ťôznych psychologických 
metodol6gi(

1 
rôznych explikácií výskumných 

údajov a pod. Forma rokovania (čítanie refe
rátov) na jednej stľane a jazykové handicapy 
na druhej strane (kongresovými jazykmi sú 
len angličtina a francúzština) nedovoľujú roz
vinút diskusiu či polemiky, l<toré sú pri ma
lých tzv. salónnych ltonferenciách najcennej
šími devízami. 

Jednako posledné medzinárodné kongresy 
únie ukáz::ili isté klady, kt oré aki:;te ve ra 7.i.1-

vážla aj pre budúcnost. 
Celkom evidentná je skutočnost, že pre u

sporíadajúcu národnú asociáciu predstavuje 
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ngres veľkú šancu nadobudnúť lslé renome 
obne nko na predchf.ld:,.nJúcom kongrese 

Moskve sovietski, teraz britskí psychológ0-
organlzt1clou kongresu dali mu llVOjský, 

oby .ingllcký chnrakter. Už v otváracom 
enarnom znsadnuU, konanom v modernej 
yal Festlvol Hall no druhom brehu Temže. 
n!itnícl boli nútení predo~c:-tkým vypoCuC 
z rozličných aspektov históriu psychologic
ch aktivít. vo Veľkej Británii. O súčasnom 
ve intormovnla prflcžltostnc vydaná brotú

. ktorá boln súčastou kongresových mnteľlá

v. Konečne tí, ktorí mall chut a možnos(. 
ohli Po skončení kongresu navštívi( najzna
ejäle psychologické pracoviská. Tlelo l ďol

nespomínané momenty sú mlste 1..aslúže-
u subjektívnou odmenou brllským psycho

irom - u.,portaclnteľom kongresu, avšak ne
krleplteľný je tiež objektívny proUt z toho. 

J Ioci aj psychológov treba paklada( za vl
ólne t>'PY, predsa motnosC vypočut sl de
tky svetových knpncít alebo pre Iných skôr 
iatky viac alebo menej hodnotných refe

tov (slabých v tomto prípade pravdepodobne 
dôsledku prísnej selekcie oni nebolo) prl
mlna intenzívne psychologické doškoľovanie 

mnohých aktuálnych oblastiach . No druhej 
nne pred n:!eruJúctmi suilo pochybnost 
o ich referáty budú prijaté, čo z diskusie, 
e ktorú bol vyhradený čn.& po každom ~
ráte, vyplynie . To Je druhý nesporný zisk , 
orý sl z kongresu mohol k:údý uCnstník 
tej čl oneJ miere odniesť . 

Konečne tretím, vari n.aJvy.mnmnoJštm prí
som účasti na svetO\'Om, a teda aj na Ion

. nskom kongrese bolo, l.e hociktorý z účast
kov mol teoretickú motno!'l( nndviaznf osob
. kontakt s hociktorým, z llwrntúry známym 
ebo aj dott?raz nc:-znómym kolegom Vý-bor

l prllržl tos<aml pr" to boli nnjmä rozlič-

recepcie. Okrem otváraccJ recepcie, prf
upnej pre každéh o účastnfkn, londýnsky 
ngres nn ť0t.dlel od moskovského konf(rl!Su 
vyznačoval počctnyml lak;i'mlto Lretnu

ami. 
Ako obst:ill na kongrt.>Se čs . psychológovln 

je otázka na ktorú tu chceme podut Podrob
nejšiu odpoveď 

Podht o!lciálnych registračných zoznamov 
z CSSR t.nm mohlo byt 29 osôb. Niektorí ne
prišli, nv~1k lsty počet p11ychológov n medicín. 
skych pracovníkov sa na konerese nezaregb
trovnl (zrejme pre vysoký kongresový poplu
tok) Ak veunemo nu zrolo r, že O účnstníkov 
sa na kongrese zučnst.nllo nklívne, n to refe
rátmi (z toho traja zo SA V a l z FFUK), 

bilancia Je priaznivá. Aktívnou učosfou sme 
vilčšlnou absolútne, Inokedy relntlvne pred 
stihli také Státy, ako je Austrália (O), Rakúsko 
10) . Belgicko (2), Dánsko (1), Fínsko (2), NSR 
(10), Mnďnrsko 6), Taliansko (5), Holandsko 
(7), PoTsko (1), Rumunsko (7), švédsko (2), 

atď Na Ilustráciu Jednej z prv uvádzaných 
myslienok možno v tejto úvislostl uvicst, >.c 
z velikeJ Velkej Británie, ktorá má celkove 
len 3356 psychológov, nn kongrese sa aktívne 
zúčastnilo u1 a:J Slová ,len" o „ni" možno 
e!te doložl( p1;kJadom mnl~ho Holnndakn, kde 
je až 7000 psychológov. avšak na kongrese sa 
aktívne zúčastnilo, nko už bolo uvedené, len 
7 osôb. 

XIX medzinárodný kongres psychológov 
nás zno"u upevnil v presvedrení . že tak za
meraním ako uj úrovňou znesie no&.i prócn 
v základnom výskume naJprísnejšlc medziná
rodné kritériá . Je však krutou pravdou, že 

!.me 110 nennrodlli nko prísluAníct Vl'1kého ná
roda, ani národa hovonaceho angUcky . Práve 
preto je až nespravodlivé, že v komumkilcll 
110 svetom zaost.ávum<-. hoci nie C('lkom naffou 
\/inou. V nnšlch mužnost1nch je v&ak Istá nc
\')'UŽita rezerva, ktorú predst.nvuje pred ovšet
kym publikovanie vo svr tových ja7.ykoch. Vy 
znamnú ulohu b; mohli mne dlhodobé &ludlj 
né pobyty v psycholog,ck.,y vyspelých krajl

nňch sveta. Ukn1.uje !-tl že najmtl slovenski 
p<1Jrcholó1ovla Uel.> mo.:nostl doteraz veľmi 

slabo využili. Konečne je to aktívno učast na 
ml:dzlnórodných podujntloch, kde by sa ne
mnlo ~ctrlt prostriedkami. pret ože tu su vari 
naJeCekUvnejšie molnosU pťenlknú( do odbor
ného sveta . 

„Naporu zjednotených predstaviteľov vedy, proletariátu 
a techniky neodolá nijaká temná sila ... 

V. t LENIN 


