Zivotopies
dr. Jana Dolefala, profesors filosofické fakulty university Karlovy.

Mé rodisté je malé vesnice na Moravském Slovécku. V&tSinu
obyvatelstva tvofili v dob2 mého détstv{ drotn{ zem®dflci a domkéii,
které viestni phdes nestefila uZivit. Pfivydélévall si prac{ na velko-
statku 2 sezonn{ zemdd&lskou praci v Dolnich HRakousich. Celf kraj byl
pod naprosto pPevliddesjicim viivem kndi{, kte#{ zémdrnd brzdili kaidy
pokrok.

Otec pFiBel do tohoto kraje jako =vandrujici” pekafsky d§lnik.
Pied tim pracoval ve Vidni, kde se Zinné zéfastnil d81nického hnut{

z konce minulého etolet{ a také Zivota Zeské men3iny. Nadel préci

u mého AbAeSks, kterjy byl zednicky mistr. DédeZek si postavil pH svém
domku pekérnu e pozdéji zF{dil kruparstvi. Po shatku s mou matkou
prevzal otec nejprve pekérnu & pozdéji také krupafskou Ziwnost. Pro
drez, kterj utrpl p¥i préci, musel pefen{ brzy zanechat a roz8{¥il
proto krupafstvi ne vesnicky obchod se smiSenym zboZXim.

Rostouci rodina (celkem 10 d5t{ - z toho 8 zdstalo na Zivu) se
mohle za téchto okolnost{ uZivit jen p¥i velké pracovitosti obou
rodidt e také tim, ¥e vBechny d¥ti uf od dtlého mldd{ podle svych sil
poméhaly. V rodiné se ta té&chto okolnosti Zilo velmi skromné,

Tuto meloZivnostenskou existenci vedl otec v celku asi 50 let.
Jeko nejstarSi syn jeem zaZil jen jeji zafétky. Od r. 1918 Jjsem byl
doms uZ jen velmi z¥idka & na krétkou dobu. Zafétkem roiku 1949
pFeial otec obchod z vlastni inicistivy nérodnf{mu podniku "Tep"” a
pracuje od té doby, Jjedté nyni v 76 letech, jako prodavad.

Smydleni otce bylo po cely Zivet pod viivem jeho délnického pi-
wodu., Zdstel vidy Xlovikem pokrokovym, ktery se netajil svymi sympa-
tismi k socialismu. Spolupraci s misinfmi ufiteli a uvédomélymi 43l-
niky zalo¥il tend¥sky spolek, kolportoval “"Novy 1id", "Ruch®, & jiny
pokrokovj tisk a vyvijel ngvesnici intensivni protiklsrikéln{ &imnost.
Dostéval se tim oviem Zasto do bojl & Klerikéln{ vétSinou vesnice, kte-
ry zejména v dob¥ voled na byval ¥asto velmi ostrych forem bojkotu a
vytlufenych oken.

V tomto prostfed{ jeem vyristal, vychovévén otcem v touze po vi-
déni{, ve viPe v pokrok a lepSi svit, v zdjmu o d¥lnické hnut{ a v ne-
névisti proti tméFstvi a monarchii a s nf spojenou klerikdlni a velko-
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Na vesniecl, v niZ jesem se narodil, jeem vychodil 5 let obeené
Skoly, PFimluva uZiteld pFimZla otce, sby mne dal zapsat ns gymn.sium
ve Stréfnici. Pro otece to bylo finanZné obt{Zné a prvn{i lets Jesem také
mohl studovat jen s pomoc{ gymnasidlnfho podpfirného spolku.

Velks Z4st studia na gymnasiu spedals do ddob! prvé svétows
vélky. Sympatisoval jsém tehdy pod vlivem svého otce s Dohodou, zejmé~
ne s Ruskem, pouZil jsem styku s ruskymi zajatci, abys si osvojil
zékledy rusting a na Bkole Jeem se zapojil imiciativné do protira-
kouského studentského hnut{. Koncem vilky jsem se také dostal do
styku s d%lnfky, orgenisovanymi v socifln® demokratické strans s hned
po skonfeni vélky jsem jeXtZ Jeko sextén wvstoupil do strany.

Styky se Slovéky, ktef{ studovali ve StréZnici s viiv nékterych
profesord, ktef{ po pfevratu v r, 1915 ode3li na Slovensko, vedly
mne k rozhodnuti pokraZovat ve studiu ve Skelici na Slovensku, kde jseux
absclvoval septimu s oktévu 2 kde Jsem také v r., 1921 maturoval.

I na redlném gymnasiu ve Skalici Jsem byl sktiwvné Zinny v tehdej-
Sim hnut{ st¥edofkolského studenstva, bojoval proti ludéckému viivu
mezi studenty a sledovel velmi t¥astns boje mezi levic{ a pravici
sociélné-demokratické streny. P#i rozkolu strany jsem se postavil na
stranu levice, vystoupil jsem ze Sokola, wvetoupil do Federované dél-
nické t&€locviZné jednoty ve Vesel! ned Moravou 2 o Pragunice.:. .=
p¥ispEl k rozhodnuti, aby mistn{ organisace soc.,-dem, v nasd{ veanici
pie3la do ks,

Po prézdninéch jsem se dal zapset na filosofickou faliltu v Praze,
kde se mij studijni zdjem spustFedil ne filosofii, peychologii a socio-
logii. P¥i tom jsem se ziZastnil studentského politieckého Zivota aa
sledoval také politicky Zivot ve svém rodném kraji,

UEitelské plsoben{ profesora Fr.Krejéfho, zdfrazimjfc{ empiris-
mus a experiment v psychologii, prohloudbilo mij zdjem o tento véang
obor & vedlo k rozhodnut{ studovat psychologii jako hlawvni obor a to
p¥imo na Wundtové dstava v Lipsku, Na universits v Lipsky jsem byl
zapsén od zimnfho semestru 1522 do konce letntho demestru 1926, Stu-
Mhmwpmizohrumdmlogiopréuango-
rosem z psychologie (filosofie), nérodnfno hospodéFsty{ a pedagogiky,
Néklad na studium Jsem hradil z p¥{spévkd otce, z pijeky, kterou jsem
pozdéji v zamEstnén{ spléicel & v poslednim roku Z4stesns 4 z vlastnich
m,mmm.mthmatm.

Ba université v Lipsku jsem se zzpojil do Komunistické student-
ské frekce, jejimi¥ &leny viak byli vE&t3inou studenti ze Sov&tského
evezd, = Bulharska, Jugoslavieg Madarsks a jim{ cizinei, Néme&t{ stu-
denti byli ve zdrcujfc{ vEt3ins smyElen{ nacionalistického a reakénfho.
ﬁl?mﬁ-”t-uhh-mhumwuwmmnm
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byly pro mne velmi vyznamnou politickou 8kolou.
V r, 1926 jsem piijel misto asistenta na Vysoké Bkole technické
v Drédanech u profesora Sacheenberga. Tam jsem ziskal znaéné zkude-

nosti 1aboratorni, pozmal zésady a praxi viddecké orgeniseace primyslové
vyroby & osvojil si zmékladni védmmostl Vv mefhanické technologil.

Mezi tim se plné projevily v Némecku dtisledky nespravné politiky
socidlnd-demokratické sirany. D&1lnické t¥ida byla zatladena do defen-
sivy a fadismus 88 piipravoval na cestu kX moci. UZ v T» 1924 nebylo
na p¥iklad moZné legélhné& udrzovat &innost komunistické studentské
frakce na lipské universit&, protoZe komunistiéni studenti, pokud byli
cizinei, byli z Némecka vypoviddni. To bylo teké dgvedem, pro¢ jsem
v novém pracovisti po porad® se soudruhy nevstoupil do mistn{ orga-
nisace KPD v Drézdanech. Ve styku se stranou jeem v3ak zistal a navé-
zal jsem v té dobé také dosti intensivni pisemné i osobni styky se sSo-
v&tskymi vidci svého oboru (Spielrein, Sirkin, Kolodnaja, Gastev ayﬂuo.

V Drizdanech jsem pracoval na technice a% do r. 1932 a m4 odborni
%innost se tu vyvijela velmi slibnd. V r. 1932 dodlo V Sagku ke koa-
1i%n{ vl&d¢ nérodnich socialistl (NSDAP) a n&meckych nacionsl®é (DN),
prekticky tedy k vladé fasistické, kterd velmi ostie postupovala proti
viem, kdoZ byli v podez¥eni ze sympatifi ke xomunismu. P¥i domovni pro-
hl{dce v mém byt& nasdla policie n&kolik %{sel Inprekoru (Internatio-
nale Presse-Korrespondenz) a jinou merxistickou literaturu. Nésledo-
valo odndti policejniho povoleni dal¥iho pobytu, coZ znamenalo prak-—
ticky vypovézeni z Némecka a tim také konec videcké dréhy, kterd se mi
tek slibn® rysovala. Koncem dubna 1932 jsem opustil Némecko 2 prisel
do PreRy, kdejsem dostel misto v Ustfednim psychotechnickém dstavu
Zeskoslovenském.

Dlouholety pobyt v ciziné a studijni léta znesnadnively styk s ro-
dinou a p¥{fbuzmymi. Ne jmled3{ sourozence Jjsem znal vliastnd téméf Jen
dle jména a i mnohé blizké pi{buzné vibec nezném.

Kdyz Jjsem se vrétil do Prahy, ukézaely se také jiné dusledky dlou-
hého pobytu za hranicemi. T&%Zko jsem si z¥ykel na nae poméry ve videc—
ké préci a Jjen pomelu jsem &e zapo joval do vefe jného a spole&enského

¥ivota. Nesndze, které jsem m&l pro swvou politickou &innost v Némecku
zptsobily, Ze Jsem .také nevstoupil do KS& Byl jsem sice v uzkém styku
se soudurhy, které jsem d¥{ve zmal,

ale zlstal Jsem bezpartijni.
V tehdej3im Ustfednim psychotechnickém dstavu byli po strénce

odborné neut&Bené pomEry. HouZevnatou praci se mi Casem podé¥filo vy-
budovat z mepatrnych zal&tkd vykonnou v&deckou instituci. KdyZ Jjsem pak
stykem s prexi a hlub®im theoretickym studiem poznal neplodnost vzce
paychotechnického zeméPeni Ustavu, snaZil Jsem se O jeho piebudovéni ma

Ustev préce, pFi SemZ mi byl¥ vzorem obdobné instituce v Sovétském svazue
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To se mi zalatkem T. 19%8 podafilo.
Posléni ustavu, ktery Jjsem vedl, mohlo v3ak byt v kapitalistické

spole¥nosti Vv nejlepsim pi{padé Jen reformistické. Mohl nejvyde Jjen
poméhat odstrenovat disledky chaosu, zptisobovaného v pracovnich vzia -
zich kapitalistickym spoletenskym Pédem. Theoreticky mi byla sice vZdy
jasné bezvyhlednost t8chto reformistickych snah, prakticky v3ak bylo
skoro nemoZné d&lat v dané situaci néeo jiného. T{m jsem nutn& i proti
svému presvddieni postupné propadal reformistickym ndladém a ztrédcel
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znd&ny polet zamEstnanch pfed za&lendnim do préace pro okupanty nebo
pred prikézénim do RiSe a zmirnit v individuélnich pfipadech nestésti,
které okupanti jednostliveim zptsobili, ale do organisovaného boje
strany jsem cestu nena3el.

Po revoluci 1945 jsem se snaZil trvale zaméFit & nnost dstavu
k¥ budovatelskym dkollm na cest® k socialishu. V celku se mi to dafilo,
nesporné teké dik pemoci n&kterych velmi sktivnich soudruhii, kteff

revoludni perspektivy. Politicky se tedy mij rast v té dob& zastavil. R

V této situsci mne zast‘hla okupace a vélka. Uvddomil Jjsem si é
5gné, of ve vélce jde, dovedl jdem se bezvyhradné postavit proti fa- Hy
Bistickym okupantim, ele bojovel Jjsem individualisticky, bez styku i
se stranou a tedy prostifedky mélo u&innymi. Podafilo se mi tak sice E
sabrénit zneuzfti Ustavu lidské préce pro G¥ely okupantd, ochrénit E
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v dstavu byli &inni. P¥i této préci jsem byl ve styku v ndkterymi
stranickymi pracovniky mimo dstav, ale do strany Jjsem nevstoupil.
Dlouhé odlouZeni od streny zpisobilo, Ze mi unikly zkudenosti VKS(b),
neznal Jjsem Stalinovo p¥ropracovéni leninismu a nedovedl jsem proto
vZdy sprévnd porozumét taktice strany. Dlouholeté reformistické za-
mEPeni mé Einnosti zanechalo hlub3i disledky. Po del3fm véhéni jsem
v r. 1946 vstoupil do sociélnd-demokratické sgrany. M4 politickd &in-
nost byla vSak i pak pomérné malé. Ve vwnitrostranickych bojich Jjsem
souhlasil s levici a zastéval stanovisko nejuZ3i spoluprédce s komu-
nisty. PFi vedeni Jeskoslovenského \stavu préce jsem také toto stano-
visko dfisledn® prosazoval.

V r. 1947 jsem byl navrien na mimo¥éddného profesora filosofické
fakulty ppo experimentdlni a uZitou psychologii. Misto na fakulté jsem
sice nastoupil uZ l.¥{ijna 1947, ale pto nedostatek vhodného ndstupce
v dstesvu jsem pracoval prevéZné v feskoslovenském Gistavu prédce Jjeko Jje-
ho vedouci, a to a% do konce ledna 1948.

Mé vddeckéd a pedagogické &innost na filosofické fakult& se sice
od podZdtku vyzmalovala Jjasné pokrokovym zamétenim a materialistickym
stenoviskem, sle mé zékladni tendence byly posdteévistické a objekti-
vistické, Teprve soudru¥ské kritika a hlubSi studium marxismu-leninismu
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gi pomchly gvédomit si svom viastni jdeologickou situaci, piehodnotit
ﬁm-nnu-wmmnmn,nmmmu drowni
pavesa je D8 zaiétky mého politiukﬁo v¥voje. Dik vitdzstvi adlnické
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