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ze zaseddn{ VEdeckého kolegia pedagogiky a psychclogie GSAV,
konandho dne 27. Unora 1991 v zasedac{ mistnosti VUC3
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tdskova, V. Kuliéd, J. Mared, P. Mohapl, Z. Novik,
V. Parizek, J. Pelikdn, J. PeSkovd, J Prﬁ;ha, M.
Sedldakova, V. Smékzl, J. Srnec

Omluveni: V. Bfichd¥ek, A. Heretik, M. Hrabovsky, J. Janouégek,

J. Kotasek, R. Palou3, I. Stir, J. Vancuch

Jednani zah4jil a #£dil mistopfedseda VKPP V. Pafizek,
a

ktery uvital vSechany piitomné raznil vyznam prvafho, hlavni-

ho bodu jednéni.

I/ Pojeti postgradudlniho doktorantského studia v oboru psycho-

logie, pedagogika a didaktika

Clenové kolegia obdrZeli predem namnoZeny podklad k tomuto bo-
du, vypracovany Z. Helusem. V itvodu V. Pa®izek konstatoval, Ze
pojet

i postgradudlaiho doktorantského studia vychdzi z kritiky
dosavadn 7

I—‘\

koncepce v&decké vychovy, uplatnovaaé aZ dosud v &

Fh

Stavajici systdm vedecké vychovy se vyznaloval pPedeviim malou

nabidkou intelektudlnich podnitd a v FadZ® pPipadd t4Z nepr{1is

vysokou urovni préce. Cilem tovE koncipovaného po
s

studia je proto piecevSim podstatné zvyiSeni{ ndrokd na uchazede.

V ndsledujici diskusi se postupnZ &le
vali k predloZeaému podkladovému materidlu. V prib
bylo mj. konstatovdno, Ze v pojecti fohoto postgradudlniho stu—
dia by mélo byt vyuZito faktu, Ze zatimco akademicks pracoviZtd
jsou zamérena v principu spife na vychovu k PeZfeni s
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nych, vice teoreticky zaloZenych problém), Zkolsks pracoviits
vychovavaji spife oro pot¥eby praxe. Ddle bylo pfipomenuto,

Ze systém postgraduslniho studia by aemZl byt omezovin pouze

na absolventy uéitelského studia a z hlediska celospoledensky¥ch

dopadd by m&€la byt v co nejkrat¥#i dobZ dotefena otdzka finarninich
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1dkladd pro Zkolici pracoviste (stipendia, platy uéiteld atd.).
7a4 se té%, Ze toto pojeti postgradjalniho studia je specifickym
prechodovym utvarem, ¢i hybridem mezi ST tarym doktordtem 2 aspi-
‘ranturou. Bylo by proto treba té% vyjasnit a jednoznaén3 yyjédrit
vztash mezi dosud udﬁlovaneuhodnostf ESee 2 aovﬁm.dok:oré:em. Ddle
bylo upogornino na paradoxni okolnost, Ze de facto nejde o postgra-
judlni studium, nybri o studium gradudlni. Proto by bylo tieba
zhodaotit materidly z ciziay 2 vyuzit pri definitivoi P
hoto systému studia zahraaicnich ykugerosti. Za velice podstatmou
okolnost povazuji x]ernové kolegia téZ otézku odboraych kom tenci,
vyplyvajicich z absolvovdni tTohoto studia: je treba se vyvarovact
noaby za tituly a akcentovat D predeviim faktické rozvije ni vdcaé
kxompetentnosti absolventd. V této souvislosti povazuji dlenové
kolegia TEéZ za nedostatek, Ze v navrhu pojeti tohoto studia se za-
ti{m nepodité s interdisciplinaritou.

vV zdv&ru bylo konstatovdno, Ze navrhovand koncepce studia
musi predeviim garantovat vyssi Groven absolventi, masi v ni b¥t
jednoznaZag odd¥leno studium gradudlni na GYrovni absolventské a

" studium postgradualnl, zajigtujicd kvalitativn® vyZ&i odbornou
yybavenost uchazed z hlediska dal&iho zvydovéni jejich drovné

v t&sné souvislosti s rozvojem vidy na mezioborovém zdkla dg.

¥Xolegiliun
1/ vyslovuje nod¥kovani zpracovateli ndvrhu pojeti
jéastnikim diskuse
5/ $4d4 V. Smékala aby © nlavnich podnZtech z diskuse k tomuto
bodu informoval na jedndni Rady %eskomoravské psychol gické
spoletnosti za igelem koordinace dalsiho postupu pri plriprava
definitivni verze koncepce tohoto studia
3/ uklada sekretariitu informovat o zdvérech k tomuto bodn prezi-
dgium CGSAV, uSMT &R (odd. pro v&du) Cs. psychologickou a Gs.
pedagogickou spolefnost pri GSAV.

11/ Projedndni ndvrhd na gleny Gsl. utené spolednosti

K oleginu nebyl do terminu zaseddni pPedloZen ¥4dny ndvrh.




1II/ Obhajoba kandiddtské disertadni prace (rehabilitace)

V. Kebza predloZil ¢lenim VKPP névrh na ud&leni vEdecke hod-
nosti kandiddt pedagogickych véd PnDr. Miroslavu Riedlovi na
zdklad® sp®¥né obhajoby kxandiddtské disertatni prace "Skolstvi
Uherskobrodska”. 7éroven informoval O priab&hu obhajoby a 0 Vy-
sledku hlasovéni.

Kodegidunmn
ud¥luje jednomysln¥ PhDr. M. Riedlovi titul kandiddt pedagogickych
vEd.
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IV/ Informace o doktorskych obhajobdch

V. Kebza informoval &leny kolegia o stavu priprav obhajob
doktorskych disertainich praci doc. PhDr. V. Kulide, CSc. a PhDr.
7. Novdka, CSc., zvl&¥t¥ o jedndnich s EKVH ohledn& stanovent
pfedsedy obou komisf, termind kondni obhajob atd.

V. Kebza sezndmil Zleny kolegia s ndvrhem na sloZeni komise
pro obhajobu randiddtské disertadéni préce PhDr. K. Hovorky "Prak-
tické vyuZit{ poznatkd o xreativit® (domino-test)"” ad hoc:

predseda: Prof. PhDr. Z. Helus, DrSc.
dlenoveé: PhDr. M. Brichcin, CSc. g
Doc. PnDr. V. BPichadek,
PhDr. Z. Bureg, CSc.
PhDr. J. Kotdskova, CSc.
Prof. PhDr. J. R3Zicka, DrSc.
Prof. PhDr. 0. Mik3{k, DrSc.
PhDr. M. Sedldkové, CSc.
Doc. PhDr. J. Srrec, CSc.

Guohil setygd a1
tento ndvrh schvaluje a uklédd sekretaridtu vyrozumét o sloZend
xomise Psychologicky istav GSAV.

V/ Zprdva o &innosti VKPP za r. 1990

Kolegium

bere na vidomi predloZenou zpravu o dinnosti bez pripominek.



VI/ Priprava kv&tnového zaseddni

V. Kebza informoval piitomné o ndvrhu programu kvétnového
zaseddni. Hlavnim bodem programu bude projedndni perspektiv Cs.
vzd&ldvaci soustavy, zpracovany expertizni komisi za predsed-
nictvi J. Kotdska. Dal¥fm bodem programu bude projedndni ndvrhi
na &lenstvi v Cs. ufené spolednosti (v andvaznosti na pieddni
podkladovych materidld z prezidia 8SAV) .

VII/ Zprdvy z prezidia

Kolegiumn
se sezndmilo se zdpisy ze 4., 5. a 6. zaseddni prezidia GsAvV.

VIII/ Kontrola zdvpisu

Kolegium
souhlasi se zdpisem ze 3. zaseddni bez pripominek.

IX/ Rizné

1/ J. Mare® informoval kolegium o pripravované jednodenni kon-
ferenci k problematice udeni a pozndvéani (zdP{ 1991)

2/ J. Srnec informoval kolegium 0 pripravdch konference na
téma "Mordlka a dufevni zdravi soucasné mlddeZe", ktera
se kond dne 12. 3. 1991 od 9 hod. na FF UK v Praze, Celetnd 2C

3/ V. Kuli& doporudil, aby kolegium uédinilo dotaz vic¢i naklada-
+olstvi odborné literatury ohledné osudu n&kterych dosud nevy-
danych tituld

4/ V. Smékal sezadmil kolegium se soudasnym stavem priprav konfe-
rence k osobnosti prof. R. Koneéného, kterd se kond dne 6
1991 na FF MU v Brag

5/ J. Kotdskova informovala kolegium o ndkterych zméndch a daldim
vyvoji p¥iprav 6. prazské mezindrodni psychologické konference

6/ J. Srnec upozoranil cleny kolegia na nebezepeéi objevujici se
v souvislosti se soukromym vyddavanim nékterych odbornych
tiskd v dasledku privatizace. V této souvislosti je tIeba
posoudit jak otdazky odborné urovn® t¥chto tiskd, tak otdzku
regulace jejich distribuovéni. Kolegium by se k obZma: problé-
mim m¥lo vyjdd¥it a podilet se na zajigt&ni dodrZovdni etickych
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zdsad v této oblasti. v této souvislosti vitd imiciati-
vu Z. BureSe, ktery nabidl publikovéni tichto otdzek ma

inkdch Sasopisu "Psychologie v ekonomické praxi”.

i . Schvdlil:

SE0E 5 : Prof. PaDr. V. Pafizek, DrSc.
< : mistopfedseda )
TR vVidecksho kolegia pedagogiky

Rl R - a psychologie CSAV




