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z 10. zaseddni vé&deckého kolegia pedagogiky a psychologie CSAV
éne 17. prosince 1965 v Praze
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prof. V1. Tardy, doc.M,Cipro, prof.K.Galla, doc.E.Hdlas,
¢l.koresp.V.Chmelar, doc.d .Koto&,dr,D,Kovdé,dr.B.Kujal,
prof.J.Linhart,prof.T.Pardel, doc.d.Skalkovad
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Omluveni ¢ &l.koresp.d.Vdna, prof.G.Pavlovid

ol e

PFizvani : dr.«, Novotny UV KS8, dr.M.Lauschmannovd UPV CSAV,
L.Zapletal NGSAV, J.Kyrdsek, V.Pech, doc.K.Hausenblas,
prof.K.Vodidka, prof.M,Valouch, dr.D.Ledvinka
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Zasedsni kolegia zshdjil a ©idil jeho mistopfedseda prd .
V1.Tardy.

I. Hodnoceni XXI. valného shromdzdéd 1 &lenu ESAV / prof .Chmelaf/
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Strugnou zprivu o XXI. valném shromdaZdéni pfednesl prof.
Chmelaf. Ob3irnéji se zabyval referdtem akademika F,Sorma a tkoly
plynoucimi z usneseni XXI. valneho shromdZdéni &lentu CSAV.

V diskusi by%%§osouzeny‘ﬁkoly zejména z hlediska potfeb rozvoje
pedagogiky a psychologie. Kriticky se vyslovilo kolegium k navrhu
na reorganizaci kolegi! USAV, kbery nebyl dostatelné pripraven,
+takse ovlivnil diskusi a odvedl pozornost od vdznép ich otdzek.
Dalsi kritické piipominky se tykaly ndvrhi, které predkladalo
kolegium k projedndni v presidiu BSAV a které nebyly dosud usku-
tednény. Podle ndzoru nékterych ¢lent nebyl v referdtu akademika
F.Sorma presné vyjdd¥en podil vysokych Skol na stdtnim planu ba-
datelského vyzkumu. 5

R0g- i s] &1 7 Joh! uvi i
, JLhsEron, oy kolegiug, uonplo RRETIL SYoupriph,y ©umisiost
1/ Soustfedit sily =& prostiedky na fGkoly st.pl.vyzkumu a hle dat
cesty, jak jejich vysledky aplikovat rychle v praxij
2/ Dokon&it p¥ipravu védeckych podkladi pro jedndni XIII. sjezdu
kSt a rozpracovat vysle dky sjezdu pro pedagogilu a psychologilj’

3/ Spolupracovat na pfipravé‘dlouhodobého Yyhlgdu_dqléiho_rqzyoje
ds. narodniho hospoddrstvi, zejména s prihlédnutim k lidskemu
ginitelij ;

4/ Podndcovat, kde je to mozné, kontakiy a spoluprdci s'prﬁmyslovj—
mi podnikys <)

5/ Prohloubit spoluprdci pracovist hkedemie s vysokymilskolami;

6/ Usilovat o efektiyni formy mez.nirodni spoluprdce v oboru

dagogiky a psychologiej g
1/ gzozgnglgi #idici ¢innost kolegia a propracovatb koncepéni otdzky
dalsiho rezvoje ekademickych pracovist v oboru pedagogiky &

psychologie.
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II. NedoreSens¢ otdzky navrhovancho Psychologického ustavu GsAv
ch :

néktere otdzky navrhovaného Psy
diskusi setrvalo aZ na diléi tpr
jde o umisténi Gstavu. Soutasné
zv1d35t projedndn a zpfesnén ndvrl

/komise pro psychologii/
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r kolegii projednalo kolegium
ického tstavu CSAV a po

ha svén puvodnim ndvrhu i_pokud
oldoporuéeno, aby byl jeste
materidlni a persondlni Vy-—
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baveni ustavu.

Kolegium

1/ projednalo nékteré otdzky navrhovamého Psychologického astavu

CSAV & setrvalo a% na diléi {(pravy na svém puvodnim navrhuj

2/ povétilo ¥1.koresp.V.Chmelafe, prof. Tardyho a prof.linharta

, , ’ e z = = i =, . ’
vypracovanim ndvrhu materidlniho a persondlniho zajistenl ustavu

I

II. Vysledky provérky kidrii PU JAK USAV /doc.Skalkovéd, prof.

—— — ———
——————— . T T —— — . 2 o Yo . . ————— ——————— o — = —

Na z4klad& usneseni Idenlogické komice UV ESC "O naléhavych

fkolech pedagogické vedy", seznimila kolegium s vyskiky provérky

v
T
d
1

)

PU JAK GSAVdoc.Skalkovad. Upozornila, Ze jde o podkladtvy mate-
id]l pro komplexni ¥eSeni sité pedagogickych pracovist. Materidl
oplnil prof. Tardy o vysledky provérky v odd. pedagogické psycho-
ogie tGstavu,

Diskuse se tykala zejména zaméteni PU JAK CSAV, stanoveni
blasti vyzkumi, pro jsjichZ zajidténi jsou v ustavu kédrové'pfed—
oklady a lOpravy nékterych formulaci zprévy. Vnitini rozélenéni

Gstavu bude treba prizpisobit vyznadenym tématickym okruhum.

S

Kolegium
vyslovilo souhlas se zprdvou o provérce kddrit v PU JAK CSAV
tim, %e komise ji upravi podlec p¥ipominek z diskuse.

TV. Koncepce vyulovdni Ceskému jazyku a pracovni pldn jejiho

dalsiho zpracovani /V.Pech & komise pro pedagogil

e s __.____.—_-.-._...__—._..___—-_.___—_-——————_—-——.—-———-..-.—__,,___
—_—————

PredlozZenou pisemhou zpravu kratce uvedl V.Pech,doc.Hausenblas

a prof. Vodicka.
Vv ob&irné diskusi byla navrZzeni koncepce ocenéna kladn®,.P¥i-
pominky se tykaly diltich otdzek, etap feSeni, souvislosti s

jiny

mi udebnimi predmdty, koordinace prdce aj. Bylo konstatovdno,

%e #eSeni Gkolu klade znaéné niroky na spoluprdci psychologl, pro

n

i% nejsou priznivé podminky. Nenijdosud speciglista, ktery by se

zabyval psychologickymi problémy osvojovani jazyka,

74vérem konstatovali prof.Voditka a doc.Hausenblas, Ze pii-
pominky kolegia jsou vesmés v souladu s predloZzenym materidlem

a

bude ¥k nim pFihlédnuto pti jeho koneéné Gprave,

Kolegium DAY j
vyslovilo souhlas s ndvrbkem koncepce vyucovani geskému jazyku



A

a planem daldiho jejiho zpracovdni s tim, Ze
a/ bude upraven dle pripominek z diskuses

b/ komise pro pedagogiku ‘uréi ¢lena kolegia, ktery bude odpovidat
v kolegiu za koordinasci tohoto Gkolu /do p#istiho zaseddni
kolegia/.

V. Statut a pracovni ndph Kabinetu pro modernizaci vyudovani
matematice a fyzice /prof.Valouch a komise pro pedagogi
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S ndvrhem pracovni ndpln& Kabinetu pro modernizaci vyulovani
pii JOMF sezndmil pritomné prof. Valouch, ZdBraznil, Ze ndvrh byl
kladné& ptijat MSK, &l.koresp.J.Pluhafem a védeckymi kolegii mate-
matiky a fyziky USAV,

V diskusi uvitali &lenové kolegia ziizeni Kabinetu, nebot
modernizaci vyulovdni matematice a fyzice nelze *edit bez odbor-
niki téchto véd. Kritické pripominky byly vysloveny k ne dosti
vyraznému vymezeni specifidnosti tGkolu a profilusKabinetu na
rozdil od zaméfeni a Ukoll jinych pracovidt, kterd se zabyvaji
otdzkami vyulovdni uvedenym predmé&téim, RovnéZ by méla byt vyraznéji
vyznacena spolupridce s témito pracovisti a jinymi védnimi obory,
ze jména s psychology.

Zavérem prof. Valouch zdéiraznil, Ze tkolem Kabinetu bude
zorganizovat spoluprdci Sirokého okruhu odbornikil a s jejich pomoci
feSit problémy vyudéovdni na zdkladé moderni koncepce-matematiky
a fgziky, kterd by byla na Grovni soudasné védy.

Kolegium

vyslovilo souhlas a/ s ndvrhem statutu a pracovni ndplné
Kabinetu pro modernizacilvyudovidni p¥i JOMF s tim, %e bude presndji
vymezensa sp cifidénost tkolu a prihlédnuto k daldim p¥ipominkdm
z diskuse /prof.Valouch do konce r. 1965/

. b/ s odménou Kés 500,- vedoucimu Kabinetu a
Ké&és 200,~ védeckému sekretdfi.

VI. Vzorové studijni pldny pro aspiranty / komise pro pedagogiku a
kouise pro ‘poychodogdd/ L. . o lenie TN s S A
K otdzce vzorovych studijnich pldni pro aspiranfy v oboru
pedagogiky” ptedlozila pisemny ndvrh doc.Skalkova.

V diskusi byly ndm&ty komise kladné nodnoceny a konstatovdno,
%e majl obecnéjsi vyznam a presahuji pravomoc kolegia. Rovnéz
prof. Tardy sdélil, %e komise pro psychologii nedoporuduje vzorova
studijni pldny v doslovném suyslu vypracovavat, ale ze poklddad ;
za vhodné doporuéit, aby predsedové komisi pro obhajoby sjednotili
na spoleéné poradé poZadavky na vyb&r aspirantil, na kandiddtské
zkousky a obhajoby kandiddtskych disertaci.Jinak poklddd komise
pro psychologii nové smérnice pro obhajoby kandiddtskych disertaci
z8 zce{a dostadujici,




Role gium
1/ vzalo se souhlasen na védomi ndvrhy komise Pro pedagogiku &
komise pro psychologlij

2/ usneslo se zaslat ndméty vypracované komisi Ppro pedagogiku
presidiu CSAV / sekretaridt kolegia/-

VII. Vzorové organizacni rdady pracovist /dr.Le@viQE@i

Bylpvgzato z- po¥adu vzhledem k tomu, zZe organizacni rady
pracovist bude tieba ¥e3it ay na zaklad® nové organizace spolecen-
skych véd. :

VIII, Xontrola zdpisu

K bodu I, ad 2/ 5d8lil prof.-Linhart, ze bude jednat o otdzce
hypaopedie s predsedou védeckeho kolegia fyziologie a lékafskych
véd GSAV béhem ledna 1966, |

K bodu IV. Zprdvy z presidia YSAV usneslo se kolgium na ndvrh
xomise pro pedagogilku obnovit ndvrh na odmeénu 8SAV price "Hypo-

’

“téza vyvoje pracovniho profilu odborného délnika a stfedniho
. ‘odborného pracovnika v odveétvi strojirenstvi®.

K témus bodu sdslil dr. Kojzar, Ze pripominky presidia CSAV
k navrhu na budovdni pedagogického pracoviste SAV byly piejaty od

predseduictve. SAV a tykaji se umisténi pracovisté. Pfesné znéni
bylo sd&lenc prof. Pavlovicovio

X bodu'V. ad 4  informoval kok gium dr.Kojzar, e na MSK nezi-
skal 0li%si infornace, tykajici se spoluprdce na Ukolu Zhodnoceni
kratkodobycn opatreni ke zlovalitnéni vychovy a vyuky ve gkolské
douctaye. Kolegium vyslovilo souhlas, aby o pln3ni tohoto usnese-
ni. bylo informovano presidium L3 ~4klad® nar rhu -pedagdgicke ko-
mise. ‘ :

K bodu V. ac &/ & T/ seunlasilo kolegium se spojenim té&chto
Gkoll a jejica projedndnim na lednovém zasedani kolegia.

TX. Zprdvy & presidis

 pyof. Tardy informoval p¥itomné o poradé predsedi kolegii u

akadonika V.Knappa. Na této schiizi bylo, uloZeno kolegiim do

konce ledna projednst néméty, které by bylo tieba projednat v
souvislosti se smlouvou HeZl UEAV a Sovétskou akademii veéd, Naméty
rojednsji komise Pro pe@agogiku o komise pro psychologil / pro
lednové zaseddnl kolegis/ . :

Kolegivm vza.o 18 vadomi zdpis z I. zaseddni presidia CSAV

Ane 2.12.1965,
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X. Ruzné :
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Poiédaggoiggz,gﬁglse SYYS,PIQ uc1mflstv§, pedagog ku a psychologii
fakult jako ga 9'¥y3§dren1 k zafazeni nékterych pedagogickych
komisi pro Pd covis vedeckq-pedagcgickich. Kolegium pov&filo
kolegin, pe égoglku, aby ndvrh pfipravila pro lednove zaseddni

e O Bl e pey B G
SRy hP%YCMglogle bylo konstatovdno, Ze doplneni sp§c1allzaq1
byl SR K Je v Sogladu s puvodnim navrhen kolegia, ktery

¥yl ne 2dadost presidia zlizen. Pokud jde © psychologii navrhla
komls? Pro psychologii v souladu s pripominkami MSK tyto speciali-
zace : obecnd psychologie, srovnivaci psychologie, ontogenetickd
psychologie;socidlni psychologie, pedagogicka psychologie, psycho-
logie prace, zdravotnicka psychologie, psychologie t&lesne vychovy,
vojenskd psychologie, psychologie uméni.

Kolegium vzalo se souhlasemnz védomi.

X Prof. Tardy informoval kolegium O predb&zném stanovisku
Stdtni komise prdvédecké hodnosti, kterd navrhuje, aby obdobné
jako je tomu na Blovensku, byla i v Praze pouze jedna komise Ppro
obhajoby kandidétskych disertaci pro obor 18(1 a 1802 /psycho-
logie a pedagogid & psychologieft. :

Kolegium vz lo se souhlasem na védomi .
4, Edidni zdlezitosti

a/ Kolegium vyslovilo souhlas, aby na navrh komise pro psycho-
logii byl do edicni komise piibrdn dr.V.Bfichdlek.

b/ Kolegium pové¥ilo zhodnocenim ediini dinnosti v r. 1965
prof. Chmelate /Easopis Cs. psychologie/, prof. T.Pardela /daso-
pis Acta psychologica/, publikace v oboru psychologie dr.
Brichcina, doec. B. Koukala /tasopis Pedagogika/, publikace v
oboru pedagogiky J.Eyrigka.

"¢/ Edidni komise kolegia se sejade dne 11.,1.1966 v 9 hod. v
Celetné 20, na katedfe pedagoglky. b

d/ Kolegium schvdlilo ndmét J.KyraSek ! Vyvoj pedagogické
soustavy Komenského pro NESAV.

5. Doc.Kalibdn z katedry specidlni pedagogiky UK predlozil
ndvrh koncepce ukolu Vychova mravné naruiené & delinkventni mld-
de3e v domovech pro obtizné vychovatelné. Sd2lil, Ze MSEK nedo&lo
dosud k roghodnuti, zdeli by kol mdél byt zafezen do resortniho
nebo stédtniho planu.

Eolegium zaujalo kladné stenovisko k pPedloZenému materialu
polstrdnce obsahové a povéiilo doc.Skallovou projedninim organi-
sainiho zadlenéni tikolu na I'BK.

6. Kolegium se usneslo, aby hodnoceni &innosti a navrh planu
prédce v T. 1966 vypracovali slovensti &lenové, a to prof.Pavlovii,
doc.Kotod, dr.Kovdc.
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7. Eolegium souhlasilo, aby

pitek v mésici. PH 5ti sascdani bude tedy 28.ledna 1966.

zaseddni kolegia byla posledni

8, Prof. Tardy sd&lil, Ze doc.Barnet nepiijal predsednictvi
v komisi pro otdzky vyuCevini cizim jazykum. .
Kolegium vzalo na védomi & usneslo se pozddat prof.Malife.

9, Prof.Tardy informoval pfitomné, Ze se ve dnech 13.214.12.
1965 konal celostatni semind® na téma Otdzky uzitl kybernetickych
& matematickych modeltt v percepci a ugeni. Kolgium vzalo ng védomi.

10, Kolegium vyslovilo souhlas, Bby PhDr.P.Auerswaldovi odb.

prac. VOP v Praze a M.Novdkové
UPa v Olomouci byla na zdkladé
disertace dne 16,12.1965 pfizn
gogickych véd.

, odb.asist.na katedfe pedagqgiky
(ispé3né obhajoby kandiddtske
4ns vddeckd hodnost kandidat peda-

11. Kolegium projednalo ndvrh dr. St#izové na zménu nazvud dkolu

Nové pojetl vyudovani cizim ja
nem*nit, Zména by byla moZnid v

’

pracovanim koncepce Okolu. Naz

12. Prof. Linhart ozndmil, 2
Slovensku pofradd konferencli na
udeni a vyvoje, které se kryje
a proto navrhl pielozeni této
vyslovilo s odsunem konference

zylkam a je toho nazoru nizev zatim
dalsinm provédécim planu az s vy-
ev mi zatim pracovni povahu.

e Psychologickad spoleénost na
podzim v r. 1966 na téma Problemy
s plEnovanou konferenci PUJAK

konference na r. 1¢r7, Kolegium
souhlas.

13, Kolegium doporucuje ke kladnému vyfizeni Zddost Psychologie-

ké spole&nosti o dhradu sjezdo
$SAV pro Ulastniky psychologic

7aseddni skondilo v 14,30 hod.

Zapsala: Simova

vych poplatku zahraniénim odborem
kého kongresu v Moskvé.

Schvalils *

prof. V1.Tardy v.T.
mi stof edseda védeckého kolegia
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