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VdZend pani doktorko,

omlouvdm se za dlouhy¥ termin mého posudku - zvléﬁté,protgy ?e je
spisS odmitavy, nedoporulujici &i mélo kOﬂStIUKtIanc Vé§ pripis
je datovédn 5.11.97, ale v tu dobu jsem byl (aZ? do viéerej$ka) na
chaté.

Vylideni situace vé&decké problematiky, hromadici se v
pPsychologii kolem termind "agrese" a "agresivita", je v
nabidnutém p¥{ispé&vku Dra Kamaryta se slibnym ndzvem "Novy pfistup
k fenoménu agrese. nédsili a plivodu védlek", nezvlddnuto. Jde o

sloZitou a historicky zamotanou problematikuu a{e kupegi
nesourodosti do nékolika vybranych né&métd (poinaje prvanim
odstavcem na str.2: Agrese byla rizné definovédna jako...) &tenafti

nepomiZe, spiSe ho zmate.

O konstruktivni kritiku se mohu pokusit aZ k textu od str.15
(bod €.10). Tady mi ov&em chybi zminka o tom, #%e K.LORENZ na
vehementni kritiku sociologl své knihy "Das sogenannte Bése"
reagoval pfizndnim chyby (Ze pripisoval vadlky na vrub
vnitroskupinové agrese) a navrhl pojem meziskupinové agrese jako
biologicky faktor napomahajici vzniku "modernich" vilek.

Ostatné pouZiti pojmt vnitroskupinové a meziskupinové agrese
by asi textu prospélo - zejména tam, kde se pokou3i porozumét
terminu "vnitrodruhové" agrese.

FunkCnost vnitroskupinové agresivity v réamci kompetice o
reprodukéni dspéch, tak jJak ji néddherné popsal K.LORENZ v
citované knize i jJinde, je mimo pochyby. Na tom nic neméni, Ze
u téhoZ Zivoldisného druhu mife existovat infanticida (napft.
zabi jeni nemocn¥ch mléddat, nekojeni sameldkd v dobé nedostatku
potravy, atd.), bratrovra¥da (napf. u nékterych druhd orla
mliddata mezi sebou soupefi a? do preZiti jediného - jen jednoho
totiZ rodidée uZivi v dobé& dospivédni). Atd. Tyto funkéni
souvislosti umoZfiuji ziskat vhled a pfehled (tedy kladeni otazek,
které maji byt fefeny k dosaZeni reprodukéniho ispéchu -
specifickymi feSenimi miye byt ritualizovany souboj, boj na ¥ivot
a smrt, varovdni, obrana teritoria, ziskéani postaveni v dimensi
dominance - submise, kooperace, sdileni ¢i naopak kompetice
potravy, atp. atd.).

Nakolik plati uvedené rozmanité fenomény vnitroskupinové a
meziskupinové agresivity také pro genetické disposice Homo

sapiens sapiens, tim se rozsdhle zabyva sociobiologie a - PTro
psychology zajimav&jsi - rekonstrukéni pfistup evolué&ni
psychologie.

i Erincipiélni kritika LORENZova pojeti fenoménd agrese se
tykd jeho energetického modelu motivace. Podle LORENZe veSkeré
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£$g§3V0§agé) ChOYéQI, a tedy také agresivn{ chovédni, je disledkem
soovani  specifické energie (v hydraulické simulaci je
narustajici eénergie simulovéna pPritokem do nékterého specifického
rezervoégu). Narldsténi specifickeé energie je dle LORENZe
Spontdnni g nevyhnutelné; a jedinym zptsobem Jejiho sni%eni je
cestou uvolnéni - spusSténi specifického chovéani ("odreagovéni").
Proto m4 K.LORENZ pro lidstvo pokud jde o agresivitu jedinou
radu: péstovat bojovy sport a v n&m véas "vypoudté&t" nevyhnutelné
4 Sponténné se hromadici energii. Proto jsou dle LORENZe boje
individua i skupiny ("valky") nevyhnutelné.
Energeticky model motivace, na kterém si K.LORENZ velmi
zakladal, je jeho nejvétsi omyl. Omyl, ktery pomdhal udrZovat
prikop mezi biologickymi a spoleCenskymi vé&dami.

Ve funkénim pohledu, vySe zmifiovaném, je samoziejmé€ hrubym
omylem uvaZovat lov preddtord jako formu agrese. KdyZ selka
zabiji slepici, je to zcela jind motivace ne% kdyZ se obo¥i na
zlodéje, ktery se pokusil tuto slepici ukrést. Nemé&m agresivni
motivaci, kdy¥ ni&im hnizdo vos u dvef{ do chaty. Vybijeni mySi{,
potkani &i holubd Sificich nemoce neni agresivni motivaci.

Nicméné referdt o knize VAN DER DENNENa, pokud mo¥no na
Pozadi struéného vyliéenf ostatnich zdkladnich pristupii, by mohl
byt uZiteény i v psychologickém dasopise, adkoliv davdm k dvaze
jeho otidté&ni ve filosofickém &i sociologickém &asopise. Pokud
by $lo o psychologii, pak doporucuji lépe vylidit teoretické
Pozadi pifinosu DENNENovy knihy - toti# naznacit vyvoj studia
chovdni v ré&mci neodarwinismu od sociobiologie k evolué&ni
psychologii.

S prdnim zdaru ve VaSi préci a se srdeénymi pozdravy
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