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VL Tardy:
Psychologie osobnosti
SPN, Praha, 1964

Tardyho Psychologie osobnosti je véno-
véna struktufe [statice) osobnosti, obdobn&
jako napf. Guilfordova Personality nebo
Eysenckova The structure of Human Per-
sonality. Neni to kniha vhodnd k sezné-
meni s problematikou osobnosti. Je na svou
obsaZnost pFili§ struénd. Hned dvodni &tyf-
strdnkova kapitolka |[,.Psychologie osob-
nosti a jiné &asti psychologie”) je v pod-
staté obsdhlon studli zkondenzovanou do
tézi, stejné jako ,Pojem osobnosti” (str.
13—19). Pro toho, kdo hledd Te3Seni obec-
nych teoretickych problémi, o nichZ se
zde mluvi, jsou tyto kapitolky — stejné
jako mnohé jiné — velkou pomoci. Ale ten,
kdo problémy tohoto druhu dosud nevidl,
téZko se to tady nauff.

Kapitolka o metodéch psychologie osob-
nosti obsahuje kromé& piehledu metod 1 pii-
vodni metodologické dvahy. Po vécné
strdnce je moZno pouze vytknout, Ze nenf
respektovédn wztahovy charakter pojmu va-
lidity (je udédvéna validita metod, aniZ by
se feklo, jak je definovdno Kritérium].

Za tlvodni &ast (,Pojeti psychologie osob-
nosti“) zafazuje Tardy kapitolu o motivaci,
protoZe motivace je nejddleZit®j51 partil
obecné psychologie ve vztahu k psycho-
logii osobnosti.

Dalsi tF{ kapitoly [,Faktorovd anal§za“,
.Vlastnosti osobnosti a ,Vztahy mezi
vlastnostmi®) by bylo moZno nazvat sou-
hrnn& ,Teorie psychickyfch vlastnosti®.
Autor nejdfive zavddi a objasiiuje pojem
faktoru, pak rozebird riizné kiasifikace
vliastnostf a dospivd k vlastni klasifikacl.
Na =zfikludé toho pak pojednédvd obecné
o struktufe osobnostl. Tuto &&st knihy po-
vaZuji za zvl4st dlleZitou a pfinosnou, a to
i v porovndni s obdobnymi vyklady All-
porta, Cattella, Guilforda a Eysencka. Do-
mnivam se vSak, Ze by Je5t& ziskala, kdyby
autor soustfedil v samostatnou kapitolu to,
co Je zde i v dalSich kapitolach zafazeno
do rifiznfch souvislosti ([vlastnost jako
zobecnénl, pojem dimenze, polarity a typu,
dvahy o kvantifikacl, o hierarchil vlast-
nost! atd.). Vyklad zédkladnich pojmii fak-
torové analyzy podany v této &dsti je
velmi zajimavy§ a origindlni. Je moZno
pouze vytknout, Ze autor uZivd pojmu vek-

toru soufasng pro individudinf veliinu
i pro velitinu v tzv. prostoru testd a fak-
tortl, coZ je neobvyklé a vede k nejasnosti.

Zvld3tnf zminku zaslouZf kapitola o po-
dilu d&diénosti na vlastnostech osobnosti,
kterd viybérem | nodédnim podstatnych pro-
blémd pfedél Fadu vvyznamnych souhrni
[napf. pfPislusné kapitoly v Anastasiové
Differential Psychology nebo psychogene-
tické pasidZe 4. svazku Handbuch der Psy-
chologie].

NejdelSf a typickou kapitolu vénuje
Tardy temperamentu. Je to dobfe aranZo-
vanéd diskuse anglosaskych, tradiéné evrop-
sk¢ch a sovétskych psycholog, do které
autor sdm piimo zasahuje jen tam, kde
to povaZuje za potiebné. Zvlasté dileZité
jsou paséZe, které objasfiujl problematiku
tzv. typll vy33l nervové &innosti.

Kapitola o schopnostech vychézl z di-
razu na méreni, kter§y je n nds aktuilni
Soustieduje se na obecné a ,specifické”
rozumové schopnosti [vhodn&jil je termin
.Specidlnf schopnosti®, ktery nekoliduje
s termfnem ,specificky faktor"). Za nej-
podnétn&|3i povaZujl dvahy, které navazujl
na facetové teorie schopnosti.

Tardyho Psychologle osobnosti nenf
chudd na plvodni pozitivni formulace.
Pfesto viak je pfedeviEim spolehlivim a
kritickfm pfehledem star3ich | nov&jdich
teorif a empirickfch vyzkumfi struktury
osobnosti. Je moZno jlI pFfirovnat k mapé,
na které jsou — a to povaZuji za zvlast
cenné — co nejpfesnéjl ohranicena i bila
mista, al uZ jde o teoril, metodologii nebo
empirické poznatky. Efektnost hladkych
linif je zcela obé&tovéina snaze nezjedno-
du3ovat a nezastirat problémy. ZdénllvE
pevné konstrukce jsou né&kdy nellftostng
rozbijeny nékolika dobfe mifenymli, aZ
pFekvaplvé prosté formulovanymil otdzkamli
nebo pozndmkaml. [indy se jednou v&tou
suSe vyFild! problém, ktery vypadal svéto-
borné.

Autor vyuZivd své vy¢borné znalosti evrop-
skych 1 anglosaskych koncepci i vyzkumi
k Siroké konirontaci spekulace a empirie
v psychologil osobnosti., Nalézd dosud ne-
postiehnuté souvislosti mezi starSimi sy-
stémy a modernimi korelaénimi studiemi.
Pokousi se o sbliZen!, ale zérovel ukazuje,
jak daleko je zde k syntéze.

Tardyho kniha by méla byt pieloZena do
svBtového jazvka, ale v méné& telegrafickeé
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podob&. Nékteré myslenky, zvlasté v obec-
nych partilch, |sou sice vyjadfeny plesné
a pro pozorného d&tenédfe 1 srozumitelng,
ale bylo by vhodné uZit také grafického
vyjadien! a ¢ast&jl explicitni matematické
formulace. Velkym nedostatkem je, Ze ne-
mohl byt pfipojen seznam literatury; mélo
by se tak stdt aspofi dodateZné.

P. Ridan

Kreutz M:
Metody wspblczesnej psychologii
Warszawa PZWS 1862, 451 s.

Kniha varSavského profesora psycholo-
gie M. Kreutze, vyrazného a vaSnivého
obhédjce Introspekcionalismu je v podstaté
pfepracovanym vydénim knihy ,Podstawy
psychelogii”, vySlé r. 1949 a vyvrcholenim
metodologick¢ch dvah, kter¢ym se prof.
Kreutz vénuje uZ od tricatych let. Kreutz
zaujal bojovné stanovisko proti 3iTici se
kritice Introspekce jako védecké metody
a v tomto smyslu svedl Fadu ostrych po-
lemik s pfednimi polsk¢mi psychology (M.
Choynowskym, T. Tomaszewskym aj.].
Kreutz sdm psal tuto knihu, jak v pfed-
mluvé Fikd, pPfedeviSim proto, aby wrdtil
metodé& introspekce misto, které ji v psy-
chologli néleZi (nebof soucasné psycho-
logie se stdle vice koncentruje na dimen-
zi chovanl a opomliji fenomeny proZivani
a ,fakticky sniZuje ¢lovéka na ndroveil
krysy, tohoto oblibeného pFedmétu zkou-
mén{ souctasnych americk¢ch psychologii®.
Psychologie bez introspekce neni moZné.
Ddle jde autorovi o analyzu nedostatki
raclondlnich zdkladd projektivnich metod,
které sniZuji jejich wv&deckou hodnotu a
konetn@ chce upozornit psychology na
svoji modillkaci testovych metod. Kreutz
je .hluboce piresvédfen, Ze téze hé&jené
v této praci nakonec zvitBzi; obrat v psy-
chologil pfijde a je jiZ vidét zdblesky nad-
chéazejici zmé&ny, jiZ roste opozice proti
nerozumné statistice a neplodnému beha-
viorismu".

T. Witwicki [(Przeglad psychologiczny
8/1964) oceiiuje Kreutzovo dilo protoZe:
~nevzniklo pod vlivem pomfijejici konjunk-
tury, ani chvilkového polemického zdpaln,
dle je v¢siedkem mnohaleté védecké pré-
ce & s ni spojenych promy¢sieni, jednoho
z ¢elnfch predstaviteli nasi [rozumé&j pol-
ské&, pozn. M. N.] psychologie®.

Psychologickou metodu definuje autor
jako ,soubor Einnosti, které musf badatel
vykonat a procesil, které se musi usku-
tecnit, aby bvlo moZno wvydat pravdivy
saud o Psychickﬁch procesech nebo vlast-
nostech”. Psychologii (jejiZ vymezeni po-
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dava autor na jiném mist&)] chdpe Kreutz
jako védu zkoumajici védomé psychické
procesy a stavi ji proti behaviorismu. Po-
dle Kreutze jsou ,.psychologie a behavio-
rismus zcela odli3né védy" (v predmluvé
k piekladu knihy Guillaume P.: Podrecz-
nik psychologii, Warszawa 1958 — na niZ
se Kreutz nékolikriat cdvolavé|], predeviim
proto, Ze chovédni nevyferpdva cely roz-
sah dufevnfho déni. ,Bohatstvl psychic-
k¥ch procesii je neporovnatelnd vé&tsi neZ
mno2stvf wvn@jsfch wvyrazd..." (v téZe
pfedmluvé). Metoda zahrnuje: 1. zformu-
lovani problému, ¢ili poloZeni otdzky, coZ
je determinovdno filosofickym stanovis-
kem, 2. zplsob nalezeni odpovédi na po-
loZenou otdzku. Projektovani metody musi
byt adekvédtni zkoumanému pFfedmétu.
Kreutz rozeznéva pfedeviim tyto dvé hlav-
ni skupiny psychologickych metod: a] bez-
prostfedni metody (introspektivn!), b) ne-
pfimé metody [pFedmé&tové). Specifickfm
vichodiskem klasifikace je vztah badatele
ke zkoumanym procestiim. Z tochoto hle-
diska rozezniva autor metody experimen-
tdlni [badatel vyvoldvda procesy, které
chce zkoumat) a metody observacni [ba-
datel se zabyva procesy, které jiZ existujf
a probihaji bez jeho zdsahu]. Psychologie
uZivd metod specifickf¥ch jen pro ni samu
a metod nespecilick¢ch, kterd se objevujl
také v jinych v&ddch (k nim patifi metody
statistické a fyziologické)]. Kreutzova kla-
sifikace postrada vyrazného odliSeni me-
tod sbirajicich a metod vyhodnocujicich
sebrand fakta. Zdkladn! psychologickou
metodou je introspekce, ostaini metody
slouZi jejimu prohloubeni. Také intro-
spekce mOZe mfit formu observaéni nebo
experimentdlni.

Bezprostifednim  pozorov&nim rozumi
Kreutz: a) Ze wvlastni psychické procesy
pozndvame bez prostfednictvi receptord,
b) Ze soudy o vlastnich psychickych pro-
cesech se neopiraji o Z4dné dvahy, ale
bezprostfedné se objevuji v naSem védo-
mi, podebn# jako obsahy vniméni.

Podle E. G. Boringa (153] instrospekce
juko metoda v psychologii postupné de-
generuje, ale byvd jesSté ufivana v zamas-
kované formé& Jejimi ekvivalenty jsou
zvlasté vypovédl o smyslovich dojmech
v psychofyzice, protokoly vypovédi psy-
chicky nemocnych, fenomenoclogickda des-
kripce psychickych procesli [zvid3té u ges-
taltistli] atd. AvSak i psychologové odmi-
tajici tvrd® introspekci z ni €asto vycha-
zejl, napf. v dotaznicich, které jsou tak
oblibeny zvlasté v americké psychologii.

»Esychicky Zivot jednoho €lovéka je pro
jiné lidi bezprostfedn# nedostupny; nikdo
nemiiZe prosté nazirat cizi psychicky Zi-



