V. Kulié:

Chyba a uécem

(Vydalo Statni pedagogické nakladatel-
stvi, Praha, 1971

Je moZno se ptit; proé je v éasopise,
ktery je vénovan otdazkam psychologie
prace, recenzovina kniha s tematikou
pedagogické psychologie. Otdizka je zde
na misté. Odpovéd pak musi zdiraznit
dvoji: neni moZno se zabyvat psycholo-
gil prace a pfi tom nevénovat pozornost
problematice uceni (vveviku, zdeviku,
instrukta®i, reedukaci atp.). Tyvto otaz-
ky tvofi na mnoha mistech znaénou
c¢ast naplne prace prumysloveho psy-
chologa (viz napf. jeho pomoc stfedis-
kim wvvchovy pracovniho dorostu). Na
druhé strané je tfeba v odpovédi uvést,
#ze jde o dilo mimofadné svym vyzna-
mem, zpracovinim i konecepei. O& v ném
jde?

Od podatku uvaZovani o psychologic-
k¥ch aspektech procesu uéeni stily proti
sobé dvé diametrilné odlisné tendence.
Jedna z nich povaZovala chybu za néco,
co by nemélo byt. Jestlize se nékdo né-
¢emu udl, pak by nemél délat chyby.
Déla-li je, pak je to jen dokladem toho,
e to neumi a #e se to nenaucil dobfe.
Na druhém pélu stiala hlediska, kterd
zdlrazinovala nadéjnost toho pedagogic-
kého pfistupu, ktervy vykon pro chyby
zeela nezatracuje, ale dovede pifi tom
citlivé na né reagovat, vyvuzit informa-
cf, které jsou v nich obsaZeny a na
nich budovat (upravovat) dal&i vychov-
ny postup. Dr. Kulié ve své knize tyto
teorie nijak apriorné nehodnoti, ale
v prvych kapitolich své knihy je velice
zasvécend uvidi Podivd prehled teorii
uceni bez chyb (kapitola 2) a na druhé
strané pak piehled teorii tzv. kognitiv-
nich chyb (kapitola 3). Z tohoto pfehle-
du je patrna obtiZ aristotelovské logi-
ky: sprivnia odpovéd nemiZe mit ani
+ano®, anl .ne*. Z podtextu téchto ka-
pitol jiZ zni: je ufeni jako uéeni? Ne-
existuje snad nékolik rdznfeh druhd
éinnosti, Kiteré my nazvvime jednim
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jedinm terminem a pak se snaZzime
je nasilné prevést na stejného jmeno-
vatele?

Uéelem Kulidovy price neni ale po-
diani pfehledd téch i onéch teorii, acko-
liw | to by byvla zisluZnd price. Kuli-
fova prace ma jiny eil. Je jim orien-
tace ve velice bohaté experimentilni
odborné literature, ktera se touto otaz-
kou zabyvi. Je pokusem o nalezeni
obecnéjidich zakonitosti v nepiehledném
jiz mnoZstvi publikovanych praei. P
tom mu nejde jen o nalezeni struktury
a zhkonitosti. Celd price je motivovina
i velice prakticky. Viastnim pracovnim
polem dr. Viaclava Kuliée je progra-
mované ufeni., V ném je chyba velice
cennym jevem. MOZe byt dokladem ne-
znalosti, nezvlddnuti dané litky, nepo-
rozumeéni atp. MuiZe ale té2 byt pojata
jako welice dialeZita informace o tom,
co se v uceni déje, s &im udici se 2Zik
zipasi a jak je tedy moino mu pomoci.
Tii étvrtiny z 250strinkové price jsou
veénovany pravé tomuto zhodnoceni vy-
sledk( wvelikého mno#stvi experimen-
tdlnich praci pro jejich prakticky do-
sah. Rekneme-li velikého mno2stvi pra-
ci, pak je to moZnn ponékud upfesnit
uvedenim poétu citovanych literirnich
odkazi. Je jich témér na 300. Z nich je
Cerpano.

Kuliéova kniha je rozdélena v pod-
staté do tii ¢chsti. V prvni se pojedni-
vi, jak jsme jiZ uvedli, o historii pro-
blému ufeni bez chyb a udeni 5 chy-
bami, Ve druhé &isti se pojednivi o
chybném wvykonu jake o pryvku udéeni.
Ve tieti éisti se pojednava o chybném
vikonu jako o elementu fizeného pro-
cesu. Co se tim rozumi?

Pro porozuméni autorova pojeti je
treba pristupovat k véeci z nélkolika re-
lativné _modernich® hledisek. Je tfeba
si uvédomit nékteré soudobe kyberne-
tické koncepce, 1 udeni je systém. I ten-
to systém je Fizen. Vztahuji se proto
na néj kybernetické koncepty i nékte-
ré kybernetické pojmy. Tyka se to
zvldasité pojeti zpétné vazby, bez niZ si
dnes jiZ nedovedeme pfedstavit ¢innost



(funkci) fizeneho systemu. Kulié kon-
frontuje proto ve druhé éasti tato ky-
berneticka hleédiska s dadaji fyziologic-
kymi a dochazi az k pojeti samoorga-
nizace uciciho se systému, Kuli¢ se zde
dotyka rady téchto kybernetickych po-
jeti a upresnuje je na konkrétnim ma-
teridlu, Pojednava o chybnem wykonu
jako o aktu ufeni, Uviadi moderni teo-
rie percepee, ktere umoznuji lepe poro-
sumet procesu udeni. Hovoli napiiklad
o Broadbentové pojeti (experimentdlné
dolozené teorit) filtru a tizeni tohoto
filtru wstupnich informaci, Pojednava
i o teoriich a pokusech ryze .pedago-
gickveh”, napf, tam, kde se jednd o ucte-
ni pojmi a o vvuZiti chyby ke kKorekei
souboru znaku a jako sdéleni, umoZni-
jiclt plesnéjsi vvmezeni pojmu. Nevy-
hyba se ani oliazkam verbalnihe uéeni
a uceni Tesenim problémi. V zivéru
druhého dila se pozastavuje nad za-
kladnimi otizkami pojeti uéelu chyby,
tj. nad otazkou identifikace (pfesného
urceni), interpretace (v¥kladu) a ko-
rekee (napravy) chyby pii udeni. Znovu
se zde dostavame do oblasti psycholo-
gie percepce, napi, tam, kde se jedna
o odlifnosti v citlivesti (sensitivité) a
o ovliviiovani této sensitivity. Nevvhyba
e, pr1 tom am otazkeam diferencialni
psychologie a soustfeduje se i na otdz-
ky interindividudlnich rozdili v dvna-
mice ueni a v piistupu k pojeti a vy-
uziti chybyv.

Posledni éast knihy je do znadne miry
konkretizaci laboratornich poznatk( a
teoretickvch pojeti programovaného uée-
ni. Setkavame se tam s taji soudobé
teorie a praxe vyulujicich stroju a je-
jich programi. Pojedniva se o algoril-
mech ufeni, o regulaci udeni, zvl né-
kterych jeho parametri, o strategiich
udeni atp.

Celkové je mofno ftici, Ze Kulicova
kniZzka je mimofadniym dilem, které si
zaslouZi pozornost nejen odbornych pe-
dagogickvch psvchologia, ale i viech,
kterym jde o vyuku, vyuéovani, udeni,
pfedavani znalosti a dovednosti v ja-
kékoliv formé. Mnoho podnétného v ni
najde nejen ten, kdo pracuje na vrchol-
cich moderni kvbernetické pedagogiky,
ale i ten, kide hleda orientarct ve spiefi
pedagogick¥ch a didaktickyeh otdzek.
Recenzovanou knihu je moZno co nej-
vieleji doporuéit jako ..podklad pro ty,
kdo maji edvahu tézit“. J. Krivohlavy

3, Kohout, J. Ra¥itka, B. Malaniuk:
Clovék v pracoviim prostredi

(Vydale Nakladatelstvi Prace, Praha,
1971. Rezsah 160 stran. Vyslo v kniz-
covnikdt Ustiedni stranické Bkoly pfi
nici .Clovék a price" jako jejl 11 svﬂ

Jsou témata, kde asi nikdy nebudeme
mit dost odborné literatury, i kdyz
o dané problematice bude publikovino
co nejvice praci. Je moino se domnivat,
Zze problematika pracovniho prostredi,
pozadavikio na né kladenvech a zpusobu
jeho utvafeni patii do této skupiny, Je
tedy tfeba jen uvitat, Ze v posledni dobé
vysla na toto téema knizka autorského
kolektivu, jehoZ jednim vyramnym ¢&le-
nem byl praveé psycholog.

Pohled na obzah nam rekne, Ze se
v kniZce setkame s obecnéjsi problema-
tikou vztahu ¢lovéka a prace i pracov-
niho prostredi v prvnich dvou kapitol-
kich. Formulace nadpisu kapitol nam
prozdradi, ze pri pristupu k feSeni to-
heto problemu bude hrat dominantni
ulohu ohled na pracovni cinnost ¢lo-
véka a Ze chovani &lovéka pfl praci
bude =zakladnim orientaénim bodem.
V nasledujici, treti kapitole je zpraco-
vana problematika pracovniho prostie-
di jako (vvivarneho) prostoru s nazna-
¢enim cele fady uméleckych a architek-
tonickych problémi, s tim sovisejieich.
Ve ¢tvrte kapitole je vénovana pozor-
nost fyvzikilnim pracovnim podminkam
a v posledni, paté kapitole, pak pod-
minkim socidalnim.

Slozen: autorského kolektivu nazna-
cuje;, e k dané problematice je pristu-
povano ze ffech raznveh hledisek: z hle-
diska psychologa (docent J. Rizicka),
z hlediska architekta (ing. arch. Mala-
niuk) a 7z hlediska sociologa (profesor
Kohout). Pokus o piistup k dané pro-
blematice tremi riznymicestami je jiste
uctvhodny. Nieméné jednotlive zpraco-
vani danych témat ze tfi rdznych hle-
disek tak, aby vznikl jeden jediny vy-
sltedny dojem, je ziejmé wvelice obtiZ-
nym ukolem.

Bezespornym kladem recenzované pra-
ce viak je, Ze tfi v¥3e uvedena hlediska
zde zastoupena jsou a 7Ze jsou zpraco-
vana dosti vyrazné. Plati o jak o psy-
chologii, tak o sociologii a architekiufe.
Je mo#no se domnivat, Ze by prolinani
sociologie a architektury mohlo byt vy-
raznéjsi tam, kde jde o tvorbu pracov-
niho prostoru. Podobné je molno se do-
mnivat, #¢ by architektura jisté meéla
vice podstatného, eo by mohla fici napf,
do problematiky utvareni podminek vi-
déni, tj. do tvorby optického prostoru
na pracovisti. Podobné je moZno hovo-
fit o upravé barevného prostoru atp.
Skloubeni téchto hledisek, nalezeni spo-
leéné fefi a piistupd si zfejmé vyZada
mnoho nidmahy. Je to ale ndmaha thOel-
né vynaloZenia, Rozhodné je tfeba po-
vaZzovat vvie uvedené sloZeni autorske-
ho kolektivu za velice kladny poéin.

Recenzovanou publikaci 1ze charakte-
rizovat jako hlubsi zamysleni se nad



