tion in Small-Group Research), ktery ob-
sahuje prehled vyzkumu jazyvkové komu-
nikace jako promeénné v analyze malych
skupin a kritiku Balesovy a Bavelasovy
metody vyzkumu skupinoveé interakce.
Giffinova definice komunikace vyvmezuje
Siroky prostor, v némi se nachazi mnoho
spoleénych zajmua psycholingvistiky, so-
cialni psychologie jazyka aj.

Pirispévky lingvistickeé jsou shromazZzdény
v tiretim oddilu knihy, které bohuZel ne-
patfi k jejim nejzdarilejsim ¢&astem. Po-
dle mého nazoru nékteré prace zde pub-
likované nejsou prosté reprezentativni
pro lingvisticky vyzkum komunikace; ne-
mohou rici témér nic o komunikaénich
procesech a tudiz jejich zarazeni do sbor-
niku lze pokladat za editorsky omyl. Na
druhé strané je tifeba upozornit na vy-
nikajief praci B. Stoneho (Toward a Psy-
cholinguistic Theory of Teaching). Tento
autor vytvari velmi precizni zaklady pro
teorii ,pedagogické psycholingvistiky®,
ti. pro psycholingvistickou teorii, jez by
slouzila praxi vyucovani jazykuam. V kaz-
dem pripadé by ,pedagogicka psycholin-
gvistika” méla predstavovat pfedmét po-
cetnéjsich vyzkumu, nez je tomu az do-
sud. Nemensi zidjem by mél byt soustie-
dén na analyzu procesu vyuéovani jako
jednoho dualezitého typu lidské komuni-
kace.

Velmi zajimave (a do jisté miry proti-
kladné k vyse citované praci Giffinove)
je stanovisko R. Birdwhistella (Some
Meta-Communicational Thoughts about
Communicational Studies). Vychazeje ze
své antropologické orientace autor doka-
zuje, Zze komunikace nemiize byt adekvat-
né vysvétlena na zakladé analyzy pouze
malych skupin a Zze je nutno k tomu
uéelu zkoumat spise velké skupiny.

Posledni a rozsahem nejmensi oddil
knihy se tyka komunikac¢nich poruch.
Jsou zde zarazeny prace, které se neza-
byvaji komunikaénimi poruchami ¢&isté
z hlediska psychopatologie feéi, nybrz
komunikaénimi defekty zavislymi na so-
cidlnich, kulturnich aj. faktorech. Studie
W. Johnsona (Stuttering and North Ame-
rican Indians) patfi — aékoliv je jedna
Z nejstruénéjsich — k nejlepsim ve sbor-
niku. Z rozboru defektu projevujiciho se
jako koktani v jisté populaci severcame-
rickych Indiand vyvozuji tito autoii obec-
né zavéry o zavislosti nékterych komu-
nikaénich poruch na kulturné-antropo-
logickych podminkach. Jinak fefeno — ve-
dle ,pfirozenych* poruch existuji ,funk-
¢éni* poruchy, coz je jisté dualezity po-
znatek jak pro teorii jazyvkového chovani

a teorii socidlni komunikace, tak pro
pfekondavani bariér v komunikaci mezi
odlidnymi kulturné-etnickymi celky. V te-
to souvislosti ma také znaénou dilezitost
aplikace tzv. obecné sémantiky na pro-
cesy reéove patologie, jak se o to pokousi
P. H Ptacek (The Evaluative Process
in Speech Pathology).

Celkové hodnotim recenzovany sbornik
jako zajimavy, i kdyZz neni bez nedostat-
ki: Predeviim neni plné reprezentativni
jak pokud jde o jednotlivée éasti zvlasté
(hlavné lingvisticka &ast), tak i1 jako ce-
lek. Tézko lze dnes povazovat za uspoko-
jujici takovou éitanku o komunikaci, v niZ
nejsou v odpovidajici mife zastoupeny
obory jako psycholingvistika a socialni
psychologie jazyka a v niZ zcela chybi
prace o masové komunikaci. Za Sfastné
reSeni nepovazuji zarazeni nékterych be-
letristickych Zanri do védecké publikace
a rovnéZ to, Ze fast pfispévkil neni vy-
bavena nutnym pomocnym aparatem,
jako je bibliografie atd. Bylo by moZno
diskutovat o nazoru editori sdileném
shodné se zastanci tzv. obecné séman-
tiky (A. Korzybski aj), Ze pifekondvéni
komunikaénich bariér a optimalizace do-
rozumivani mezi lidmi jsou hlavni zpt-
soby likvidace téméf vSech interperso-
nalnich a spolecenskych rozpori.

Piesto jsem presvédéen, Ze tato kniha
muze poskytnout mnoho cennych poznat-
kit a podnétd jak psychologiam, tak i ji-
n¥m specialistim zajimajicim se o lid-
skou komunikaci. Piednosti publikace je
skuteény interdisciplinarni pfistup k dané
problematice a zkoumani konkrétnich pri-
padii komunikace; tuto  éitanku* lze
u nas vyuZivat jakoZto vhodny doplnélc
nedavno publikovanych teoretickych pra-
ci o socidlni komunikaci (J. Janoulek,
1968 a V. Lamser, 1869). J. Priicha

Vaclav Kulié
CHYBA A UCENTI
Praha, SPN 1971, 248 s.

Kniha ma tFfi ¢asti. V prvé autor po-
jednava o chybném vvkonu a jeho funkei
a vvmezuje novym zplisobem problém své
studie. V druhé éisti hleda odpovéd na
otazku, jaky smysl a funkei ma chybny
vvkon v uéeni a v psychickém procesu
na kognitivni a motivaéné-dynamické
urovni. V tieti ¢asti fesi otazky, jak na
zakladé psychologickych zavéru o pod-
staté a zakonitosti udeni tento proces
z hlediska funkece chybného v¥konu v ude-
ni fidit, jaké operitory fizeni i celé jeho
systémy umoini nejlépe ovliviovat kva-



litu diléich vykonii v uéeni, jak co nej-
citlivéji identifikovat tento vykon, jak
ho vyuzit jako informaci pro rozhodovani
v dal3dim postupu uéeni a jeho fizeni.
V zavéru této kapitoly uvadi také nékte-
ré konkrétni priklady systému, algoritmn
a strategii, které interpretuji vykon v uce-
ni z hlediska celého jeho komplexu a
chtéji néjaky parametr ufeni individual-
né adaptivné regulovat a pojednava o mo-
delech regulace nékterych parametra
uéeni.

Vymezeni problému a jeho historii vé-
nuje autor témeér pétinu rozsahu knihy,
a to také z toho divoduy, Ze jeho price
je jednim z prvnich pokusi vymezit sou-
hrnné hlavni aspektvy vytéeného proble-
mu v celé jeho slozitosti a naznaéit aspoi
diléi odpovédi. Struéné charakterizuje dvé
rady psychologiekych teorii, ktere se
podstatné lisi ve svém nazoru na funkci
chybného vykonu v uéeni, mysleni a Te-
Sfeni problemi. Poukazuje na to, Zze tyto
teorie vychazeji z odliSn¥ch modell uceni
a ze studia odlisn¥ch typd i drovni uceni
a mysleni.

Autor zevrubné analyzuje a shrnuje
psyvchologickou problematiku funkee chy-
by v ufeni s pfihlédnutim k néktervm
vysledktim v oblasti programovaného uée-
ni a k poznatkim soucasné fvziologie a
kybernetiky a naznaéuje také moznosti
fefeni otazky na urovni rizeni uéeni z hle-
diska teorie programovani a nékterych
pedagogickodidaktickych zavérui s pri-
hlédnutim k nékterym poznatkim kyber-
netické teorie rizeni.

V praci osvétluje zdkladni problém
tvkajici se funkce chybného vyvkonu v uée-
ni, redi otdzku, zda, kdy a v jaké mire je
efektivni u€eni ucenim bez chyb nebo
s chybami. Konstatuje, Ze ucéeni bez chyb
neni samo o sobé zarukou kvalitniho
osvojeni.

Pri fefeni této zakladni problematiky
se autor opird zejména o bohaté literarni
prameny domaci i cizi literatury a v mensi
mife, v nékterych diléich otazkach, take
o vysledky vlastnich vyzkumi, ziskané
metodou programovaného uéeni nebo la-
boratorniho experimentu, tykajicich se
analyzy priubéhu programovaného uéeni,
zkoumani priméfenosti subjektivni evi-
dence vysledk( ¢innosti, ovéfovani pilso-
beni faktoru Fizeni jako determinanty
vykonu a procesu pii fesen{ problémui
§ raznou Urovni obtiZnosti,

Znaéna Sife autorem vytéenych pro-
blémi, nedostatek takovych studii, které
by pfistupovaly k jejich redeni, existence
¢asto velmi odlidnych typld a urovni ude-

ni, jakoz i okolnost, Ze teprve soucasny
rozvoj veédeckého pozndni umoZiuje po-
kusy o pfesnéisi definici faktoru fizeni
v pedagogickém procesu, zplsobily, ze
sam autor pokladda fadu zavéri v praci
uvedenych za pracovni hypotézy pro dalsi
vyzkum.

Kladem jeho price je, ze kriticky hod-
noti dosavadni vysledky raznych autora
a mnohé své zavéry nepovailje za obec-
né platné a koneéné. Za dostateéné odi-
vodnény pokliada zavér, ze efektivni ucéeni
je uéenim aktivnim. Pouze takové udeni,
které je realizovano fadou vykond, ele-
mentarnich aktivit uéeni, je podle autora
mozno také udinné sledovat a ridit.

Uceni chape autor jako ¢innost, jako
proces 5 rozvinutou operaéni strukturou,
slozeny z uré¢itych elementarnich aktd
uéeni vazanych na sebe v sloZité hierar-
chii sukeesivni podminénosti. Problema-
tikou definic ucéeni se nezabyva.

Autor vyvchazi pli feSeni vytéené pro-
blematiky z téchto zakladnich teoretic-
k¥ch predpoklada:

1. Ze ufeni jako ¢innost je dvnamicka
struktura a 7Ze kaZdi jednotliva aktivita
je zaroveft aktem udeniiaktem diagnozy.

2. Ze chybny vykon, chybna reakce, od-
poved, ziskava v uéeni novou funkéni
dimenzi. Je zpravidla vysledkem néjake-
ho zdkonité probihajiciho komplexniho
procesu a je zakonité podminén celou
pfedchozi .historii* individua a jeho ¢in-
nosti i celym souborem nejriznéjiich
vnitfnich i vnéjsich podminek dané kon-
krétni situace. Nasim ukolem pak je po-
kusit se tyto podminky identifikovat a
vydélit zakladni priciny chybného vyko-
nu. Konefnym cilem je v ur¢itych me-
zich pravdépodobnost vyskytu chyby
v ufeni ovlivnit, regulovat, coz umoini
fidit proces uéeni tak, aby byl co nej-
efektivnéjsi.

3. Ze prineip zachovan{ rovnovahy plati
pro zdkladni fvziologické funkce a prin-
cip trvalé aktivity pro sloZité funkce ner-
vove soustavy a piedeviim pro oblast
vedomi a psychickych procesu vibec.

4. Ze chybna odpovéd, pokud je jako
takova véas identifikovana, nechrozuje
podstatné ufeni (i chybny vykon miZe
v uéeni plnit nékteré pozitivni funkce za
uréitych podminek); ohroZuje jej ale,
neni-li identifikovana.

5. Vysledek ¢innosti chdpe nejen jako
zpevnéni, efekt, ale predeviim jako in-
formaci. V tomto smyslu miZe byt za
uréitych podminek také chybny vykon
nositelem informace pro subjekt i pro
toho, kdo jeho ufeni Fidi, coZ povaZuje



za jednu z hlavnich a dostate¢né zdi-
vodnénych vysledka své studie. K témto
podminkam patfi detekce, identifikace,
interpretace a korekce chyby.

6. Uéeni neprobiha pouze jako kogni-
tivni proces, ale ma takée svoji dynamic-
kou, motivaéné-emocionalni a ,energe-
tickou stranku”.

Autor prokazal Gzkou korelaci mezi
pirimérenosti subjektivni evidence vysled-
kit ¢innosti a objektivni pravdépodob-
nosti spravného vysledku, vy¥znam pro-
cesu identifikace a korekce chybného vy-
konu a jejich vliv na vysledek uceni
v urdité zavislosti na konkrétnim typu
uéeni a uéebniho dkolu, jichz se t¥kala
experimentialni evidence. Prinosem jsou
i nékteré vysledky v dynamice uspéchu
a neuspéchu a jejich vlivu na volbu ob-
tiznosti dalSich ukola, nékteré v¥sledky
vyzkumu postojiid k chybnému vykonu
a k regulaci éinnosti aj: Prinosem je
i autorova metoda identifikace subjek-
tivni jistoty rozhodovanim o wvyhleda-
vani kontrolni informace a metodika vy-
zkumu wvnéjéi a subjektivni regulace
turovné obtiZnosti.

Na zikladé rozboru experimentdlnich
vysledkl svych a jinych autor( se oprav-
néné domniva, ze snaha zajistit bezchy-
bavost v uéeni je mnohdy vykoupena pfi-
lisSnym omezenim prostoru pro formativ-
né udinnou samostatnou tvotfivou ¢innost
subjektu.

Autor ma za to, Ze jednou z hlavnich
podminek elektivniho fizeni uceni je, aby
model procesu fizeni byl pfiméfeny mo-
delu ufeni, ktery co nejobjektivn&ji zo-
brazuje konkretni proces ucéeni.

I kdyZz nékteré autorovy piledpoklady
jsou diskusni povahy, coz vyplyvai z jeho
kritického rozboru fady publikaci wvy-
znamnych autord, je jeho pristup k fe-
Seni jim vvtéenych zakladnich probléma
za soudasného stavu védeckych poznatkia
odavodnény v praei, ktera si vytkla za
cil pojednat o problému funkce chybne-
ho vykonu v uéeni a jeho Fizeni ve viech
jeho souvislostech.

Kuli¢ova prace ie prvni nasi syntetic-
kou védecky dobie fundovanou obsahlejii
studii o funkei chybného vykonu v uéeni
a v jeho fizeni, opirajici se o néktere
vlastni vyzkumy a vyzkumy jinych ba-
dateld, jak o tom svédéi seznmam pouzite
literatury. Swvou teoretickou urovni je
studie dobrym prispévkem k reSeni velmi
aktualniho problému jak z hlediska teo-
retického, tak i z hlediska pedagogicke
praxe. V. Chmelar

Josef Svancara
a spolupracovnici

DIAGNOSTIKA )
PSYCHICKEHO VYVOJE

Avicenum, Praha, 1971

Price J. Svancary a jeho spolupracov-
nika je mimofadné zasluina. Vyplfiuje
totiz z velké ¢asti jednu z nejcitelnéjiich
mezer v nadi psyvchologické literatufe,
kktera dosud postradala souborne zpraco-
vani teoretickych pifedpoklada i praktic-
kych poznatki a zkufenosti z vyvojové
diagnostiky. Navic pak samotny fakt, Ze
takovato priace a na takové urovni je
u nas moznd, svédéi o pokroku nasi dét-
ské psychologie za poslednich dvacet let.
Nejmladsi generace povéleénych psycho-
logi, ktera zatim dospéla do véku ,stfed-
niho“, predklada tu vysledky svého usili,
na némi generace nastupujici mohou
dobie stavet.

Kniha ma raz posigradualni ucebnice
a stane se pravdépodobné pracovni pri-
ruckou mnohych psychologl v praxi. Bude
viak nepochybné vyhledavana i studenty
psvchologie a ¢éetnymi zajemci o psycho-
logii z obort lékafskych, pedagogickych
a socialné védnich. Je rozdélena do péti
kapitol, z nichz prvni (Pojeti vyvoje a
zakladni metodologické otazky) je zamé-
fena teoreticky, kdezto daldi ¢tyfi jsou
konecipovany pfevainé prakticky, i kdyz
oviem ani v nich teoreticka hlediska ne-
chybéji. Druha kapitola jednia o meto-
dach v¥vojové psychologické diagnostiky
a treti o psychodiagnostice osobnosti a
jejich slozek. V nasledujici kapitole pak
jednotlivi autofi zpracovavaji otazky vy-
vojové diagnostiky v nékterych aplikaé-
nich oblastech — v hodnoceni Skolni zra-
losti, ve vychovném poradenstvi, v soud-
ni expertize, v oblasti neuréz, mozkovych
poskozeni a epilepsie, poruch hybnosti a
v oblasti genetiky. Posledni kapitola je
vénovana formulaci psychologickych na-
lezi a jejich interpretacim, s dovétkem
o psychologické dokumentaci. Psycholo-
gové v klinické praxi jisté velmi uwvitaji
podrobny pirehled psychodiagnostickych
metod, ktery pripravil V1. Smékal. Ob-
sahla literatura a rejstifiky uzaviraji {uto
péknou publikaci. Kromeé hlavniho autora,
J. Svancary, se na knize podili fada vy-
znamnych psychologu, z nichz kazdy zpra-
covava jednu nebo i vice otazek svého
piednostniho zajmu. Jsou to predeviim
R. Konet¢ny, J. Jirdsek, J. Koch, B. Ba-
lastikoveé, V1. Michal, M. Schiirer, V1. Smé-
kal a O. Sandera. K nim se pfipojuje
neurolog V. Holub, ktery je spoluauto-



