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REFERÁTY A RECENZE 
Mihajlo Rostohar 

OSNOVE OBCE PSIEOLOGlJE 
t;ubljana, DriaIJna 2aložba Slouenlfe 1964, 
399 s_, 122 obr., 7 Ulb. 

Kniha .Základy obecné psychologie" 
vznikla z prednášek a cvičen!, které konal 
Ros tohar na filosofické- fakultě v Brně a 
Lublan i. Má dva dUy: I. Vědecké základy 
obec11é psychologle (331 str.J a lL Meto­
dika psychologických pokusů (60 str.] . 

V prvním dfle podává Rostohar syste­
matický výklad základních pri.nclp\1 obec­
né psychologie, z nlcb:ž vycházi, a výklad 
některých zákonitosti psychologickýeih 
Jevit. Druhý d1l je věnován metodice psy ­
choJogtckých pokusil. Je to konkrétnf ná• 
vod k prováděni nejzákladnějších psycho• 
logických pokusll, pi'i JeJ1ohž prováděni 
se mtlle student p sychologie cvtčlt v se­
bepozorování, na nM Rostallar klade veJký 
dilr-az, poněvad.ž podle Jeho názoru jen 
pozorovánún vlastnícti Uížitkň milžeme do­
spet k Jasným poj.mOm o psyc ltuckýcll 
jevech. 

V předmluvě autor zdíirazňuJe , že ve 
své knlze uvádt ~n takové výsledky bá­
dáni, o ntcb:ž se opětovně přesvědč1l, že 
jsou obecně platné . Má na mysli výsJedky 
vlastn1cb experimentálních s tudil, kona ­
ných zejména v Psycholog ickém llstavu 
fUosoflcké taku1ty v Brně. 

Předmětem psycbologie jso u podle Ros­
tohara psych-0loglcké Jevy. Jso u to jevy , 
které nálež! k podstatě vědomého subfek­
tu, na němž jsou zcela závislé , které sub ­
fekt sám zažívá a lze je poznávat jen 
i.ntrospektivně. Z toho vyvozuje, že intro­
spekce Je pro poznáván( pSychologickýdh 
JeVů nevyhnutelným noetickým zákJa~em 
každé psyctiologie. Psycholog musI prot .o 
vycházet pfi zkoumám psychologických 
jevť'I ze sebepowrováni, ale své subjektivni 
poznatky musl srovnllva l s poznatky jt• 
ných, aby nabyly obecné platnostL 

Rostohar je sl vědom, že 1ntrospektivnf 
pozorovánt samo o sobě nezaručuje ob­
jektivnost p sychologických poznatk0, k nfž 
Je tfeba soustavného pozorování, jímž je 
experiment, o jehož druzroh pojednávti po­
drobnějL K zajlštěnf přesnosti · výsledkti 
sebepo2:orovánf pou.živá psychologie opě· 

tavného pozorovAní určitého zážitku a ex­
perllllentu. 

Nesouhlasf s přtllšným individualismem , 
který nedoceňuje význam expei:-imentu a 
kolektivnl spolupráce pl"o psychologické 
blidlí.ní , a přehlédl , že psychologický expe­
riment, který umožňuje, že několik jedincť'I 
zažívá zkoumaný psychologický jev za 
stejných podnětovýcb podm1nek, je ne ­
zbytným předpokladem vědecké psycho­
lo g ie. 

Rostohar rozlišuje objektivní a subJek­
ttvnf skutečnost. ObJekt1vnl skutečností Je 
mu všechno, co sl uvědomujeme jako ne ­
záv islé na subjektu a co nálež! k objektu. 
Subjektivní skutečnoStí nazý vá danosti 
n,aš1 zkušenosti, kter-é jsou stejnorodé 
s vědomým subjektem, k Jehož podstatě 

náleži, a jsou na něm ve svém bytl zcela 
zá.vlslé. SubJektivn[ povahu psyclůckýcb. 

jevů dokazuje autor např. poukazem na 
existenci sekundárn1Clh zrakových pocltil 
[ "negatlvntch barevných -stop nebo U 
negativních paobrazu~ 1- Rostdhar mluv[ 
o sekundá.rnlch neboli následných barvách . 

Při výkladu psychologtckých jevCt vy­
cházf ze dvou priuctp~: 1. z celistvosti 
psycbických jevů a 2. ze strukturnosti psy ­
chlckýdh jevC'L Základem Rostoharovy psy • 
etiologické teorie je jeho vlastni pojetf 
struktury, psychické celosti a uplatňování 

zákona vývoje v psycholog1 L Tyto základ• 
nr pojmy v Jeho psychologu neodvozuje 
ze Udných metalyzlckých ptlnclp~ Jsou 
to pojmy empirické, zkušenostmJ odvozeně 
z pozorovaných psychoJogických dat. Ros ­
toba .r neakceptuje pojem celosti a tvaru 
v pojetí lipské a berlínské školy. Výrazu 
celost chce používat jen tehdy , Jde -11 
o Jednotu psychickýcb danosti. Taková ce­
lost Je např. melodie . Termlnem cellvost ­
vost označuje vnltfn1 r-eáln[ souvtsl-Ost! 
lednollivých danosti v nrčité celosti. Pojett 
psyctilcké celosti Je pod le Rost.Olha:ra nutno 
rozlišovat od pojetl celostnfho bledtska 
v psycho!-Ogll, j!mž se m1nl zásada, že J~ 
třeba na každý psychlcký zážitek se dívat 
jako na p0vodnt celost . Stejně tak je nut­
no Uštt podle Rostahara pojem psychlc­
kébo tvaru od pojetí tvarového hlediska 
v psychologlL Rostohar pofetlm tvaru mln1 
určitou svéráznou psyclúckou zál!.1tkovou 
celost. kdežto pojetlm tvarovětio aspektu 
se m1ní zásada, · že Je třeba se dtvat . na 
kaúlou zážitkovou celost jako na tvar. 
Podle Rostohara by se mělo pojmu -:tvar 
uživat Jen p ro· ·prostorové tvar.y , a , v-. astat ~ 
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n!ch pl'tpl:ldecti pojmu ťitvar ve smyslu 
Jednotné neboli lndlvtdualtzované celosti, 
Jli třeba rozemavat od poJett komplexu 
jako svérAzného druhu celostl, jen ž se 
podstatně odlišuje od tndtvlduallzovanýcb 
celosti. 

Pojem, kterým se snažf Rostohar psy­
chické děn! úplně a srozumitelně vystih ­
nout a vysvětlit, Je poJett psychlcké struk­
tury, Již chápe dynamicky jako tvllrčfho 
činitele. Strukturou podle Jeho výměru Je 
po02e taková celistvost , v Jej•ž podstatě 

Je tvih-čf princip, tj. potenclouální sna Qtvar­
ná a celistvě zaměfimá, jež za ui-čitýcb 

okolnost! dáva JI vznik novým celostn!m 
zážitkOm se specificky celostntmi kvali­
tami. 

Jestliže zasáhneme účelně do celosti po ­
stupným elimlnovánlm jednotlivostí z dané 
celosti a pozo ru jeme přitom jejl eventuál­
nt strukturujte! účinky, je ž se projevují 
v pozit !vnf m nebo negatlvnlm smyslu, mů­

žeme se podle Rostotiara pl'esvědčlt. v čem 
zálež! jej! struktura. Tak napl'. lze zj lstlt , 
že pro vznik akustického útvaru melodie 
neJsou strukturnt slo!kou výtlrad.ně tó n y, 
nýbrž i takt, jako tasová celost, ve které 
jedno tlivé tóny zažíváme. Porušlme -li takt 
a zažlváme tón y mimo něj, melodle se 
neutváři. 

Kromě analýzy osobn1 zkušenosti v Jed­
notlivé kvalltatlvn! danosti klade Rostohar 
dtlraz l na použit! statlstlckých metod 
(i !aktorově analýzy J pl'i zpra cováv án í 
výsledku pozorován! a seznamuje čtenáře 

se základntmt pojmy staUstlckýcib metod. 
V neJobsiíblejš.1 IX. kapitole (zabírajlcf 

přes polovinu knihy) pojedná.vá o druzlch 
psychologtckých jevtl: o po citu, počitku, 

vjemu, paměU. vzpom1nce , představě, fan­
tazii, pojmotvornostl, myšleni, větě, cltecb. 
inStinktech, splinku, snu, sugesci a hyp­
nóze. 

Rostohar rozlišuje poc it od počitku. Roz ­
dll Vid! v tom, že pocity se vyznačuji sa­
mosta tn-os tl a zřetelnosti uvědomovaně da• 
no stl, počitky naproti tomu nejsou samo­
statně danosti vjemové, nýbrž Jsou danosti 
podvědomé, uplatňujte{ se v celostním vje­
mu jako jeho činitelé. Počltkově danosti 
samy o sobě nevnlmáme, ale ony Jsou 
přesto reálnou daností našetio psychického. 
života. Nejsou zoela nevědomé, nemajl 
však ve věcklml d.ostatečnou Jasnost, aby 
byly uvědomovány .s Jasností vj emll. Na 

konkrétnicb pl'[k]adech objasilu je pojem 
pocitu a pojem smyslového vjemu. 

Na psychologickém rozboru pocltovýcb 
danosu ukazuje na člnltele; ktetr zpllso­
bujl vznik smys lu vnlmaných celosti , 
v nlcbZ pocitově danosti pozbývaJl své 
svébytnosti a s távajl se vlastnostmi vnf­
maných celosti. Např. v tónovém vjemu 
šelestové pocity pozbývají svébytnos ti a 
stávají se v celostnJm vjemu vlastnosti 
tónu jak o jeho zbarven!. Tyto Vjemově- ce­
losti rozl išuje od vjemových celostí, 
v nichž vzn Lkajl zcel.a nové danos ti. Mimo 
to pojednává o vj emovýcil celostech. 
v nlcih! se projevuje determ ln uJicf vliv 
celku na Jeho Jednotlivé danost! (např. 
táž žlutá barva vntmanA v rozném pro­
sttedf na riizném podkladě mění svou kva­
lltu vlivem tohoto prostředl). 

Podrobněji analyzu je strukturu prostoru, 
času, tak tu. pobybu, pseud .oskoplckýcb 
jevil, geometrických tvarů , alrustlckýcb 
útvarQ a pfedmětll. 

Na základě důkladnějšlho rozboru smys­
lových vjemli dochází k závěru, že vjemy 
mají cel istvou povahu, a objasňuje funkci, 
k terou v n ich maJI počitky Jako jejich 
čln1telé. Aby se smyslové dan osti staly 
vlastnostmi předmětu ( např. kffd y I, k to­
mu Je zapotl'ebt ještě zvláštn!ch aktt'l my~­
lenl, jež zahrnuje pod pojem pi'edměto­

tvorné funkce. 
Podle Rostohara predstava, vzpomínka 

a pojem jsou tři zcela zvláštnI zplisoby 
uvědomován{, tři odlišné akty vědomL 

Představou si názorně uvědomujeme urči­
tou jakost, ev. obsati, vzpomlnkou s.i uvě­
domujeme správně nebo nesprávně dř{vějšl 

zážitek , pojmem sl uvědomujeme nějaký 

předmět s Jeho vlastnostm.1, Jenž je zase 
správný čl nespr4vnf , úplnf čl kusý. Ros­
tohar zamftá takové de !inice , pod l e JůcM 
Je představa vzpomínkou nebo vybavením 
dl'fvějšfho pojmu či vybavený vjem. Ovádi 
výsledky svýcllJ pokusit o vývoj i představy. 
Poukazuje na typické !army a Iáze vtvoJe 
před.stavy. Dokládá, že vntmáme-1J kon­
strukt1vně (akttvně) , vyvfjl se představa 

rychleji, a že 1 adekvátn! představa se po 
určité doM opět rozpadá. 
Pamětnf Jevy vysvětJufe pomoc[ s top 

v nervové soustavě. Základn! omyl aso­
clačn1 psychologie s11ati'uje v tom, že 
v poje tí asociace pi'ehlfžel,a vztahy pn ­
činné. Rostohar chápe psychologickou pt't-



činu v širšlm pojetí jako psychologickou 
pndmrn k11 kteréhokoliv psycholog(ckělho 

Jevu. Tyto podmlnky zá lež( v rozman ttýclll 
vztazích, v psychických st rukturách. Ta­
kové podm fnky nazývá vztahové celost!. 
Dva nebo vice psychických Jevri, jež poji­
máme do vztahu, t vof'f reprodukční celist­
vost čili podmínky reprodukce. Asoctačnl 

zákony se mu pak jev! jako reprodukčnt 

vzt.a!hy, ve kterých se psychické Jevy na­
vzájem podmiňují. 

Fantazll definuje Jako psychickou funk­
ci, která utvářf ideje neboli obrazy o p1'ed ­
mětech, o jejiclh vztazfch, které nejsou 
výsledkem naší zkušellQsti. Obrazivost 
čerpá svůj mate ri ál sice ze zkušenosti 
nebo z představivosti , avšak jeho sceleni 
v ideách je vlastnlm výtvorem obrazi­
vosti. Svět obrazivosti je subjektlvnf, ne ­
skutečný svět, svět zkušenosti je svět ob­
jektivni, svět skutečný. Na experimeutál ­
nfdl výsledctch s fantast1ckým1 obrázky 
Rostohar dokládá, jak se obrazivost vyvljl 
s věkem. 

Crnnost , která sceluje naše čerstvé vje­
my s naši dřivějšf zkuše .ností, n azývá 
apercepcf čili osvoJovánlm. 
Zevrubně pojednává oa za1dadě vlast ­

ních experlmentálnlch dat o vývoji po jm u 
a útvarech myšlen[. Každou myšlenku po­
kládá za ce lostní Jednotu subjaktu a pre ­
dlkátu. 

Cenný je jeho psychologický rozbor 
smys lu Jednotlivých vět. V něm Rostohar 
ukazuje, jak by mohlo strulrtu:rnJ illedlsko 
přispět syntaxi k hlubšlmu pochopeni vět­

nýciI významtl. 
Přl rozbor u větných význam(! nelze lpět 

na focmě věty, nebot hto nenf vždy ade­
kvátnfm výrazem myšlenkové struJ.."tury. 
Dokládá, w věta s pi'ivlastkem Je s lruk­
turovaná cellstvost ze tf! soudO.. 

Strukturní a celostnl tlled isko uplatňuje 

Rostobar také v oblasti citové, snaho vé a 
vo ln1. 

Stručným! dvěma kapitolami o osobnosti 
a Jejich anomálUch a psyclllčnu defektn l 
osobnosti prvnl dH končí. Rostobar tu 
za ujfmá kritické stanovisko k nazorum 
o osobn osti L. Klagese, F. Lersche, E. Ma­
cllla, Th. Llppse, G. Allport a , E. Kretsc h­
mer a a B. M . Těplova a k metodám s tu:dJa 
osobnosti ( emplrlcké, psychografické, sub ­
jektivně-empirické, statistic ké a proJe k­
tt vnf) . 
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Dílo je výsledkem jeho dlouholetUio úsi ­
U o vědeckou psycho logfl , která má být 
založena podle autor a na čisté zkušenosti 
a zbavena jakýchkoli metafyzickýc h spe­
kulací ( jako jsou otázky o existenci duše, 
o metafyzické podstatě psychických jevťl 

aj.), převádění psychlckých jevil na ele­
menty a slatlc kého postoje k psychickým 
Jevúm. 

Rostohar-0va knlha nenf pokusem o syn­
tézu dosažených výsledků současného svě­

tového bádlinl v oboru obecné psychologie. 
Je velmi zdařilou syntézou zobecněnýdb 
výsledkli jeho dlouholetého experimentlil­
nfho bádáni zvláště z oblasti vn1mán1, 
představováni, fantazie, pojmotvorné čin­

nosti, myšlenl a velml dobře otientuje čte­

náře o jeho výzkumně ověřovaných teore­
tických koncepclch. 

Prednostl jeho knihy Je, že základnl po­
jmy jasně definuje a objasňuje na kon­
lcrétnich pi'Utladecb . Bohatost definic ne­
umožňuje charaktertzovat v stručném refe­
rátě an i všecnny ·jeho zák l adní myšlaoky. 

V. ChmelaF 

B. G. A o a n f e v 

PSllCHOLOGIE DER 

SfNNLfCHEN ERKENNTN l SS 
VEB Deuts ch er Verlag der W iss enschaften, 
Be:rlln, 1962. - Str. 471. 

Autor recenzované knih y, Boris Gerasl­
movtč Ananěv, akademik:, profesor psycho­
logie a ledltel Výzkumného ťistavu pro 
pedagogiku pfi Akademll pedagog(ckých 
věd v Leningradě, je vynikajíct odborntk 
a uznávaná autorita v pedagog ic ké psy ­
chologii. Jeho činnost je zaměřena hlavně 
třemi směry, a to na pedagogic kou psy­
chologii. medicin skou p sycholog!J a dějiny 
psychol-0gie. V každém z těcflto obor{! uve• 
rejnil v prfiběhu let ve lko u fadu mon ogra­
fickfch i učebnicových publ!kac I , buď sám 
nebo se svým l spolupracovnfky a Uky. 
Tyto práce znamenajf nejen velml hod­
notný přfnos sovětské- věd-ě, a le Jsou na- ­
mnoze pflmo zaklé!dn lrol pllit l věcleckého 
bádánf v uvedených obor ech. Rec enz.ovaná 
kniha je v podstatě sbirkou publlkacf už 
di'fve samostatně uvel'eJněnjch a zd e 
stm e lených v jed en organický celek. Ně­

meckým vydántm Je zpf'fstupněna ru ská , 
publikace st e jn ého obs ah u 1 nerus ké švě-" 


