lze postridat nékterd potfebnd hlediska.
Tak napf. chybi partie o funkcl emoci
v lidské ontogeneze [vielné viech |e]ich
stadif, nikoliv pouze uritych dGseki det-
stvi). Také vziah emoci a oscbnostl by
mohl byt rozpracovian nikoll jako jedna
diléf kapitola wvedle ostatnich, ale jako
5irs1 rdmec celé Tady kapitol zabyvailcich
se emaéni sloikou napf. temperamentoveé
zdkladny chovani, tzv. typovych osohnost-
nich diferenci, struktury zdjmd a postojd,
ritznfch druhd interpersondlnich vztahd,
adaptatntho chovédnl oscbnostl aj. Koneéné
lze Fici, Ze partie vénovand psychopato
logii emoci by patrn& lépe splnila sv(]
icfel, kdyby prislusnd problematika byla
zpracovdna se zietelem k psychlatrickym
nasologickym jednotkim misto celkem dil-
tiho a nesystematického zfetele k néko-
lika aspektim jako je dzkost, agrasivita
&l deprese. £ formélniho hlediska pak lze
konstatovat nedostatky v logice wnitfnfho
flené&ni nékterych kapitol, pokud jde o vzé-
jemné vztahy jeiich oddild a pooddild.

Pres tyto dil¢f vyhrady je tFeba opéto-
vané zddraznit jiZ zminé&nou hodnotu této
kolektivni monografie. Knihu je moZno
doporuéit jako vhodné v¥chodisko t&m
pracovnikim, kteri se hodlaji blife =zaby-
vat problematikou emoci, a jako zdroj
dosti mnohostranné informace tém, kdo
pil studiu rdznych aspektll chovani a osob-
nostl shledall nezbyin¥m v#novat otdzkam
emotivity hlubS{ pozornost.

0. KolaFikovd

M. StriZenec
PSYCHOLOGIA
A KYBERNETIKA

SAV, Bratislava 1966

Autor se ujal nérofného a rozsfhlého
ikolu — podat piehled o konkrétnich
souvislostech mezi kyberneiikou a psycho-
logif, Stastnou volbou koncepce, piehled-
nou referenct o axperimentédlnich pracech
na pomezi obou v&d a uméfenym a stifz-
livym hodnocenim pfinosu kybernetiky se
mu podafilo Gfeln® Informovat Clenéafe.
Srozumitelné podéni kybernetickych pojmd
¢inf knihu vhodnou 1 jako udebnicl pro
studujfciho psychologie.

Price mé til éastl, Prvni, kratif sezna-
muje se zikladnimi kybernetick¢mi disci-
plinaml, teorif frizenf, informacf a her.
Tuto ¢ést by mohl lépe posoudit odbornik,
pokud by vibec mohl v rychlém vyvoji ky-
bernetick¢ch disciplin, kdy se kriticky dis-
kutuji { =zakladn! pojmy ([vyrazn& naepf.

v teoril informace], zaujmout jedno steno-
visko.

Hlavni a nejrozs&hlejs] &dst se tykd in-
formaéni psychologle. Autor ukazuje nej-
diive fejl zatim neujasn&ny obsah [ jeji
metodologicky v{znam pro celou psycho-
logil. Jednotllvé kapitoly se potom t¥kaji
téch psychickych procesd, v nichZ se za-
tim kybernetika nejvice uplatnila. Po strué-
ném pfehledu ¢ neurokybernetice ndsle-
duje kapitola o subjektivni pravdépodob-
nostl, kde mimo literdrnf obzor uvdd! autor
i své vlasitni vysledky. Pravdépodobnostni
moment pronikd do celé obiasti psycho-
logile, zv14sté k proces0m odekdvan!, hod-
noceni, resenl problémfl. Bylo by moZno
doplnit | souvislost s aspiraénf dynamikou,
protoZe by bylo moZno takto interpretovat
mnohé experimenty se subjektivnl pravdé-
podobnosti. Vnimédn{ je pravdépodobné
nejrozsahlejsi céasti psychologie rozvijenou
v posledni dobé& pomoci kyberneticky$ch
pFistuplt. A naopak psychologie zde velmi
prispéla technické kybernetice. Pro psy-
chofyziologil jsou piinosem kapacitni me-
feni smyslovych orgdnd, sémantické strédn-
ka percepce pires Cetné pokusy zlistava
viak pro matematické metody nedostupné.
Dal3l kapltola se zabfvd ufenim a pamétl.
Autor volil vhodné ukdzky, ufeni se zpit-
nou vazbou a nékteré typy samoorganizu-
jicich automatfl [perceptrdin, pandemo-
nium, matice ufeni). Zajimavé by snad
hyly { n&které labyrintové a strategické
modely. Autor upozorfiuje opét na zpétny
vliv psychologie ufeni pil programovant
automatl zavedenim zmény v finnostli na
ziklade zkuSenosti. V kapitole o myslent
a fefi shrnul pokusy s algoritmizaci mys-
lenkovych operacl, s heuristick§m progra-
movinim a umélou inteligenci, podrobnéji
popsal LT a GPS programy. Velml souhla-
sim s kritickfm postojem k né&zordm, 2e
heuristické programovani umoZfiuje repro-
dukovat ve strojich tvoflvou &innost. Heu-
ristické programoviini je v technické ky-
bernetice pokrokem, ale z psychologického
hlediska neni heuristické, imituje pouze
nékteré logické operace uZivané pii heu-
ristické &innostl [napf. dokazovdni, tFidé-
nif, kombinovani, jednoduché =zobecnéni].
I to mélo, co vi psychologle o heuristic-
kych procesech, by postafilo podrobngjsi-
mu dikazu o rozdilech. Podkapitola o Fedél
se 1¢kd hlavné otdzek nadbytefnostl v Fe-
Gové komunikaci. Posledni kapitola druhé-
ho oddilu pojedndvd o rozhodovéan!, [de
o jednoduch¥y vybér a o volbu s piihled-
nutim k pfedchozim rozhodnufim [dyna-
mick& rozhodovani]. Podrobnéjl objasfiuje



autor pojem uZitefnosti jako hlavni sub-
jektiviii podminku rozhodoviani.

Tret! oddil sa zabyvad perspoktivami a
nedostatky kybernetického pPistupu. KdyZ
autor uvedl jiZ v zavérech predchdzejicich
kapitol jednotlivé kritické poznédmky k pii-
stupu kybernetiky k psychologickym pro-
blémim a pozitivni piinos psychologie
kybernetice, shrnuje v této kaplitole né-
zory optimistdi na budouc! moZnosti stroji
& upozornéni pesimistii na problematiénost
téehlo nazord. Spravné uzavird, Ze tento
rozdil nelze sladit a Ze diskuse bude na
zakladé komplexnich vyzhumia ddle pokra-
fovat. Podle mého ndzoru bude vsak tieba
diskusi prenést z oblasti srovnavani vy-
kondt do oblasti psychologické a kyberne-
tické teorie,

Seznam literatury [e obsdhly a obsahuje
| price z roku 1966. Spolu s datem pfed-
mluvy to svédél o tom, Ze obvykla nakla-
datelskd retardace byla, snad alespoii pro
1, svazek nové edice vydavatelstva SAV —
psychologické vyzkumy — ponékud zmir-
néena. |. Hlausa

D. Tollingerova, V. Knézf,
V. Kulig

PROGRAMOVANE UCENI

Stdent pedagogické nakladatelstol,
Praha 1966

Nové odvétvl didaktiky, programované
uteni, jehoZ vychodiskem se stala Skinne-
rova pfedna3ka z r. 1954, md u nés pril-
kopniky, ktefi pracujl v nedokonalém
technickém vybavenl a nemchou proto
uvadét do praxe viecko to, co je jim zné-
mo z teorie. Ale v téchto podminkéch, pro
strojové programované uéeni velmi nepfi-
znivych, zlistdvd jim moZnost soustredil se
vic na uéebnicovou stranku.

Pro psychology e nejzajimaveé|Si prvni
Gast knlhy napsand Danou Tollingerovou,
ponévad? ukazuje souvislost psychologic-
kych teori! ufenl s teoril programovaneho
ufenl. Plvednl vychodisko — Skinnerovo
— je ryze behavioristické, a neni proto
nihodna, Ze toto hnutl vzniklo v USA. |e
pokratovdnim ide{l Thorndikovych, ale e
to behaviorismus disledny. Novy je u Skin-
nera diraz na aklivitu organismu, Ktera
je nezbytnou podminkon instrumentédlnfho
udeni. Aktivita u 2dka nebo studenta se mé
navozovat hlavn# jeho poznévacimi potie-
bami, tedy kladenim problémd. Aktivita je
dile zdiraznéna tim, ¥e ufict se osobha
musl odpovEd sama vytvoiit. Od Thorndi-

kova zddraziiovani aktivni, ale slepé me-
tody pokusit a chyb nebo predkladédnim
hotovych spojil, jeZ jsou pasivnd prijimény,
se pristup Skinnertv HST tim, Ze =zavAadi
ndpovéd odezvy, a to jako soucdsti pod-
nétu. S5 postupem ufenl se rozsah népo-
veédi zmensuje. V duchu behaviorismu ma
byt odpovéd viditelnd. Zasada bezprostied-
niho zpeviiovanl, jeZ je u zviiat nejaéin-
néjsl, vede Skinnera k principu malych
krokii. Aby to odpovidalo rtizné individud]-
ni rychlostl, musi mit kaZdy 2ak svého
Jutilele®, Zak sl zdastli sdim urfuje rych-
lost postupu, totiZ trvdni feSeni a interval
k dalsimu dkolu.

Tollingerovd referuje o teoretickych a
experimentdlnich namitkdch proti tEmto
Skinnerovym principlim. jen teoraticka je
ndmitka Estesova, Ze ufeni se nedéje po-
stupnym zesilovdnim spojll, ale nédhlym
zapojenim spridvné odpovédi, ponévadz
k tomu je ste|n# tieba sitnace pPedkladat
opakované |[nebo delii dobu). Postman a
Sandersova ukazuji, Ze clovEk so neudi
jen pii zpeviiovani, ale § bez né&ho. OpoZ-
dénd znalost vysledku, kterd je spojena
s vysvéatlanim chyhby, nevede podle Bryana
a Rigneyho aj. ke zhorieni vysledkf. Anl
volba vlastniho tempa nen! tak dhleZita.
Konefné zjevnost odpovédi neni tieba pro
kazdy wnitfni krok uwfeni. Annet upozor-
niuje, Ze znalost vysledkdl jednotlivych vy-
konu nepodava pouze zpevneéni, ale | in
formaci. Pressey odmitd Skinneriiv nézor
nebezpeénosti chyb v odpovédi [Skinner
pripousti v Qtinném programu nejvys 5 %
chyb). Je tfeba jen zarulit, aby Zik byl
po chybe pliveden k spravne odpovédi.
Zaroveinlt zavad! misto tvofenéd odpovédi
vybér z nekolika alternativ, z nich jep
jedna je spravnd. Crowder pak dopliikem
k pom@érné malym krokdim (na néz 85 %
24kd odpovidd sprdvné) zavadi velké zku-
Sebni kroky, na n#2 naopak 90 % Zakd
spravné neodpovi. Pl spravné odpovédéné
otazce nenf tfeba probirat pomocné malé
kroky.

Tollingerova oznaéuje Skinnerovy pro-
gramy Jako direktivnf Fizen ([ja pPede-
psAn ka¥dy krok), Pressayovy programy
jako tizeni chybami a Crowderovy progra-
my jako Fizeni adaptivni. Cestu k prohlou-
benl programovaného ufeni vidi pravé
v jeho podfazen! pod teorii #izeni. Proto
referuje o dvou pojetich wychdzejicich
z kybernetiky. Ne|prve o tzv. algoritmech
sovétského psychologa Landy [minf se tim
rozviitvojicl se soustava obsahujici dicho-
tomické kategorizace odpov&dl Zdka, napf.
sprivnd — nespriavné, a pFesné pFedpisy



