inteligence, ktefi vyZaduji konkrétn#éjsi vy-
ucovémi, prizpHisobené jejich rozumovym
moZnostem.

Zajimavym typem organiza@ini diferen-
ciace ufebné vychovné préce je koncepce
problémového vyufovdni, v némZ se pfi-
hliZzi k individudlnim rozdilim mezi Zaky.
V prb&hu vyucovéni se formulujl tzv. ote-
viFené problémy, zahrnujici v podstatd

jednotnou népln uéiva. Kazdy problém mii-.

Ze byt PteSem mnejen rdznymi zphsoby, ale
pfl jeho FeSenl mohou 2&ci dospét k no-
vim kvalitdm, které Casto pPekracuji ra-
mec utebnich osnov. Jednotlivi Zdci podle
svych individudalnich rozumovych moZnos-
ti FeSl problémy v rozdilném rozsahu. Tak
napt, dané téma je formulovédno do EtyF
problémii, Prvni dva obsahuji jednotny
obsah uéiva a v8ichni Zaci by je méli roz-
fesit, Zbyvajici dva problémy navazufi si-
ce ma povinné udiva, ale pon&kud je pfe-
kraéuji. Ukolem kaZdého Zdka je v tomto
pfipadé vyPesit prvni dva problémy, ale
kdo chee, mbZe rozfeSit 1 dalsi. Tato for-
ma umo2iiuje aktivizaci a stimulaci indi-
vidudlnich rozumov{¢ch mo2nosti jednotli-
vych 24kt a je rozvijena hlavné v SSSR.

Koncepce obsahové-organizad-
ni dilerenciace se obraZi napi. v piipravé
vieobecného  stfedoSkolského  vzdélani
v PLR, kde se pfedvidaji dvé varianty
udebnich osnov — jednoind a diferenco-
vana. -

|Ryszard Wieckowski: Nékteré zplisoby
individualizace v ufebn# vychovné préci
— Zycie Szkoty, 12/1974, str. 10—15,
1/1975, str. 7—12.) Dr. Tomas Henek

e Pedagogické a daldf knihy

Lubomir MojZisek: Vyutovaci
metody. SPN, Praha 1975, sir. 325, véaz.
31 Kis.

Cile, zésady, obsah vyufovani a jeho or-
ganizacn{ formy jsou dileZitymi strdnkami
didaktického procesu. V fzkém vztahu
K nim jsou pak vyutovaci metody, jejichz
problematika tvofi prdvem jednu z hlav-
nich oblasti obecné didaktiky. V soutasné
etapé vyvoje nasSeho Zkolstvi, v niZ json
intenzivné PFeSeny otdzky modernizace vy-
udovini z hlediska soufasného i budouci-
ho technického pokroku, obraci se zdjem
siroké pedagogické vefejnosti vZdy znovn
ke studiu vyuéovacich metod a ke zkou-
méni jejich efektivity pfl rozvijeni aktivni
poznivaci éinnosti Zaki.

5 povdeékem lze proto uvitat pracl Lubo-
mira MojZiska, kterd je po mnoha letech
prvnim rtozsdhlym, systematickym shrnu-
tim dosavadnich obecné& didaktickych
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poznatkd o vyutovacich metodéch | aulo-
rovych cennych myslenek a zobecnéni v§-
sledkf vyzkumil z této oblastl.

Ctenari pfedeviim ocenf, Ze autor podd-
vd v prvnl Casti své prédce, po kritickém
zhodnoceni pokusti vedoucich k objasnéni
pojmu vyutovaci metody, svou vlastni de-
finici této didaktické kategorie a vyulo-
vaci metody osvétluje ve vSech jejich vzta-
zich k pedagogicko-didaktickym problé-
mam. Z hlediska. soudasnych potfeb so-
clalistické 3koly je dileZité, Ze se autor
neomezuje pouze na metody vzdeéldvaci,
ale zahrnuje do vyucovacich metod i ty
vichovné metody, jeZz mali bezprostifedni
vztah k vyulovani.

Té&Zisté préace spolfivd v jejl druhé Easti,
v které autor pojednfivi o jednotlivich
vyutovacich metoddch podle provedené
klasifikace metod na motivacéni, expoziéni,
lixadni, diagnostické a klasifika¢ni. Autor
pristupoval k feSené problematice zdsadneé
z hlediska konirontace teorie vyucovacich
metod a vyzkumu jejich oZiti v praxi, coZ
mu umoZnilo zasvécend postihnout, ¢€im
mohou tyto metody pfispét k modernizaci
uéebné vychovného procesu ve Skole,
Z tohoto hlediska je té2 nutno velmi klad-
n& hodnotit zevrubnou d¢&tvriou kapitolu
.Metody diagnostické a klasifikaéni®; v niZ
t¢tenafl poddvd pouteni o metodéch zkou-
tenf, hodnoceni a klasilikace Zakh, tzn.
o problematice, kterd vyrazné ovliviiuje g-
fektivitu vychovn& vzdélavaci prace.

MojZiskova prace je urcena studentim
pedagogiky, budoueim uéitellim i celé ugl-
telské vefejnosti a umoZiiuje jim ziskat
dikladnou znalost FfeSené problematiky.

Olga Sykorové

Ladlslav Durid¢; Ovoed do pedago-
gickej psychologie. SPN, Bratislava 1974,
240 stran, 22 Kés.

Nejeden uditel, zamy&leje se nad nepro-
spéchiem, nekéazni nebo jinym wvychovné
vzdéldvacim problémem svého 28ka dosel
k zdvéru, ¥e z pedagogického hlediska jiZ
vyterpal viechny moZmosti népravnych
opatfeni. A piece existuje védni disciplina,
jejfchz poznatkd uitelé vyuZivaji spiSe
intuitivng neZ uvédoméle a na skutefn@
védeckém zakladé. [e to pedagogické psy-
chologie, nauka e psychologickych zako-
nitostech vychovné vzdéldvaciho procesu
ve ikole a mimoskolsk¢ch zafizenich.

A prédvé Uvod do pedagogickej psycho:
l6gie L. Durifie, prvni vysockoskolska uceb-
nice této discipliny vychazejici na Sloven-
sku, by mohl ué&itelim piti jejich vgchov-
ném a vzdéldvacim phsobenl na Zéaky
v lectems pomoci. Autor v knize obséhle
pojedndvd o rhznych nézorech na to, -co
je predmétem pedagogické psychologie,



jaky je jeji vztah k jinym psychologick{m
a pedagogickym v&dam, jaka je jejl struk-
tura, vyzkumné metody a u1koly v ob-
lasti vychovy a udenl

Zejména ve Zkole by uditelé neméli za-
pominat na to, Ze jejich vychovné piisobe-
ni ma na Z&ky | psychicky vliv, Ze ,smys-
lem v§chovného pfisobeni je navodit pla-
novitou, cilevédomon a systematickon
zmeénu v psychice Zaka" a Ze pFl vychov-
ném ovliviiovdni 24k0Q je nulno dodrZovat
i uréité zdkladni psychologické zédsady.

Podobné udeni jako celoZivotmi uwudél
tlovéka je neméné& sloZity dulevnl proces,
u n&ho¥ lze vystopovat Fadu aspekti
(biologicky, fvziologicky, psychologicky,
kyberneticky, spolefenskodeterminadni,
gnozeologicky, logicky]. Vyulujicl by viak
méli byt zvlastd poufemi o jednotlivich
druzich uéeni a o psychologickych teori-
ich a zakonech ufeni. Zejména vhodna
aplikace jednotlivich zékon{ udeni [moti-

vace, zpé#tné informace, transferu, opako-
vani) by mohla leckterému uditeli pomo-
cl PFeSit tzv. tvrdosijné- pedagogické pii-
pady. Stava se napf., Ze po napsani pravo-
pisného diktdtu misto aby uéitel jednotli-
vé pravopisné jevy s Zdky ihned rozebral
a tim je zpétné informoval o spravném
vysledku, tuto bezprostPfedni zpétnou vaz-
bu neprovadi a tim v Zacich vlastné fixuje
fejich chyby. Divi se pak, pro¢ se u nékte-
r¢ch Zakh opakuji stdle stejné pravopisné
chyby, a to tieba i typu libyl, zlobyl apod.
Prfesto, Ze s nimi piSe mnohem vé&tSi podet
diktatil, neZ uréujf ucebni osnovy.

ProtoZe .se uteni 2Zakd uskutecénuje za
urc¢itych podminek, je nutné aby vyudu-

. jici tyto podminky znal, vyuZival téch, jeZ

ufen! zefektiviiuji, a naopak odstrafioval
ty, je2 v ufeni prekdaZeji. Pritom tyto pod-
minky nesouvisi jen s %Zdkem, s uebni
latkou, ale 1 s ufitelem a samomym pro-
cesem ufent. Lubomir Cermdk
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Z ktistalové studanky. llustrovala Gabrie-
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vaz. 22 K&s

Novy vybor z bésnické tvorby trojice
znamych klasiki détské literatury pfipra-
vil basnik Jindfich Hilér. UloZil si néroé-
ny tkol: shroméaZdit ze Sladkovych, Raiso-
vich a KoZiskovych sbirek takové wverse,
které si pofad uchovédvaji sugestivni G&in
4 svym Zivotnim obsahem a citovou har-
monil se zaFazuji mezl ony fondy, kK nimZ
se mohou opakované vracet i soudobi dét-
sti Cctenéifl. Zamé&fil se na tvorbu proslou
filtrem dlouhodobé tradice teské poezie
pro déti, umélecky nejpfesvédEivéji objek-
tivujici socidlni, nérodni a kulturni pro-
gram, od jehoZ vzmiku néas jiZ odd#&luje
osmdesdt, devadesat let.

Jak signalizuje Slédkova wstupni bései
Détem, vznikalo pojeti détské poezie za-
firnuté do souboru z dynamického vztahu
K objektivnf skutefnosti. PFi svém zrodu
bylo provdzeno zfetelnym nap#tim, které
nékdy pFfechézelo aZ do protikladnosti Zi-
votnich postojd déti a socidlnich zkuSe-
nosti dospélych. Svit déti, reprezentovany
Zivomim jasem, prostoton a nevinnosti,
splyvajici s @istoun a nezkalenou Kkréisou,
rovnal se tu nejednou pFimo vykoupenf
z bidy a smutku sv&ta dospé&lych. Jeho op-
timistické jistoty se jevily jako vyvzdoro-
vany na meutdSené spolefenské realité:

proto mohly b?t chdpany jako ,odlesk
ztracengého rdje", kvst na Ziti pusting“
apod.

Pritomnost takov§chto - romantickych
prvkii by mohla vést k domnénce, Ze poe-
zie klasikli na3f détské literatury byla
zaleZitosti idealizujiciho vztahu k Zivotu,
Ze snad byla soudést! nerealistické nebo
dokonce protirealistické limie nérodniho
pisemnictvi. Ve skutefnosti jeji charakter
byl a zlistdvd pFfevadZmé realisticky. O tom
poddvad piripominany vybor mnepochybné
svedectvi. Plasticky a nédzorné dokumentu-
je, kolik je v bdsnich zastoupenych klasi-
ki obrazi pfimykajicich détskou mysl
k rozmanitym skutefnostem svéta spole-
tenského 1 pPfirodnfho, ozfejmujicich v u-
milecké zkratce realitu blizkych véci a
lidi, vnéj5Siho 1 vnitfniho svéta détf. Pomad-
ha proto 1 sondasnému détskému &Etendfri
vristat do Zivota, spolefensky se do ného
zatlenovat, pocitit jeho jistoty a opory,
postupné nalézat svou celoZivotni ,cesti¢-
ku k domowvu“, Zdenék Zapletal

Kidstner Erich.: 35 kvéten. Z nom-
Ciny pPeloZila ]. Fuéikova. Ilustroval Wal-
ter Trier. Albatros, Praha 1974, 84 stran
cena 10 Kés.

Mnohd dfla n&meckého prozaika Eri-
cha Késtnera maji v Zeské literatufe pro
mladeZ takfka domovsk& prévo a patii
k oporam vydavatelskych planft naklada-
telstvi, Prvenstvi v oblib® | poétu vyvdani
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