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V pedagogice se postupné prosazuje
minéni, Ze procesy komunikace hraji ve
vychove a vzdélavani prvotadou roli. Po-
krotilo se jiz v konkrétnim zkoumé4ni ,pe-
dagogické komunikace* (u nas J. Mares,
P. Gavora aj), av§ak celkové se n4§ peda-
gogicky vyzkum dosud méalo mohl opirat
0 teoretické objasnéni mezilidské komu-
nikace pravé z hlediska spole¢né Cinnosti
mezi komunikujicimi partnery. Nyni je ta-
to mezera vyplnéna vyznamnou praci na-
Seho predniho odbornika v socidlni psy-
chologii J. Janouska. Jeho kniha Spole¢na
¢innost a komunikace navazuje na pfed-
chozi autorovu praci (Socialni komunika-
ce, 1968), ktera se stala u nas nejfundova-
néjsim teoretickym zdrojem o socidlni
komunikaci pro odborniky nékolika véd-
nich oborti,

Zévaipost nové Janouskovy knihy pro
Eedagoglku je evidentni. V sougasné do-

€, kdy nage pedagogicka véda vyviji tsili
© zvySovéni efektivnosti vychovného
a vzdélavaciho procesu a hled4 teoretické
objasnéni rezery této efektivnosti, m4 Ja-
Rou‘:ill‘_ot‘ga prace vjrazny aplikacni smysl.
jasne. vV Uvodu knihy vyjadfuje velmi
Ias"tl:erj,de Jen o to, Ze v nejrizng;jsich ob-
cestuc Spoleéen.ské praxe si neustéle razi
asni noveé zplsoby spole¢né &innosti

$ Nispojena komunikace mezi lidmi. Z4-

roveii je zFejmé, Ze tu jsou skryty rezervy,
mo2nd vibec nejvyznamnéjsi, pro zvyso-
vdn{ produktivnosti a tvoFivosti nejroz-
manitéjSich lidskych dinnosti™ (s. 7 —
kurz. J. P.).

Naznad¢im stru¢né obsah Janoulkovy
knihy a upozornim zejména na ty jeji po-
znatky, které maji vyznam pro problema-
tiku efektivnosti pedagogického procesu.

V 1. kapitole (Spole¢n4 ¢innost jako
proces utvafeni vzdjemnych vztaht mezi
lidmi, s. 9—56) je podano teoretické
objasnéni zakladnich pojmu, zejména po-
jmu ,spolen4 &innost“. Autor vysvétluje
tento jev nejprve obecné, na zakladg tfi
ryst: 1. zaméfenost dCastnikd spole¢né
¢innosti na predmét ¢innosti a jeho pfe-
tvéafeni, 2. zaméfenost G¢astniki na vza-
jemné vztahy a vzéjemné plsobeni, 3.
utvafeni a pretvafeni Géastnikd v spoleg-
ny subjekt i v individudIni subjekty spo-
le¢né Cinnosti.

Zv14§tni pFitom je, Ze autor se — zfej-
mé& zdmérn& — vyhyba terminu ,interak-
ce* ve smyslu vzdjemného piisobeni. Na
druhé stran& razi termin ,sociélni styk“
(jako ekvivalent ruského terminu ,obsce-
nije*, pouzivaného v sovétské psychologii,
z jejichZ praci hojn& Cerpd).

Pro Janougkuv pfistup je charakteris-
tické, Ze v socialnim styku vy¢lefiuje ,vz4-
jemné pusobeni“ (jako procesudlni mo-
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ment) a ,vzdjemné vztahy“: ,ProtoZe je
vzajemné pusobeni zéroveil neoddélitel-
né od cinnosti, pFedstavuje spojovaci
¢lanek mezi c¢innosti a spoleCenskymi
vztahy. Klade se tak problém souvislosti
mezi Cinnosti, vzdjemnym plsobenim
a vztahy.." (s. 19). A pravé dikladné
teoretické objasnéni souvislosti mezi
uvedenymi tfemi jevy je jadrem autoro-
va vykladu a zaroveii jeho pfinosu k té-
to problematice.

Velk4 pozornost je v&novéna rovindm
spole¢né &innosti (jsou rozliseny na za-
kladé kvalitativni rozvinutosti samotné
spole¢né ¢innosti). PFitom dospiv4 autor
k dalezitému bodu — vymezuje zéklad
pro konkrétni empirické zkouméni komu-
nikace pfi spole¢né ¢innosti. Tento zéklad
je dan odpovédi na otdzku, ,jakd mini-
malni struktura vzdjemnych vztahi je
nutn4 k tomu, aby se uvedené rysy spole¢-
né ¢innosti a komunikace ... mohly proje-
vit* (s. 44). Na rozdil od jingch psycholo-
g0, ktefi za takovouto minimalni struktu-
ru povazuji jiz dvojici (dyadu), Janousek
argumentuje, Ze skute¢na vztahové struk-
tura se vyskytuje aZ v trojici (triad&) urci-
tych subjektu.

Komunikaci a spole¢nou {innost jed-
nak v dyadach, jednak v triddach zkou-
mal Janou3ek experimentalné. Popis a vy-
sledky téchto experimentd jsou uvedeny
v 2. kapitole (Komunikace pfi spole¢né
dinnosti, s. 57 —128). Smysl t&chto experi-
mentu (jejichzZ faktické zji¥téni i origindlni
vyzkumné metody maji specificky v§-
znam pro psychologii komunikace, psy-
cholingvistiku aj.) vzhledem k pedagogic-
kym interpretacim a aplikacim je zfejmy:
Analyza komunikace pFi spole¢né &innos-
ti je rozhodujici pro pochopeni viech ko-
munikaénich procest, tedy i pedagogické
komunikace — na druhé strané v3ak (jak
objasiiuje Janoudek) komunikaci nelze
ztotoZnit ani se vzdjemnym stykem, ani se
vzéjemnymi vztahy. Existuji tu tedy sou-
vislosti, nikoli viak totoZnosti. Autor to
ilustruje na konkrétnim pedagogickém
pfikladu: ,Komunikace mezi uditelem
a Z4kem zahrnuje jejich éinnost vzhledem
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k uéivu, vzijemné plsobeni pfi vyucovani
i vztah ve Skole" (s. 58).

Z toho vyplyva, Ze zkoumani pedago-
gické komunikace nelze chapat jen zize-
né jako interakci mezi uCitelem a Zziky,
ale také v roviné spole¢né Cc{innosti
a vzhledem k pfedmétu této €innosti, tj.
udivu, a v roviné socidlnich vztahi, tedy
vzhledem k odli¥ngm socidlnim rolim
subjekti této komunikace.

Dal$i v§znam JanouSkovy préce pro
pedagogiku je obsaZen ve 3. kapitole (Po-
dil komunikace na produktivité a tvofi-
vosti spole¢né €innosti, s. 129—176). V ni
jsou podéna dileZit4 teoretick4 objasn&ni
produktivnosti spole¢né ¢innosti ve vzta-
hu ke komunikaci — napf. v ,produktiv-
nosti“ chapané psychologicky odliduje Ja-
nousek prvky vykonové a prvky specific-
ky tvofivé. Autor se tu opét opir4 o expe-
rimentalni vyzkumy tykajici se kooperace
a soutéZeni pfFi spole¢né Cinnosti. Pro pe-
dagogickou interpretaci zde mé opét vy-
znam zji$téni, Ze kooperativni a soutéZivé
situace vedou k odli¥nym vysledkim co
do vykonu a proZivani situaci — tedy
napf. i ve 3kolni situaci. )

V zévéretné 4. kapitole (Uloha komu-
nikace pFi Fizeni spole¢né ¢&innosti,
s.177—211) se Janoulek zamé&fuje na
objasnéni regulativniho vlivu komunikace
pfi Fizeni spole¢né &innosti na kolektivni
roviné (tj. v organizacich, jakou je napf.
i Skola). Dotyké se zde problémi inovace
v organizacich a zdirazfiuje rozhodujic
vliv komunikace v kazdém kroku inovag-
niho procesu (nelze napt. podcenovat po-
zadavek jasnosti a srozumitelnosti infor-
mace pro pfijemce, mé-li byt dosahovéano
acinné regulace prostfednictvim komuni-
kace). DileZité je i autorovo upozorn&ni
na n&které zahrani¢ni poznatky tykajici
se rozliSeni fazi inova&niho procesu — f4-
ze ,iniciace”, kdy si organizace uvédomuje
inovaci a rozhoduje se ji pfijmout, a f4.c
Jmplementace, kdy organizace uvédi
inovaci do praxe.

Také to ma pFimou souvislost s peda-

gogickou oblasti — napF. pro objasnéni

procesu pedagogické implementace, tj.



zavadéni poznatki pedagogické teorie
a vyzkumu do praxe.

Janouskova kniha je dosti obtiznou &et-
bou. Je to zpiisobeno jak jejim interdisci-
plinirnim obsahem (prolinaji se v ni po-
*!]ed)’ psychologické, sociologické, teore-
tickokomunikacni, lingvistické aj.), tak ta-
ké sklonem autora k filozoficky oriento-
vanym.dvah4am a interpretacim. Pracovni-

Vlastimil Pafizek

kim ve sféfe pedagogické védy se viak
vyplati knihu studovat — poskytne jim
dileZité poznatky a podnéty k pochopeni
a zkoumani Gstfedniho jevu pedagogické
reality: komunikace a spole¢né &innosti
ve vichovné vzdélavacim procesu.

Jan Pracha

K OBSAHU VZDELAN{ A JEHO SOUDOBYM PREMENAM
Praha, SPN 1984, edice Pedagogické studie, sv. 1, 125 s.

»Pedagogické studie* je ndzev nové za-
héjené edice SPN, v niz jako jeji prvni
svazek vyila prace Vlastimila Pafizka
K obsahu vzdélant a jeho soudobym pre-
méndm". A&koliv obsah vzd&lani patfi
k jedné z permanentn& aktuslnich peda-
goglckych problematik, literatura zabyva-
Jici se t&mito otdzkami komplexn& neni
u nés pFili§ Cetna.') Autor si vytkl narogny
kol ,objasnit pfemény, jez v obsahu
§kqlniho vzdélani v soutasné dobg probi-
haji, jejich zakladni souvislosti, tendence
a problémy* (s. 114). Zabg§v4 se tedy z4-
kladnimi otazkami souvisejicimi s deter-
minantami obsahu vzd&lani, vybé&rem
a uspofddénim uciva a jeho vlivem na 24-
ky. Zdrojem pro Fe¥eni t&chto zavaznych
otazek jsou mu predevsim spoledenské
dokumenty a studie vymezujici spolecen-
ské potfeby a specifikujici je vzhledem ke
Skole, dale prace z Fady oblast spoleden-
ského poznéni a praxe, které ukazuji sou-
Vlslosu‘vzdéléni s oblastmi hospodafské-
ho, sociélniho i kulturniho Zivota spole-
nosti a fesi nékteré jeho aspekty vyznam-
né pro koncipovani obsahu vzdélni v §ir-
Sich souvislostech, pfesahujicich rdmec
Skoly a pedagogiky. Dalsim zdrojem au-
torovych Gvah a analyz jsou studie véno-
vané konkrétnim problémim, zaloZené
na teoretickych i empirickych v§zkumech,
v nichZ se jejich autofi zabyvali otdzkami
obsahu vzdelani jako dil¢im problémem
Z aspektu jiné, obecné pedagogické pro-
blematiky nebo v ramci vyzkumi v jed-

notlivych vyuovacich pfedmétech &i stu-
dijnich oborech.

1. kapitola préice je vénovana ana-
Ilyze hlavnich ¢initell, které ur-
C¢uji obsah vzdé&lani, a zplsobim,
kterymi na 3kolu plsobi. Autor se domni-
v4, Ze odpovéd na otéazkuy, jak zdokonalit
obsah vzdélani, je tfeba hledat pfedeviim
ve vztahu ke tfem zékladnim determinan-
tam, jimiZz jsou 1. spoletenské po-
tFeby, 2. vyvo) spolecenského
poznéni a praxe a 3. potfeby
amoZnosti Zaku. Tyto determinanty
autor analyzuje z hlediska jejich role pfi
stanovovani obsahu vzdé&lani a v jejich
vzdjemnych vztazich. Na zédklad& histo-
rické analyzy spolecenskych potieb do-
chézi k vymezeni nové funkce vzdé&lani
v socialistické spole¢nosti a ukazuje du-
sledky pro stanovovani cild a nového po-
jeti obsahu, ktery je jejich konkretizaci
i zdkladnim prostfedkem realizace. Sou-
¢asné upozorfiuje na problémy a askali fi-
xace spoletenskych potfeb ve vztahu
k obsahu vzdé&lani a na vyznam prognos-
tickych vyzkumi. Za dominantni zdroj,
urtujici vybér uciva, povaZuje autor
védni a technické discipliny,
soutasné viak upozorfiuje na vznikajici
rozpory pfedev§im mezi hlediskem vzdé-
lani jako celku a hledisky jednotlivych
vyutovacich pfedmétd, mezi teoretickou
a praktickou pfipravou Zakul. Za vyznam-
ny v této Casti prace povaZujeme ddraz
na dynamické strianky védy (tj. na meto-
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