LITERATURA

Jdn Hvozdik

VZTAH ZIAKA K SKOLSKE] PRACI
SPN, Bratislava 1964, s. 208

Psychologicko-v§chovnd  problematika
détf 3kolnfho v&ku je u nds studovéna
pomérn# mélo, Jedind v&t3{ prdce z této
oblasti, monografie A. Jurovského: Dleta
4 disciplina, vysla r. 1955, Jednou z pfi-
¢in men3f{ pozornosti v&nované psycho-
logy vgchovnym problémim Skolnfho vEku
je obtiZny metodicky pEistup ke komplex-
n{ problematice v¢chovného procesu ve
Skole.

Proto tfm zdsluZn&j3{ je né&kollkalety
vgzkum dr. ]. Hvozdika, Feditele Psycho-
logické v¢chovné kliniky v Kodicich, za-
mé&feny na klitovou v¢chovnou proble-
matiku na$f 8koly, na vztah Zé8ka ke 3kol-
n{ préci. Jeho monografie pElné3i nejen
bohaty materidl =ziskan§ promy3lenym
komplexnim v¢zkumem, nybrZ mdiZe z4-
roveil slouZit jako vzor spravného meto-
dického piistupu k psychologicko-v§chov-
né problematice a piresného statistického
zhodnocenf 1 grafického zpracovéni v¢-
sledkd. Charakteristickym rysem autoro-
va pfistupu je také dynamiénost, snaha
postihnout predevdfm vyvof, vytvéleni
kladného vztahu 24kl ke 3kolnf préci a
petlivd analgyza v3ech pif¢in vyvoje ne-
gativnfho vztahu ke 3$kolnf préci.

Obsah knihy je rozd&len do p&tl kapi-
tol. V 1. kapitole vysvétluje autor zéklad-
nf pojmy souvisejici se vztahem ke 3kolni
praci a stanovi til v§zkumu. Pod pojmem
»3koln{ préce« rozum{ veSkerou spoleden-
sky uZltefnou &innost Z4ka ve 3kole a
domécf pFipravu. Pod pojmem »udebnf
prdce« chédpe ufenf v uZ3im slova gmyslu.
Vztah 2éka k précl je 3iroky a komplexnf
pojem. Autor v jeho rdmcl rozliuje t¥i
zékladn! sloZky:

aj) Postoj k préacl, osobn& zaZit§ nézor,
jako nejsloZitéjsi sloZku Zékova vztahu ke
Skoln{ préci, z n&hoZ vyristd I motivace.
b) Vile a chuf k préci. ¢) Pracovni né-
vyky, '

Obsah Zdkova vztahu k wufeni z4-
visf podstatnd na povaze motivd. Proto
také pfl vfchovd uvSdomé#lého vztahu
#8kd k ufebnf prdcli bude dileZitd ze-
jména otdzka moZnosti ovlivnéni Zéko-
vfch ufebnich motivd. Podminky vzniku
téchto motivii jsou viZdy komplexni.

Pisemné zprdvy ze &kol | pfedbs&Zny
vyzkum propaddnf u 528 Z4kd povinné
sttedn{ Zkoly ukazovaly shodnd, Ze v&t-
Sinou byvd neprospé&ch zavindn nechutf
nebo lhostejnostf k udenf. Podle statis-
tik asl pstina 3kolou povinné mlédeze
nekon¢f dochézku poslednim postupnym
ronikem povinné ¥koly. Tato zjist&ni byla
podn&tem k vyzkumu. Ciflem v§zkumu
nebylo studovat vztah Zdkd ke 3Zkolnf
praci v celém rozsahu. Slo o dva dkoly:

1. Pokusit se o hlub3f anal§zu vztahu
#8kd ke ZkolnI préci z hlediska jeho ob-
sahu a Kklasifikace a o jeho pedagogicko-
psychologické zhodnoceni se zletelem na
potfeby soufasné 3kolni praxe.

2. Zjistit, jak dosfhnout toho, aby se
vztah ¥8kd ke 3kolni prdci zlep#il.

Jako 2zvl&3tni problém byla provedena
analyza né&kterych neZddoucich zépor-
nych jevii v ZdkovEé 3kolni précl, poné-
vad¥ problém pracovni nedisciplinova-
nosti se vZdy nekryje s pojmem »3patny,
zéporn§ vztahe« k ufent. :

Do v¢§zkumu byli zahrnuti Zéci 6.—8.
ro¢niku, popifipadé 9. rofnfku vybrangch
tffd a 8kol PreSovského a Ko3ického kraje.

II. kapitola obsahuje dikladny popis
pouZitych metod, Vzhledem k jejimu v¢-
znamu se budu touto kapitolou zabgvat
obsfrn&jl. V rémci stfedniho 3kolnfho v&ku
bylo zachovéno genetické hledisko. Vedle
soutasnych podminek studovaného vzta-
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hu byla sledovéna sloZitd soustava pfed-
chézejicich vlivd. )

Jako zékladni metody bylo pouZito riz-
né modifikovaného pozorovan{ v pod-
minkdch wuéebn{ &innosti. Pozorovani
byla provddéna autorem, pov&fenymi uéi-
teli a poslucha&i VSP v PreSovd.

1. Utitelé na 12 vybranfch 3koldch sou-
stavn& pozorovali po cely rok v 6. aZ
9. rotnfku podle pfesnych instrukci své
Z4ky, jaky je fjejich vztah k ufenf a
k préci. Zamé&fovali se na aktivnost Zdka
pfi vyufovéni, na jeho pozornost a zé-
jem pfi vyulovéani, jak se pfipravuje na
vyudovdni doma, jak je svédomity, Cestn§
a vytrval§ pFi pln&nf 3kolnfch povinnosti,
jaké jsou pohnutky uéebni prdce jednot-
livgch 24kd a jak4 je jejich ochota spo-
lupracovat a pomdhat jinym Z4kdm.
Stejn& bylo sledovdno chovédni pi#i pra-
covnim vyufovlni a p¥{ vefejn& prospé3-
né prdci. Na konci roku sestavili utitelé
podle pfesného névodu na podkladé se-
braného materidlu obséhlej8i charakteris-
tiky.

2. Na 38 3kolach byll nikolik mésicd
soustavné sledovéni Z4ci, u ktergch se vy-
skytovaly pPestupky proti pracovni dis-
cipliné. Na dal3ich 16 3kolach provadéli
po dobu tff tydnd tato pozorovénf poslu-
chadi II. roéniku V3P v Pre3ov&. P zjis-
tovdni pPiin se mé&li zaméFit na 3irdf
prameny informacf (od Z&ka, od ufitele,
od rodi¢d, od PO).

3. Tfetfm zplisobem byla pozorovéni za-
méfend na studium podminek, v nichZ se
vytvarf uvédomély vztah ke 3kolnf préci.
Tento zpidsob byl spojen se srovnévaci
analyzou vyufovacich hodin & se stu-
diem systému v¢chovy na vybranych- $ko-
Jach. Vgchovné wvzdé&ldvaci préce byla
studovéna po cel§ rok u osmi vybranych
ucditeld. 2 nich Ctyfi dosahovali p¥i vy-
chové odpov&dného vztahu Zdkd k ueni
velmi dobrych vysledkdi a druzf &tyit
naproti tomu velmi slabych vysledki.
V prvnim pifpad& byly ufebnf pfedméty
oblibené, ve druhém p¥ipad® neoblibené.
Slo o jazyk slovensk§, jazyk rusky, ma-
tematiku a dé&jepis
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SouZasn& bylo provedeno individuélni
pozorovani 12 Z#4kd, kteff méli velmi dob-
ry, uvddomély vztah ke 3kolnf préci, se
zietelem na etiologli a genesi tohoto
kladného vztahu. Déle byla pozorovéna
prdce na 3esti vybrangch osmilet§ch 3ko-
lach, z nichi tfi a tFi mély celkem od-
1i3né vychovné a vyulovaci vysledky a
celkovou soustavu vf§chovné préce.Zkou-
mala se prédce ucitelckého sboru, zpiisoby
organizace vychovné& vzdé&ldvaciho proce-
su a ¢innosti jingch zainteresovangch vy-
chovnych &initeld (SRPS, PO a patronét-
nich zéavodid).

O priib8hu v3ech pozorovéni byly pro-
vedeny pFesné stenografické a magneto-
fonové zdznamy.

Jako dal3i metody bylo pouZito vol-
nych popist na podklad& pfesné osnovy.
Zacl 6. a 7. rotniku psali dlohu na téma:
»T&3 m& préce ve 3Zkole?« Zdci 8. roé&-
niku psali dlohu na téma: »Jak hodnotim
-svoji dosavadn{ préci ve 3kole«. Ulohy
psali Zaci vybrangch tffd ze 46 3kol, pii-
bliZn& stejny podet mé&stskfch a vesnic-
kych Z&kd. Nemuseli se podpisovat.

Tato metoda méla usnadnit piistup
k obsahu subjektivnfho postoje Zaki
stfedni ¥koly ke 3kolnf praci.

Postoje Z4kii ke zkou$kd&m a Kklasifikaci
byly studovény na zéklad& volngch popisil
na téma: »Jak jsem obstdl pifi poslednf
zkouSce«. Psali je ZAci z vybrangch tiid
z 21 3kol

Dal3f pouZitou metodou byly Fizené roz-
hovory a besedy se Zéky, ufiteli a rodiéi
(celkem jich bylo 428). Kromé& toho byly
studovdny zdpisy ze schizi pedagogickgch
rad a z tfidnickgch schizi{ s rodiéi. '

Dal3imi zdroji informac{ byly popisy
zku3enost{ udliteld na zplsob »metodic-
k¢ch tdloh«. Od 121 uéiteld byla ziské&na
prdce »Jak vytvadfim odpov&dny vztah
28kt ke 3kolnf préci« a od 42 ufliteld
»Milj nejt&Z3f pffpad«. V obou p¥ipadech
byla déna osnova. Podobnym zdrojem in-
formac! byl materidl z pEfpadové praxe
Psychologické vychovné kliniky v KoSi-
cich z r. 1959/60.

Nebylo opomenuto ani studium Skolské
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dokumentace. Zépisy v Z&kovskgch kniZ-
kéch v3ak neukazovaly nic o pt¥ifindch
jevit a rovn&% pracovni{ plény 3koly po-
dévaly mélo informaci.

DileZitou metodou pro poznéni geneze
vztahu ke 3kolnf préci byl pedagogicky
experiment.

Individudlni zjiStujicf experiment umoZ-
fioval studovat zmé&ny Z#&kova postoje
k ufeni a zmény jeho ufebnich motivl
pod vlivem konkrétnich ufitelovych z4-
sahll. Experiment byl proveden se sedmi
Zéky, u nichZ byl narulen vztah k udeni.
Po dikladng&j3im tffmé&sitnim aZ &ty¥mé-
si¢nfm studiu Z4ka byla vyslovena hypo-
téza o pii¢indch jeho 3patného vztahu
k uleni. Za pomoci utiteld a rodid byli
usmérn&ni daldf vgchovni &initelé k uréi-
tému plsobenf na Z4ka. Potom se autor
i povéfeni ulitelé snaZili zachytit G&inek
tohoto plsobeni na zmé&ny v Z&kové osob-
nosti v prib&hu piil roku.

Individuélnf pedagogicky experiment
probfhal je3t& dal¥im zpisobem. Byli zji¥-
téni CtyFi uditelé, u nichZ se Z&ci velmi
neradi u&ili. Studiem jejich prace v p¥f-
sludnych tffddch mély bgt odhaleny pii-
¢iny neoblibenosti t&chto uliteld i jejich
pfedm&td. Potom byl vypracovédn systém
psychologickfch a pedagogickych opatte-
nf a ufitelé je mé&li v praxi disledng&
uplatiiovat. Vygsledky takto usmériiované
prdce byly zaznamenévény v prib&hu
druhého pililroku. Tak si bylo moZno ové-
Bit, jaky vliv mé ulitelova vychovng& vzdé-
lévacf prdce na vgkony Zdkd a jejich
vztah k ulenf.

Dal3f metoda, kolektivni pedagogicky
experiment, se tykala prdce celého uti-
telského sboru pfislu¥né 3koly nebo uéi-
teld vyulujicich v jedné tFid& Byly vy-
brany tfi tFidy, v nichZ se Z&ci celkem
velmi slab& zajimall o 3kolu a ufeni. Po
- del3fm studiu pracovnich podminek jed-
né z té&chto tifid, po beseddch s uditeli,
Z&ky 1 roditt byly zjidtény hlavni prifiny
tohoto stavu. Zformulovala se pracovni
hypotéza formou jistych komplexnich po-
stojii, opatfenf a prostfedkd, kterymi se
cely pedagogicky kolektiv t¥fdy ve spolu-

préci s rodi¢i snaZil odstranit nez&]ém Zékd
o uteni. U¢innost pouZitych opatienf byla
studovéna ve dvou pololetich na spoleé-
nych poraddch uéiteld t&chto tfid. Ur&o-
val se vidy dal3f postup se zietelem
k dosaZenym vysledkim. V prib&hu prédce
se podle potfeby vynechall né&kteff &ini-
telé a jinf se op&t nechali pilisobit. Tak
bylo moZno sledovat proces v§chovy od-
povédného vztahu Zd4ka k ulenf v celé
jeho sloZitosti, v zévislosti nejen na pod-
minkéch 3kolnf praxe, nybrZ i na mimo-
gkolnich &initelich. V¢hodou kolektivni-
ho experimentu bylo, Ze kritérium objek-
tivnosti tohoto zé&véru byla kolektivni
zku3enost.

Dopliikovou metodou byl dotaznfk rodi-
&¢tm, kter§ kromé& bs&Zngych ddajd obsa-
hoval tyto zékladni otédzky: zda se jejich
ditd udf rddo nebo nerado a pro&; jak
se sami pfi&ifiujf, aby se jejich dit& pilné&
uéilo; zda si v3fmajf ufebnf préce svych
détl doma a jak; zda spolupracuji se 3ko-
lou a v jaké mife. Odpovédi mohly byt
anonymni. Dotazn{k vyplnilo 426 rodi&d
z méstskych i venkovskych 3kol. Podobny
materiél byl ziskdn z névitév v 26 rodi-
néch vybranych Z&ki.

Ve III. kapitole jsou uvedeny, roztii-
dény a zhodnoceny vysledky prvého v§-
zkumného tukolu, kter§y byl zam&Fen na
analyzu vztahu Z8kd ke 3kolni préci. Vy-
zkumem byly ziskdny né&které nové psy-
chologické a pedagogické poznatky a
potvrzeny nebo doplnény jiné znédmé
teorie. Uvedu pouze nejzdvaZn&jsi vy-
sledky. ’

Ukézalo se, Ze subjektivni procesy,
kterymi se %4k vyrovndvé se 3kolnf pracf,
jsou mnohem sloZit&j3f, neZ se v b&Zné
pedagogické praxi predpoklddd. Vztah
Zé6ka ke 3kolnf{ prdci Je dynamicky jev,
m&nf se jak v zdvislosti na zménédch ve
vnitfnf struktuFe osobnosti, tak i v z4-
vislosti na vn&jSich vlivech. Pfesto v3ak
je moZno u velké vétdiny Zd4kd poznat
v jejich 3kolnf préaci jisté v3eobecné kva-
lity, podle ktergch lze zhodnotit zdkladni
vztah t&chto Z8kd ke 3koln{ préci a utif-
dit jej do né&kolika kategoril.
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Byly rozlifeny &tyfi kategorle vztahi:
a) Z&cl s kladngm vztahem*®k ufenl a
k pracl (61,6%). b) 24ci s kladngym
vztahem k ulenf a zépornym vztahem
k préct (3,09%). c) Z4ci se zdpornym
vztahem k ufenf a s kladnfm wztahem
k préci (24,59%]). d) Z24ct se zépornym
vztahem k ulenf i k précl (10,8 %}. Uka-
zalo se, Ze ZAcl méli lep3l vztah k préci
neZ k ucenf (64,6% — 86,09%).

Nezfvisle na zékladnim vztahu se miiZe
momentéln{ vztah ZZ&ka k uleni m&nit
podle riznych konkrétnich sltuacf, Uvé-
déné utffdénf poskytuje spi¥e orlentacl
neZ vysvétlenl. Vice ukézala kvalitativni
analfza materiflu a zkouménf zékladnich
souvislosti.

Projevila se velmi t&sné souvislost mezi
vztahem Z&ka k ufenf, vztahem k préci
a prosp&chem | mez! jeho rozumovou
vyspélostf. Poprvé byla zjiSténa v§znam-
néd kladnd souvislost mezl vztahem Zéka
k ufenf a k fyzické préci. Zaci s klad-
nym vztahem k ulenf maji patrn& vice
pFedpokladdi, vice psychick¢ch i morél-
nifch vlastnost! a schopnostf, které se
stejn& dob¥e uplatn{ i ve vztahu k précl
Potetnd v3ak byla také skuplna se zé-
pornym vztahem k ufen! a s kladnym
vztahem k préci. Prospéch Zéka se velmi
tasto kryje ve v&dom{ utitele se Zdkovym
vztahem k ufenf, ba i se stupn&m jeho
rozumového nadénf, O ZAcich, kteff majl
dobry vztah k udenf, se pfedpoklédd, Ze
majf 1 dobré rozumové nadéni. To v3ak
vidy neodpovidéd skutefnostl. N&kdy i na-
dan{ 26ci majf zdporny vztah k udenf
a stejn& i ZAci rozumové& vyspéll mohou
mit slab3f v&domostl. Nedocefiuje se do-
statefné vzdjemnd souvislost vné&jsich
a vnitfnich podminek a to, Ze tytéZ wvy-
chovn& vyufovacf podminky majl odlisné
subjektivni odrazy u jednotlivfch Z&kad.

U divek se projevoval lep3f vztah k ute-
nf neZ u hochl. U méstskgch dé&ti byl
lep3f vztah k ufenf i k préci neZuven-
kovskfch dé&tl, Ve vy38ich ro¢nicich se
jevil pokles kladného vztahu Z8kii k t&-
lesné pracl. Zaci totlZ jiZ majl kritic-
t&j31, nédrofn&j3{ postoj k précl. (Tato
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skutetnost vyvoldvd potfebu lépe promy3-
let pracovn{ vyulovéni.) Také socidlnf
prostfed! spolu ovliviiovalo vztah Zéka ke
Skoln{ prdci. U dé&tf z rodin inteligence
se projevoval ve v&t3f miie lep3f vztah
k ufenf a k préci neZ u d&tf pochézeji-
cich z ostatnich socidlnfch skupin.

Vyznamnym zjist¥nim byla skuteZnost,
¥e v mnoha piipadech se kladny vztah
k ufenf projevil spi3e v intelektuélnf neZ
v citové a volni sloZce. V§zkum potvrdil,
?e pfesvddfeni o potfeb& utit se nezna-
mend samo o sob& kladny postoj k utenf
a tim mén#& kladny vztah k uleni. Cito-
vou a volni zainteresovanost nenf moZné
ziskat pouze pFesv&dtovdnim Zéka.

Nejpisobiv&j8imi motivaénimi &initell
utebn{ préce %4kfi st¥ednfho $kolnfho
v&ku byly jejich poznévaci zdjmy a vlastn{
priib&h udebnfho procesu, tj. zda je leh-
k¢ nebo i t&¥k¢. Zéci chépali | spoleen-
sk v¢znam své préce. Zvy3eni z&jmu
o nové poznatky bylo jednim z nejdilei-
t8{3ich charakteristickfch rysii v posto-
jich Z&kd stFfedniho 3kolnfho v&ku k ude-
nl. Zacl chidli mit také zddvodn&n vy-
znam udebn{ préce.

V¢zkumem se potvrdilo, Ze Z&ci majf
kromé& =zékladnich, vSeobecnych motivid
i motivy bezprostfedni, které byvajf pii-
mou pohnutkou k uleni. Ty se &asto mé&n{
podle situace. Byvajf to jednak pohnutky
osobnf (radost z pracovnich dsp&chd,
touha dostat dobrou zndmku, strach, re-
spekt pfed uditelem, snaha ziskat odmé#nu
apod.). Tyto situafn! motlvy se mohou

* ménit ze dne na den a charakter Z&ko-

vgch v3eobecnfch motivi tim nemusf
byt doten.

Analyza zdpornfch jevldl v ufebn{ préci
ukézala, Ze se Zlci proviiiujl proti pra-
covnl discipling tim, Ze se nepfipravujf na
vyutovénf, nezafleiiujf se do préce ve
vyufovacich hodinéch, uéf se jen formél-
ng jsou lhostejef k vgsledkim 3Zkoln{
prdce nebo se jf amysln& vyhybajf. - V¢-
skyt a rozloZen! nejdileZitsj8ich faktord
pracovni nedisciplinovanosti Zdkd se pfi-
bliZovaly néplnf 1 struktufe motivace zé-
porného postoje Z&kd k udeni. Kromé#



osobnich pfifin (tkvély zejména v citové
a volni sféfe Zdkovy osobnosti] prame-
nily piestupky proti 3koln{ pracovni dis-
cipling zejména z nedostatkd ve v¢chov-
n& vyufovacim procesu Skoly a v rodin-
né vychové.

Ukézalo se také, Ze k vaZn&jSimu Zkol-
nfmu selhdvén{ Z4kd dochéz{ pfl sniZe-
nych rozumovych schopnostech, u Zaki
se zpomalenymi du3evnimi procesy, ale
I u 24kl nepostrddajicich rozumového
nadénf, u nichZ se v3ak schopnosti ne-
mohly projevit pro nevhodné nervové
uzplisoben!, pro nepifznivou té&lesnou kon-
stitucl nebo pro neurotické potiZe, které
u nich vznikly zejména p¥i ¥patné afek-
tivnf adaptaci na rodinné nebo 3kolnf
prostfedf. V¢zkum v 1omto smérn viak
také ukézal, Ze Zécl, ktef! va¥né& selhé-
vaji ve Skole, se pro utitele nestévajf
problémem pro specifickou strukturu osob-
nosti, nybrZz proto, e se ve 3kole tasto
nezjistf pFi€ina Zdkova selhén{ a p¥ipad
se hodnoti nepfimé&fené.

Ve 4. kapitole autor uvAdi, analyzuje &
hodnoti vysledky studia procesu vytvé-
fenf odpov&dného vztahu Zdkd k u&ebni
préci. Sledovdnf vSech ufebnich experl
mentd ukézalo, Ze Zdkiv vztah ke 3kolnf
pracl je ovlddén &initeli, které je mo¥no
vychovn® usmé&riiovat. Bedlivé prom¢3le-
nif, pldnovinf{ a usmé&riiovénl procesu,
jim# se Z&k vyrovnévd se 3kolnfmi po-
vinnostml, mélo vé&tSinou dobré vy¢sledky.
Pefllvym rozborem vyutovacich hodin
jednotlivfch uéiteld a pfipadnfch zmén
v postojich #4kd doZel autor k né&kollka
ZAvérdm.

Pro realizaci uvédomé&lého vztahu k ule-
nf se jevily dileZité dva pfedpoklady:
‘a) organizovat udebni précl ¥8ka tak, aby
mu poskytovala denn#& dostatek vhod-
ngch situatnich motivii, b} soustiedit se
na formovéni trvalejSich mravnich kva-
lit Z8kovy osobnostl. NejdfileZit&j$im pro-
sttedkem vychovy uv&domé&lého vztahu
k ufenf byl: 1. vyulovaci proces. ktery
vedl Z#8ka Kk maximélnimu rozvo}! jeho
aktivity a samostatnosti, 2. soustavnost
uskute¢iiovanych opatfeni, 3. pocit dspé-

chu v pracl a povzbuzeni, 4. sprévng
postoj utitele k Zakovi. Zistdva stéle
otevien problém, jak zvy3it aktiva&ni
déinnost uebnich motivi v souvislostl se
zvy3enim osobni 1 kolektivni odpové&dnosti
28ka za ulenl.

Zajimavé vysledky ukazuje rozbor 1908
riizngch pedagogick¢ch zésahil, kter¢mi
se uéitelé snaZill Celit 1156 vyskytujicim

_ se pPestupkim protl 3kolnf pracovnf dis-

cipling. Je to obsahem V. kapitoly.

Bylo provedeno utifdén{ a rozbor peda-
gogickgch opatfenf utitele a bezprostied-
nich postojii Zakd k v§chovnym zésahlim
ulltele. Na zfklad® peflivého statistické-
ho a grafického zpracovdni zkoumal
autor pfimé&fenost zvolenych vychovngch
opatfenf proti projevim pracovni nedis-
ciplinovanosti Z4kd. PouZité pedagogické
zfisahy byly pouze z poloviny Gsp&3né.
Ukéizalo se, e ve vfychovném postupu,
kterym uditelé &ellli pracovni nediscipli-
novanosti 28kl ve 3kole, bylo hodn#& sche-
matlénosti, formélnosti a mélo tvofivého
pifstupu. Projevilo se to napf¥. nepromy3-
lenym a povrchnfm pouZivdnim né&kterych
novfch vgchovngch metod. U uéiteld se
projevovala tendence pouZit radé&jl star-
8ich metod neZ hledat nové, GEinné&j31
zpilsoby a neschopnost pouZit v dané
sltuacl nejpfiméFen&jiitho opatfenf. Pro
asp&inost pedagogického zdsahu méla vy-
znam ufitelova osobnost. Nejt&8Z31 préci
mé&ll uditelé s Zdky lhostejnymi a s t&mi,
ktefi mé&li odmitavy posto] ke 3kole a
k uleni. NejneGsp&3n&j3f byly zésahy,
kdyZ si ulitel nevéd#l s pfipadem rady,
nebo kdyZ piiina spofivala v ném sa-
mém. Celkem s vi&tSim fdsp&chem se se-
tkévall ufitelé v boji proti takov§m pro-
jeviim pracovni nedisciplinovanosti, které
mély vn&j8f pM&iny (3patnf{ kamaradi,
nevhodné organizovdn{ mimoZkoln{ &in-
nosti apod.). :

Mé-11 byt pedagogické opatfen{ G&inné,
je tteba vyvolat u Zdka kladné subjek-
tlvni reakce, uskutefnit proces ptevycho-
vy (Zasto zdlouhavy§), kter§ by se kladn&
odrazil ve viech zékladnich sférach Z&-
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kovy osobnosti. V praxi k tomu velmi
tasto nedochézf. \

Svoje zévéry autor srovnéva s vysled-
ky dflEfch v¢zkumd cizich, pokud v této
oblasti existujf. Je uvedena bohaté biblio-
grafie. Bylo by moZno polemizovat s né&-
kterymi interpretacemi zjit&nych vysled-
ki, Predevdfm se dost nepFihliZf k v¢-
vojovym zvl43tnostem dé&tf (prepuberta
a zatdtek puberty), jimiZ by bylo moZno
vysvétlit nskteré jevy. Tyto dil&f momenty
v8ak nijak neoslabujf hodnotu recenzova-
né knihy.

Publikace je urena pedagogickym psy-
chologlim, pedagogim, uéitelim a vy-
chovnym pracovnikdm.

V soutasné dob& se velmi intenzfvné&
studujf moZnosti zefektivn&nf{ vyucovact
préce. Studlum problematiky vychovy
sprdvného vztahu k udéebnf préci je od
této otdzky neoddé&litelné. Proto by bylo
Z&doucf, aby se tak zévaZnd publikace
dotkala co nejdiffve dal3fho vydénfi.

D. Osladilovd

SBORNIK PEDAGOGICKE FAKULTY
V PLZNI

SPN, Praha 1965, 316 stran textu

Skutetnost, %e se teoretickd pracev pe-
dagogickych védach nerozvijf pouze v cen-
trdlnich institucich a na fakultdch tra-
diénich vysokych 3kol, ale i v krajskych
vysoko3kolskych stfediscich, znamené roz-
3ifenf zékladny pro 8ir3{ poznénf otézek,
které jsou aktuélnf na rdzngch pedago-
gickgch pracovistich, nejen praZskych,
bratislavskych &l brn&nskg¢ch. Jednou z fa-
kult, kter4 soustavné&ji seznamuje odbor-
nou vefejnost s védeckou pracf “svych
uéiteld, je pedagogické fakulta v Plzni.
Ctvrty svazek jejtho sbornfku, redigovany
Viclavem Voddkem, ptFipravili pracovnici
kateder vytvarné a hudebnf vychovy. Tim
je déno | zamé&Fen! publikace obsahujict
vedle ¢lankd, které se zabgvajf otdzkami
vychovy vytvarné a hudebnf, zejména
puk problémy inetodik t&chto predméty,
i teoretické stati uménové&dné. Sbornfk
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viak md jest& specificky rys regionélnf,
ktery je nutno vitat, nebot vyuZitf kultur-
nfho bohatstvi kraje, v kterém je plzeit-
skd pedagogickd fakulta lokalizovdna, mé
pro vychovnou praxi poslucha&i vytvarné
& hudebnf vychovy nemaly v¢znam. Pod-
chycenf krajovgch zvla3tnostf v kulturnf
sféfe muZe pifznivé plsobit na koncepci
vysoko3kolské vgychovné préce zvlasté
v estetické oblasti a dodat 3kole svébytné
pojeti obsahové i metodickeé.

Z piispévkid 3irsf platnosti sludf zazna-
menat predev3fm studil Jaromira Klobouka
»K otézce komunistické vgchovy v pé&vec-
kych souborech mlddeZe«. Autor se v nf
zabyvd  psychologickou  problematikou
osvojenf estetickfch hodnot v hudebnf
oblastl a upozoriiuje na emotivnf i gno-
seologickou  funkci hudebni vychovy
zvl43t&  prostrednictvim aktivnf Gcasti
mlddeZe v pé&veckych souborech. Dotyké
se otdzky kolektivnich vztahl mezl &leny
p&veckého krouZku, které jsou piredpo-
kladem rozvijenf uv&domé&lé kéazné&, bez
niZ nelze dosdhnout kladnych v¢sledkd
souboru, ddle otdzek aktivity a iniciativ-
nosti ¢lend 1 vychovy volnich vlastnostf,
k niZ smé&fuje cflevédomé pedagogick4 &in-
nost vedouciho p&veckého sboru. Zvlatnf
misto pak vé&nuje otdzce osobnosti hudebnf-
ho pedagoga, ktery ¥fdf préci krouzku, a
otdzce vgchovy budoucich sbormistrii pro
Gakoly pionyrské organizace a pro préci
skupin CSM. V této souvislosti podrobuje
kritice schemati¢nost né&ktergch textd
masovych pfsnf | schemati€nost jejich
hudebnfho v§razu a sprédvn& konstatuje,
Ze skladby, »které zazné&ély novymi into-
nacemi« a kde i podloZeny text se dobral
bésnivéjSfho vyrazu, nalézajf daleko 2i-
v8j3f ohlas u mladého publika ne# sklad-’
by, které zlstévajf poplatné star¢gm Ii-
terdrnfm a hudebnim konvencfm,

Pozoruhodnym pifsp&vkem k otdzce v§-
chovy hudebnich vlastnostf v oblasti né-
strojové hry fe studie Rudolfa Siebra
»N&které problémy psychologie houslové
intonace«, Autor si tu klade otézku, do
jaké miry lze sladit pii vgchové houslové
hry ¢&innost motorickou s hudebnf pted-



