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Úthl knížka je plodem work ;hopu, který se ko­
nal u příleži tost i padesátého ·1ýročí konlinuálnf­
ho vývoje psychologie nu S1ovensku. Je lo její 
vedoucí t1u1or. kdo byl spiritus ngcns worksho­
pu. kJo 11.ipsal Livodní i závěrečnou stať a před­
nesl ob~írný reťerá l bilm1cujiící činnost ústavu od 
Jeho 7.nložcilf v roce 1955 pod p0vodníni nll?,vcm 
.,Psychologil:k(: luborntóriurn"', (Referát je k di~­
pozici j ako sumosta1ně distribuovaný tisk.) 

Zal ímco vě1~i11a psychologň pasivnč pfijfmá 
povtiž li vč d1antický s1av na~ )ho oboru Jako cel­
ku, Kováč varovně konsltll' ·je, že psychologie 
je nu začátk u 21. sloletí „totál ně rozložená". Sna­
ží se tomu lit řacl11 lcl čel il t1ph111'\ovtlnírn f)Hl'll• 
dignimu, chápajfcíl10 č lo·✓ěka jako hio-psyclw­
soťio-ku/111r11<1-spiriwdlni hytť. Nyní forrnuluje 
(s 9- 1 O) fadu principiálních otázek. jejichž zod­
povězení by mohlo, jnk soudí. vést k urči tému 
integračnímu z,ívč ru. Pro Kovtlče Je j istě zado­
s t iučiněn ím , že jeho paradip.nm nachází ohlas. 
Nupříkl:1d pro lcto~nl spolcl'.1ou konferenci vě­
riovt111ou závislostem si dvě ..:eské lékatské spo­
lečno1;1i zvolily jnko hlavní téma 8io-pJyd10 -so­
cío-spirit11dlui model :d1'islosti, (D0raz m1 slo­
vo .. spirituálnl" klnde ji ž první oznámení o ko­
míní konference,) 

N11 Kovtíčovu lívodní stmť navazuje Bi'ichúč­
kova prognostickií skicu vy,:dvihuj ící perspek­
tivnost longilutlinálních (až i mulligcneračních) 
.i z,lrovcií intcrkulturních příilupů. v neposlední 
fodě puk nutnost osobní. pro ''csní o socitllní od­
povědnost i psychologt'.1. Veronika Kováliková 
podtrhuje trvnlý význnm tématu na111rť vs. nur­
lllrť, Miron Zelina varuje před komercionaliza­
cí praxe u ohmžením vědeckosti oboru, P11vcl 
Říčan nabízí pojem spirituality ja.ko klíč k po­
z.nánf osobnosti, Ján Uriga informuje o vzděhl­
vacích programech pfispívnjí cích ke kull ivaci 
osobní a společenské moráDl<y. 

Nej,ohs,lhlej~í a nejradikálnější je příspěvek 
David.i Lupt,lk.i rwzvaný .. ~ ..io vudis psycholó­
gia? - Quo vaclis homo st1piens'?'" Autor osiře 
odrníl,¼ redukcionistický positivismus jako cx­
kluziv 11í metodologický ztlklad pro zkoumání 
psychických l'cnoménú: ,.Je ho ostcntatívna, me­
chanická a v podsiatc zvykovým právom dikto­
v1má aplik:icia v psychológii je v koncčnom do-

slcdku kontraproduktívnn, vy1v:írnjúca nepťenik­
nutdný prnlcs dobrc maskovanélw, 111c1oclolo­
gicky ,čistého' a ortodoxného pseudopozn,mia. 
z ktorého nie1 jecinozm1čnej ce1,1y von'" (s. 40) . 
Psychologii přitom míleží v so11č11sném ~včtč nc-
7.astupitcl n:1 t11olrn v poku~u 1ahr.í11i1 c~ulogic­
ké ka t:.1.~1rofě Uež je os 1,11ně - z hlediska t:vo luč­
ní aslťobiologie - jevem ve vesmíru nikoli výji­
mečným) . Má-li p&ychologlc tL1lo 111oliu ~pl11lt. 
musl místo běžnčho . .f:tchidiota·· nu,tou:rit .. ši­
roko rozhl'adený špecialisru, maxim;ílne i111egro­
v1111,í osobnosi, stíčnsnc praktik i tco,etik, vcdec 
i terapeut. zároveň e::aktnc a kriticky turnly?.uj­
úci, ale i empaticky pomálwjúci" (s, 42). schop­
ný čelit i tváří v tvářzúniku lidstva „infckdi vša­
deprítomného cyniz mu, npmie a médiaml ~po.~­
obovanej emocion:lilnej anesré1.ie" (, . 43). 

Knížku uzavfní Damitín Kováč :,Ht1í „Buclú­
cnosť psychológic v ,mketc psychológov poclu­
najskych krnjín". Pochívú slruCný přc lil cd jede.­
mleti selktíní psycho log~ podunajs kých zemí 
v letech 1967-2003. na j ejichž uspořlld;ínl mčl 
s~m .. lví podíl". ktení v těžkých lc1..:cll 1iio lace 
přcdsmvovala jedinečný most mezi českosloven ­
skou n světovou psychologií n přispěla k exis­
tenci impuktovaného čusopisu Sllldin psyd1olo­
gica. Z kvnll1a1ivní analýzy výsledku Kov,íčovy 
mezinárodní ankety vychází dominantní téma; 
potfeha rozvíjet evropskou psychologii, jc11ml 
své specifické úkoly při prohlubuvtíní evropské 
inregrace. Evropská psycho logie by z,irove1í 
mčla (n je to v její ch silách) na zií kl tulč: :,vých 
specifických tradic vice oholrncova1 psycholo­
gii světovou a če lil při tom uměle utlrZovm1é he­
gemonii psycholog'ie americké. 

P. l?ťto11 

I. Rui sc l: 
MÚDR OSi" V ZRKA DLE VEKOV 
Brati slava. !KAR 2005. 293 s. 

Jde o prvé syntetické spracovan ic - 11iell!n v na­
šich, ale i v európskych pod111ienkach - novo su 
rozvíjajúccj problematiky. ktorá nuí intcrclisci­
plinárny charakter. 

V čas1i o múdros ti s1urovekých kultúr sa m­
zoberá múdrosi Egypta. v su111crsko111 rcg iónc. 
11ko i v, iah mútlros1i II m,lgic. Druh:í čas i je ve­
novuná múdrosti Snarého a Novél10 z:\konu, 11n­

tickým tcóriám. s1rcdoveký111 au1oro111 (moslim­
skí. židovskf a kresťanskí filozofi). ako aj 1110-



dcmým prístupom (naj ma čo sa týka hodnotc­
ma prorokov ). Filozofické prísrupy v s1arovck11 
(naj ma grécke koncepcic intclige ncie a múdros­
ů), v stredovcku i v novovcku sú prcdmctom ďal­
šej časli kn ihy. V ďalšej čusti sa rozoberá poclsta­
ra múdrosti, rizik ~ múdros 1i a komunikácia s múd­
rosťou. lntegrácía poznávanie - afekt sa popisuje 
v ďalšcj častí (ťunkcia múdrosti v živote dospc­
lých, múdre posudzovanie). 

Najobsiahlejšia časi knihy je venovaná múd­
rost i a myslcn iu. Roz-0bcrajú sa lu funkcic mys­
lenia, deduk tívnc a induk 1ívnc usudzovanic, ric­
šenie problému a rozhodovanie. Autor zdilraz­
ňujc, že myslcnie ovp lyvfiuje múdrosi, kvalitu 
rozhodovania pri výbere stratégií. najma v zlo­
žitcjších a z le defin ovaných situ ác iách. Kr itic­
kým mysl ení m a omylom sa zobe rá ďalšia časi 
(roz bcrá sa tu racionálnc, diale ktick é, tvorivé 
rnyslenie). Potom sa popisuje vz i,1h múdrosti a 
1111egdc1e osobnosti (os obn ostné vymedzenie 
múdrosu. metodológia výskumu. typológia múd­
rosri). Autor poukazuje na názory C. G. Junga. 
E. H. Eriksona a H. Kohuta . V súvislosti s me­
todológ1ou výskurnu uvádza prík lndový. perso­
nolog ický a vývinový prístup. Na ukážkach z 
umeleckej beletrie popisuje múdrosi ako zdravý 
rozum. ako ovládnurie kozmu a ako sk'1isenos(. 
Možno o múdros( prísť7 - to je názov ďalšej čas­
ti, kde sa rozoberajú napr. pochybnosti. V časti 
o živomom štýle a múdrosti sa podrobnc popi­
sujú koncepcie od Aristotela po stíčasnosi (vrá­
ranc kvality života). 

Záver publikáck je zameraný na vymedzcnie 
múdrosti a jej súvislosi s náboženstvom, filozo­
fiou . psychológiou a vedou . Podl'a autora múc!­
rosi predstavu je schopnosi op1imál ne usudzovai 
o problémoch tylcajúcich sa života a správ ania, 
spol'a hlivos( v usudzova n f pri výbere pros rried­
kov li cierov, nickcdy reprezentuje aj zdravý ro­
zum, najma v prakrických otázkach. v protikla­
de s hlúposl'ou (s. 268). Nasle duj e zoznam lite­
ratúry, menný a vecný rcgister . 

Hlavnou prednosíou publikácic je komp lcx­
ný prís1up k daneJ téme, čo je prejavom výbor­
nej orientácie aurora aj vo fi.lozolickej a 11ábo­
ženskej literalLírc počínajúc od starovcku. Pre 
vážnejších záuj emrov o prob lema tiku múdrosů 
by však bolo užitočné uviesi aj dostupné sekun­
dán1e pramene (najma z filozofie a nábo žens tva). 
Psychologické -prísrupy sú veími dobre spraco­
vané, z novšíc h tu však chýba údaj o „ Berlín­
skom modeli výskumu múdrosti". 

Ce lkovo možno hodnotiť l'llihu ako priekop­
nfcke dielo v danej problematike s využitím his­
torického prístupu a detailným rozborem najmti 
súvis losti mys lenia, in te ligencie, osob nosti 
s múdros( ou. 

M. S1rí1enec 

H. Sprung, L. Sprung: 
CARL STUMPF - EINE BIOGRAPHIE. 
VO1\ DER PH I LOSO PH I E ZUR 
EXPERIMENTELLEN PSYCHOLOGIE 
Miinchen, \Vien. Profil Verlag 2006. 479 ,1. 

Auloři. světově 1.námf histonkově psychologie. 
před.~tavují Carla Stumpfa jako psychologn. fi­
lozofa. hudebního vědce a etno loga. Patřil k za­
kladatel0m moderní (označované též jako nověj­
ší, nové ) psychologie . kterou ve formě empinc-
1,,é, experimentální a lcorellcké pomáhal rozví­
jet. Pojednávají o něm v kon1ex1u celkového vý­
voje psychologie a společenských změn. 

Carl Stumpf. který se narodi l ve \V1ese111heid 
u Wiirzburgu, pocházel z hudebně erudované ro­
diny a sám získal dobré hudebn í vzdělání. Stu­
doval u F. Breniana ve Wiirzburgu a u R. H. 
Lo1zeho v Goningen, prom ova l v roce 1868. Pů ­
sobi l jako profesor Filosofie na rúzných vyso­
kých školách a alcadem1ckýeh praco\ 1štích (Pra­
ha, Halle. Mnichov). Záh y se lačal tabývat hu­
dební akus likou. od roku 1886 i prohlematikou 
exotických hudebních ku:tur. Roku t 900 zalo­
žil se svými žáky O. Abrahamem a E. M. v . Hor­
nbostclcm fonografický archiv. který včlenil do 
berlínského Psychologického ús1avu, je hož byl 
ředitelem v letech I 900-1921. Patří k zak.lada­
te lum srovm\vací hudební vědy tetnomuzikolo­
gie), d0lcži lé jsou Jeho studie a rozsáhlejší kmžní 
práce, zejména začátky hudby (Anfilngc der 
Musik. Lcipzig. i911). Významné byly jeho ak­
tivity akademické. 

Stumpf učil v Praze jako řádný profesor v le­
tech 1879-1884 ved le ntosoťie i psycho logii. 
V ten čas (ť. 1883) vydal prvý díl své „Ton psy­
cholog1e". Pl'ávě od roku 1883 razil pro své vý­
zkumy v oboru vnímání tónových jevó název 
.,tónová psychologie", Pod tímto názvem zve­
řejněný dvousvazkový spis (Lcipzig I. díl 1883, 
2. díl 1890, nověji Hih ·ersu m-Amsterndam 
I 965) přinesl první systema tick é pojednání 
o dané problematice. V současnosu se tento obor 
označuje častěJi Jako psychoak usuka neho psy­
chologie sluchu . 

Stumpf zkoumal vjem y hudebních tónu (aso­
c iované horizontálně v melodiích a verLiká.lně 
v akordech), konsonance a disonance, zachyůl 
zmčny barev 16n6, k 111mž doc hází se zmčnam1 
jej ich výš ky. Věnoval se výz kumu hudebních 
schopn ostí zvláště u dčtí a popsal hudební vý­
voj v ontogenez.i. Hudebn í schopnosú se z.Jep­
šuj í zpěvem nebo hrou na hudební nástroje . 
Mohou však také uslrnout nebo upadaL K vý­
měně pozoruhodných dopisů došlo mezi 
Stumpfem II Bedřichem Smetanou . Smetana 
psal Stumpfovi o svém ohluchnutí, ale též 
o 10m, jak přes hluchotu vytvořil veliká hudeb­
ní díla . Texty dopisů jsou v knize přetištěny . 
Stumpfovi šlo o tónový vjem a jeho funkce. Své 


