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TEORIA VSEOBECNEJ
PSYCHOLOGIE
Bratislava, Veda - SAV 1985, 294 s.

Kovacéova publikace je jednou z madla
publikaci (a v nasi literatufe jedinou),
kterd si klade za cil koneceptualizovat
teorii obecné psychologie. Rozvrh Kova-
¢ovy priace vyustil v devét kapitol.

Prvni (Naco tedriu vieobecnej psycho-
Idgie, str., 9—24) je €lenéna do tfi subka-
pitol: prvni z nich (Rozpaky pri uréovani
predmetu discipliny, str. 9—12) je véno-
vana komparaci definici psychologie uva-
dénych ve slovnicich zejména z 60. a 70.
let naseho stoleti, pficemz je poukazano
na nejednotnost ve vvmezeni a v ucho-
peni predmétu psychologie. V druhé sub-
kapitole (Protivoreéivost psychologickych
pravd, str. 12—18) autor na pfikladu de-
monstruje, jak tato situace v teoretické
psychologii ovliviiuje i vystavbu teoretic-
kého a hypotetického. a tedv i interpre-
taéniho planu empiricky a experimentdl-
né zjisfovanych psychickych jeva a jejich
vliastnosti. Vyklad ve treti subkapitolce
(Multivariantovy finalny ciel, str. 19—24)
5¢ koncentruje zeiména na srovnani A. N,
Leontjevovy koncepce osobnosti s kon-
cepci osnbnosti K. Obuchowského. Obé
tvto teorie jsou zaloZeny na rozvinuté
marxistické metodologii a vychazeji z ka-
tegorie ¢innosti: jde o vnitfné sice kon-
zistentni a v jistych smérech i praxi ve-
rifikovatelné, aviak dosti odlisné konecep-
ce. V psychologii je teorii tohoto typu
hodné a Kovaé v nich spatfuje jednu
7z nejzavainéjsich kontraindikaci tvorby
jednotné teorie obecné psyvchologie,

Druhda kapitola (Pokus o integraéné
paimy, str. 25—44) je orientovana na me-
todologické otazky. V prvni subkapitole
(Gnostické aspekty jazvka vedy, str. 20—29)
auter charakterizuje (v ée=tnych odkazech
zeiména na Filkornovy price) jazyvk védy,
stanovi jednotlivé Grovné uréovani pod-
staty jevlu (pozorovani projevi podstaty
jevu, charakteristika, vvmezeni a deflino-
vani jevu — védecka definice, coZ kon-
frontuje s operacionalistickym pfistupem
uvadénym v praci M. H. Marxe. Druha
subkapitolka (O metateorii vedeckych teé-
rii. str. 29—37) se wvztahuie k metateorii
védeck¥eh teorii: autor v ni uviddi mi. téZ
metodologické tyvpy teorii (podle M. H.
Marxe). a to v zavislosti na obecné pe-
rindizarci historie védeckého poznani, dale
podrobnéii rozvddi iednotlivé vyvojové
fize psychologie a bhlize charakterizuje

mj. tez Bihlerdav model inlegrace psy-
chologie z r. 1929 v pojeti P. R. Hofstal-
lera (1967). V navaznosti na tyvto avahy
vvmezuje Kovaé  hlavny fah* své publi-
kace (tfeti subkap., str. 37—43): spogiva
v pokusu vypracovat teorii obecné psy-
chologie. Kovaé pozaduje, aby takava
teorie vykazovala tyto vlastnosti: 1. ve
vztahu k psychologick¥m disciplinam ne-
sla metodologickou funkei; 2. méla by
vyustit ve formulaci zakladnich principu
rozvoie védeckoteoretickeé éinnosti: 3. v za-
vislosti na tom, nakolik obsdhne diléi
teorie (tzv. teorie stfedni zony), by mohla
byt téz teorii psychologickych vid: 4. méla
by byt verifikovatelnid praxi,

V treti kapitole ,Psychickd realita”
(str. 44—75) autor vypracovivia charakle-
ristiky psychické reality. I tato kapitola
je ¢lenéna do tfi subkapitolek. Jadrem
prvni (Z psychologickej bazy, str. 45—52)
jsou znamé Wolmanovy teze vvpovidajici
o znacich existence psychické reality: je-
jich platnost je ilustrovana na pfrikladech
a vyzkumech, které blize dokumentuji
+~psychologickou bazi* psychické reality.
Druha subkapitolka (Fundamentacia big-
logiou, str. 52—70) poukazuje na bio-
logicky plan psychické realityv a jeho
determinujici wuéinek. Autor =zde roz-
vadi zejména Ecclesovy obecné teze
a Rusalovovy vyzkumy elektroencefalo-
grafické aktivity mozku. Kapitola je
bohaté prokladina priklady dokumentu-
jicimi jednotlive formy projevu zavislosti
psvehického na biologickém. Autor tég
pojednéva o arovnich psychonervové re-
gulace identifikovalelnvych v rovinach
anatomické stavby mozku: polé se orien-
tuje na vyklad laterality, ktery téz doku-
mentuje vyzkumy. Tieti subkapitolka
(Filozofické umeocnenie, str. 70=72) shrnu-
je filozofické odavodnéni psychické re-
alitv. Autor analvzuije idedlno a jeho ied-
notlivé strankv v zavislosti na rozpracno-
vani teorie odrazu. Vvvrcholenim kapi-
tolvy je dvaha nad koncepei jednotlivyeh
forem pohvbu hmoty v Engelsové poieti,
zeimena iak ji rozoracovavajli Linbart a
Novdk., Kovaé. stimulovan Kedrovovou
koncepei druhn pohyvbu hmoty z r. 1880,
a faktem. Ze filozoficke uéeni o pohvberh
hmaoty, jeho druzich, neni uzavienou ob-
lasti. nostuluje. abv nsvehirka realita na
filnzofické roviné byla pojata jako psv-
chicky pohyb.

Ctvrtd kapitola ,.Clovek ako centrum
poznavania® (str. 76—109) je tematicky
orientovdana na problematiku vyzkumu
a studia ¢€lovéka. V prvni subkapitolce
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(Clovek ako predmet vedy, str. 77—93)
autor podava vycéet vyznami terminu
clovék a poukazuje na rozvétveny a hie-
rarchicky koncipovany systém ved o ¢lo-
véku. Kapilola je zalofena na marxistic-
kych pracich; jde zvlasté o Ananjevovu
koncepci, kterou Kovaé komparuje s Bed-
narovym pristupem ke studiu é&loveka.
Specificky pfistup psychologie ke studiu
clovéka je analyzovan v druhé subkapi-
lolee (Specifickost vied o éloveku a psv-
chologia, str. 93—103); ukoly véd o élo-
véku (a tedy i psychologie) jsou pondany
s ohledem na obdobi VTR. Posledni sub-
kapitolka (Psychnlogicky nomotetizmus
a idiografia, str. 103—109) je vénoviana no-
motetickému a idiografickému pristupu,
ktere jsou nejzretelnéji zastoupeny v psy-
chologickych koncepeich osobnosti. Kovaé
na Braunsové prehledu variant idiogra-
fického a nomotetického pristupu demon-
struje historickou podminénost této me-
todolngicke dimenze a jeji promény ve
vyvoiji studia osobnosti.

Patou kapitolu ,Psychickd reflexia a re-
gulacig® (str. 110—148) autor vénuje dveé-
ma rakladnim kategoriim — reflexi a
regulaci, z nich?z zv1asté posledni se nyni
dnstava do centra psychologickeho bada-
ni. Prvni subkapitolka (Od noumena cez
fenomena k refllexii, str. 111—=126) pojed-
niava o kategorii odrazu. kierou autor
uvidi po struéném vhledu de historie a
prehistorie jejiho ustaveni v lidském po-
znani. V zavislosti na této kategorii po-
dava Kovaé vyklad zazitku, nebol se do-
mniva, ze neni vhodné omezit kategorii
odrazu pouze na poznavaci procesy. Autor
diskutuje hranice ieorie odrazu a jeji —
talo by se Fici — explikaéni silu pii vv-
kladu psychickych jevi, pfiéemZz se kri-
ticky zabyva i parapsychick¥ymi jevy. Té-
#isté druhé subkapitolky (Psvchologickeé
procesy ako regulatory, sir. 126—142) spo-
¢iva ve vykladu psychickych (nikoli psy-
chologickych — srovn. str. 126) procest
jakoZte regulatort. Autor podava vy-
et funkei psychické regulace jak vzhle-
dem k prostfedi a jeho tvorbé, tak vzhle-
dem k vlastnimu psychickému svstému,
prostirednictvim néhoZz se reguluje, pri-
¢emZz rozebira {ypy regulace, zZejmeéna
regulaci vvsledkem—obrazem a regulaci
prostrednictvim psychickych procest. Tato
problematika je pojednana v referenénim
ramei historickv se ustaviviich psvchic-
kveh kategorii chovani. jednani, proZivani,
organismu, stimulace a daldich. ..Psycho-
regulatnd paradiema®* je tématem bpo-
sledni subkapitolky (str. 142—148). V za-
vislosti na Kuhnové koncepei paradigma-

tu autor poukazuje na vyvoj paradigmat
v psychologii 20. stoleti, ktery ovlivhuje
mj. empirie realizovana uvnitf rdznych
psvchologickych sméra a Skol, V ramci
nich Kovaé vymezuje prianik v pojeti
psychickych jevi a vychodisek jejich stu-
dia, na némz by se ,psychologické obce
svéta” mohly sjednotit (viz str. 145). Psy-
chické jevy povaZuje ,za nejvyssie re-
flexivno-regulaéné jednotky v éEloveku®
(str. 146); toto pojeli implikuje zménu
v paradigmatu, jeZ je vychodiskem vy-
zkumnych projektd, Kovaé je formuluje
takto: s=1[[9 (S, O)] [s=spravanie, ¢ =
= psychické jevy, O =organismus a S=
= stimulace].

Sesta kapitola ,Metodova integracia®
{str. 149—177) je orientovana na metodu
a metodické postupy v psychologii. Prvni
jeji subkapitolka (Poziadavky na metddu
vedy, str. 152—157) podava vyéel poia-
davki na metodu védy, pficemz v centru
pozornosti je Kovaéovi vazanost melody
na pfedmeél védy (afinita melody k pred-
meétu védy)., Kovaé definuje v zavislosti
na Filkornovi silu a slabost metody (str.
156} ; prednosti kazdého védeckého zobee-
néni je skutefnost, je-li tvofeno v zavis-
lnsti na silné, nebo slabé metodé, V psv-
chologii je posuzovani melody oblizne,
nebof viastni vimezeni predmétu psveho-
logie neni vZdy specificky psychologicke.
Druha subkapilolka (Vypovede a odpo-
vede, str. 157—165) pojednava o odlisnos-
tech vypovédi a odpovédi, coZz je doku-
mentoviano riznou povahou zkuSenosti,
jez se v psychologii zkouma. Zavér kapi-
toly (Psychologicky experiment a psycho-
diagnostlika, str. 166—177) pfinasi — kro-
mé historie a metodologické podminénosti
jednotlivich typi psychologickyeh expe-
rimentlli — Lé% zevrubné pojednani o psv-
chodiagnostice a jeji tfidéni na klasickou,
integraéni a psyvchometrickou.

Sedmou kapitolou (Interfunkény prin-
cip, str. 178—206) otevira autor prostor
pro vyklad interfunkéniho principu. je
hoZz je sam autorem a ktery ve vyzku-
mech pracovniki(lt Ustavu experimentalni
psychologie SAV neséetnékrat aplikoval.
Nové Kovaé uvidi ve vziah interfunk-
¢énost a svstémovost (Od svstémovosti
k interfunkénosti, str. 179—193). Druha
{Interfunkénost v percepcii. str. 183-202)
i tfeti subkapitolkv (Mnemické interfunk-
cie, str. 202—206) ilustruji pfednosti inter-
funkéniho pristupu. které jsou navic do-
kumentovany rozborem stavby experi-
mentalnich projekti. formulaci hypotéz
a interpretaci ziskanych dat.
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Osmad, predposledni kapitola, ,Systém
integrujucej regulacie* (sir. 207—243) je
vénovana osobnosti. Kovaé touto kapito-
lou navazuje na tematiku ¢tvrté kapitoly,
v niZ osobnost jen okrajové zminil, a na
kapitolu patou, zejména na tu jeji €ast,
v niz pojednal o regulaci, V prvni sub-
kapitolce (Osobnost ako predmet vied,
sir. 208—220) aulor poukazuje na to, Ze
osobnost je plfedmétem studia a vyzku-
mu véd, zvlasté pedagogiky, sociologie,
historie a pfredeviim psyvchologie. Druha
subkapitoelka (Psychologia a osobnost, str.
220-232) poskytuje vhled do psychologic-
kych nazorti na socializaci osobnosti: ji
podfazené olazky autor diskutuje v Sir-
S$im referenénim ramei, respektujicim his-
torickou a kulturni podminénost vzora,
ideall a norem, kieré se v té & oné mire
podileji na formovani osobnosti. Analyza
socializace je probirina na pozadi zna-
meého rozporu ,nature versus nurture®,
pricemi se akcentuje podil prostiedi, ze-
jmeéna vychovy, a to jak v planu dia-
chronné pojalé syntlézy psychologickych
nazoru, tak v planu jednollivych etap vy-
voje osobnosti. Znaéna porornost je zde
vénovana mj. Obuchowského koncepci
nsobnosti (viz DbliZe str. 224=226), ktery
dospél — podle Kovide — k zavéru, e
+chipanie vzfahu medzi socialno-ekono-
mickou forméciou a osobnosfou nema cha-
rakter priamej determinacie®. V treti
subkapitolce (Psychoregulacné koncepcie
vsobnosti, str. 233—243) predklada autor
modely osobnosti, vztahujici se ¢i reflek-
tujici psychickou regulaci. a to zeiména
Pardelav model psychické regulace osob-
nosti, Rokusfalvyho koncepci funkéniho
systému osobnosti, Reykowského regulaé-
ni koncepci osobnosti, Vorwergovu teorii
osobnosti a interakéni koncepei osobnosti
O. Miksika.

I posledni kapitola knihy ,Fungovanie
psuchologie” str. 244—-291) je élenéna do
tfi subkapitol. Prvni z nich ,Psycholdgia
ako vedny obor® (str. 246—260) podava
vnitfni rozvoj psychologie jako védy za
dobu jejiho ustaveni jako védecké dis-
cipliny a s tim souvisejici téZ profesio-
ndlni diferenciaci. Druha subkapitolka
{Odbornaopraktickda é€innost, str. 261—282)
pojednava o rozvoji uplathovdni psycho-
logie v praxi, zeiména po druhé svétové
valce. Pod nazvem treti subkapitolky
(Psychologicky terén, str. 282—2891) je
analyzovana zkuSenost, ktera je genero-
vana uplatiovanim psychologie v praxi,
af uz jejimi nositeli jsou uzivatelé psy-
chologie ¢€i samotini psychologové.

Hodnoceni

Koviitova prace nepiredklada ucelenow
teorii obecné psychologie, ale spise davi
ctendri tusit, jak by se takova teorie mela
vypracovat, jakeé by asi meéla mit vlast-
nosti ¢ povahu a jakou [unkri by méla
plnit vaéi diléim teoriim obecné psycho-
logické povahy, piip. 1 jinym psychologic-
k¥ym disciplinam.

V tfeti subkapitolce druhé kapitloly
(Hlavny fah tejto prace) Kovaé vymezuje
viastnosti takové teorie; v tomto kontextu
je zeimeéna pozoruhodna vazba mezi teo-
riemi stfedniho dosahu a teorii obecne
psychologie, V celé praci vSsak chybi zpi-
sob prevodu diléi svntézy wvypracovand
na urovni zobecnéni jak empirickych a
experimentilnich dat, tak na tirovni teorii,
explikujicich kovrespondujici jevy, v ce-
lek, vyéerpivajici pfedmét obeené psycho-
logie,

Na cesié k vypracovani teorie obecné
psychologie zastava Kovaé v podstalé na
jednotllivieh drovnich temialicky sevre-
nych celki, v nichz dava nahlédnout do
sloZzitosti a vnitfni rozpornosti materialu
{véetne zmapovani vztahovosti). na jehoz
zakladé by se k vypracovani syntezy typu
obecne psychologie mohlo pristoupil. Te-
matickym celkim odpovidd rozvrieni
price do kapitol; vizanost mezi nimi neni
ani prisné logicka, ani vedena pouze di-
daktickym zretelem. Je nuino ocenit, Ze
zpracovani téchto celkd prihlizi — ne sice
disledné — jak k historii témalt, tak k je-
jich soudasné rozpracovanosii. Kovad
v nich projevuje fadu postfehd, jimiz
nbohacuje psychologické poznani a leckdy
osobité vvijadfuje to, co je v povedomi
psvchologicke obee nalehavé pocifovino.

Pojmova vystavba publikace opomiji
dulezitou dimenzi molarniho versus mo-
lekuldrniho, od niz lze odvodit dosti od-
lisné psychologicke discipliny, Tato di-
menze ma v soucasnosti podstatny vzlah
nejen k formulaci psychologickych zako-
nitosti, ale zaklada i novv typ zkuSenosti,
ktera se stidvd soucdasti — Fefeno Kovico-
vou terminologii — psychologického te-
renu.

Prinosem Kovacovy publikace ve vzia-
hu k vypracovani teorie obecné psycho-
logie ie zeiména soubor poznatki z obec-
né metodologie a ¢asteéné i z teorie ja-
zyka védy (i kdvZ pomérné malo autor
prihlizi k snecifiénosti psychologickych
jazykl a jejich mozné svniéze), zfetel
k psychologickym kategoriim a jeijich
uplatnéni zvladté v explikaénim planu
psychickych jevi, pojednani o rozporech
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v paradigmatech jak psychologicke teorie,
tuk psychologického wvyzkumu, pricemz
nemaly duraz je kladen na metody sbéru
cdat o psychickyvch jevech. Jadro pfinosu
Kovadovy préace viak predeviim spoéiva
ve vykladu principu interfunkénosti, ktery
Kovaé do psychologie pred vice neZz 15
lety zavedl a ovlivnil jim zejména vy-
zkum realizovany v Ustavu experimen-
talni psychologie SAV.

Mame za to, Zze konceptualizaci systeé-
mu psychologickych kategorii, pfip. i prin-
cipu, by prospélo, kdyby byla autorem
diisledné provedena v zavislosti na systé-
movém pristupu, ktery umoznuje prekle-
nout skuteénost, Ze empirické provétrovani
v historii psychologického poznani usta-
venych vykladovych kategorii je vétsinou
ravislé na studiu zakonitosti projevu pru-
béhu a wvlastnosti jednotlivveh izolované
zleoumanych psychickych procesa.

Kovacovo vymezeni psychickyeh jevil
jako reflexivné-regulaénich jednotek pred-
pokldda dekompozici systému na jednot-
ky, tedy atomizujici pfistup, pficemz kai-
dé z téchto jednotek Kovaé pripisuje re-
flexivné-regulaéni funkei. Prednosti to-
hoto vymezeni psychickych jevil je, ze
reflektuje dvé =zakladni kategorie, kieré
jsou v soucasném psychologickém pozna-
ni nejvice rozpracovany a tvofi pilife
vvkladového psychologického systému.
Daoporuéovala byvch parataktické spojeni
mezi obéma funkcemi. Mam dale za to,
7e analyza funkéniho uplatnéni jednotli-
vych psychologickych morfem( v systemu
zajisfujicim reflexi a regulaci (a to nejen
za ufelemn adaptace na prostiedi). ktera
by dekomponovala jejich vazby na turov-
nich jednotlivych plana a subplant funk-
éni hierarichie, by mohla teprve prokazat,
nakolik Kovidéovo vvmezeni psychického
jevu je obecné platné.

Interfunkénost v Kovacové praci je
viastné jednim z vychodisek konceptuali-
race teorie obecné psychologie a stala se
metodologickym poZadavkem. Dodavame,
e jde o syntakticky princip. jehoZ expli-
kativni sila je vazana na povahu séman-
tického obsazeni pfislusné intrapsychické
vazby. Ogekdvali bychom proto. Je Kovaé
modelové rozpracuje jednotlive tvpy in-
terfunkénosti: je tfeba totiZ odlidit inter-
funkénost, ktera je podminéna polyfunk-
¢nosti psychického procesu, od interfunk-
¢nosti realizované psychickymi funkece-
mi. kiteré jsou conditio sine qua non re-
alizaci dvou psychickych procesd, prip. od
interfunkénosti realizované jako wvazba
mezi psychickou funkei a psychickym

stavem. nebo vlastnosti psychické [unkce
¢i wvysledku psychickeho procesu, prFip.
dimenzi osobnosti (napf. zavislost priibé-
hu a vlastnosti viemové funkee na an-
xiozité apod.). Pfiklad vnimani jako in-
terfunkce, ktery Kovaé uvadi, je vlasiné
pripadem interfunkénosti prvniho druhu,
tj. polyfunkénosti procesu.

V této souvislosti nutno poznamenat, Ze
Kovaé nepodal ve své praci definici po-
imu ,psychickd funkce”. Na str. 187 sice
uvadi pojeti psychicke funkce, které ve
své praci zastiva, ale cely odstavec,
v némzZ své pojeti obhajuje, neobsahuje
vnitfné konzistentni vymezeni cbsahu to-
hoto pojmu. Analogicky jinym mistum
prace i zde Kovaé — na skodu véci —
preferuje wviagni formulace, ackoli sam
{viz sir. 28) zdlrazfhuje vyznam védecké
definice.

Relativné silnou strankou prace je roz-
pracovani vazby psychologie na praxi a
generovani nového typu zkuSenosti v za-
vislosti na forméach uplatnéni psychologie
v praxi v obdobi VTR.

Prace je psana poutaveé, emocionalné
zivé, prirazné, prosté osobité, Nemalou
zasluhu na tom ma i skuteénost, Ze autor
vpleta do odborného vykladu radu vzpo-
minek osobniho razu a éasteéné téz okol-
nostl, Zze Kovaé necituje, jak byvva zvvkem,
odbornou literaturu v plném rozsahu. To
oviem neni vidy prednosti.

Po formalni strance lze praci vytknout
fadu nedostatkii: nékteré vznikly zfejmeé
z nepozornosti a 2z nedbalosti: tak napf.
misto Ludvik von Bertalanfiy uvadi Ko-
vaé Leon (str. 179), misto S. L. Rubin-
s§tejn L. 5. Rubinstejn (str. 232). Ve for-
mulaci paradigmatu Kovaé uplatiuje ne-
spravné zavorky (str. 146): v reprodukci
Kostova schématu klasifikace véd ne-
spravné zarazuje futurologickou psycho-
logii (viz str. 250, gbr. IX/1). v Rokusfal-
vyho schématu opomiji grafické vyjadre-
ni oboustranného vlivu paméti a predstav
(viz str. 236, obr. VIII/6) a dalsi. K za-
vaznéjsim chybam patfi napf. nespravna
citace Kod¥ma, coz spolu s vytrienim ze
souvislosti vedlo Kovafe k mylnému vy-
kladu Kodymova textu. Terminologicky
misto ,.psvchické® uvadi autor nékdy
«psvchologické® (viz str. 126); rovnéz vy-
mezeni paradigmat (str. 143) je jazykové
nediste.

Pfi parafrazi Miksikovy interakéni kon-
cepce osobnosti Kovaé uvadi ,Zivé® misto
Zivotni prostfedi (viz str. 242); v tychz
mistecn chybi zdjmeno (cituji Kovicée:
~dosahovania rovnovihy medzi jeho Zi-
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volnym (spoleéensko-historickym) pro-
stredim" ... misto mezi ,nim a jeho Zi-
votnim prostfedim®™ — str. 242).

Text je prokldddn schématy (je jich
uvedeno 70), kterd jsou fasto pfevzata
z jinych publikaci. Néktera z nich nejsou
opatiena uplnou legendou a jsou v di-
sledku toho nejasna (tak napf. cbr. II/2,
nebo obr. V1/3 a dalsi). Tyto a obdobné
nedostatky by publikace tohoto druhu
nemély mit.

Celkové lze uzavrit, ze Kovacova publi-
kace skyta vhled do problémové pojatych
ukoltl, jejichZz Fefeni stoji pfed nédmi na
cesté k teorii obecné psvchologie jakozto
velké syntézy s didlezitou metodologickou
funkei v rameci psychologickych véd. Je
historicky fundovand; jeii empiricky plan
je v prevaZné mife zaloZzen na slovenske
psychologické produkei. Hodnota Kova-
¢ovy publikace spoéiva predevSim v tom,
7ze stimuluje teoretickée kruhv k diskusi
a napovida k Fadé syntéz diléich, na nich¥
asi bude zaleZet, zda se ndm teorie obec-
né psychologie viibec podafi vytvofit.

M. Sedldakovd

H. E, Liick, R Miller,
W. Hechtien (Ed)

GESCHICHTE
DER PSYCHOLOGIE

Ein Handbuch in Schliisselbegriflen.
Urban und Schwarzenberg, 1984, 5. 273.

Editofi pfirucky wvychazeji z 'oho, Ze
pfi hledani reSeni souéasnych a budou-
cich problémi psychologie zlstaly poné
kud stranou otazky déjin psychologie.
Danid publikace chce alespont d&astecné
piispét k odstranéni {éto nedostateénosti.
Triatficet prispevkd riznych autoru byio
uspofadano do étyt kapitol.

Prvni kapitola je vénovana ana-
lvze spoletenskych podminek wvzniku a
rozvijeni psychologickych vyzkumi. Ana-
Ivzovano je obdobi od vzniku psychologia
jako védy v minulém stoleti v Némecku
az po soucasny jeji vyvoj v NSR. V ame-
rické psychologii je nastinén vyvoj od
strukturalismu pfes funkecionalismus k be-
haviorismu a od ného ke kognitivismu.
Zvlastni éasili této kapitoly jsou v&novany
v¥voji psychologickych vyzkumn¥ch me-
tod, v¥voji pohled( na uplatfiovani psy-
chologii v riaznych oborech a otazkam
vzniku a vyskytu psychologickych sdru-
Zeni a svazi.

Ve druheé kapitole se podrobnéji
informuje o jednotlivich smérech a Sko-
lach. Pojednava se zde o pocatcich a vy-
voji experimentilni psychologie v Lipsku,
podiava se pifehled o vyvoji psychologie
mas, o behaviorismu, o wilrzburske gkole,
o tvarové psychologii, o psychoanalyze,
o Adlerové individualni psychologii a ko-
netné o psychologii jednani.

Treti kapitola podavd historicky
pohled na nékteré specialni oblasti psy-
chologie. Pozornost je zaméfena na psy-
chologii osobnosti, psychodiagnostiku, na
klinickou, vyvojovou a socidlni psycho-
logii, na psychologii prace a na ekologic-
kou psychologii.

Posledni étvrta kapitola je vé-
novina vyvoji pohledd na wvztah psycho-
logie k jinym védnim disciplinam. Ana-
lyzuji se vztahy k filozofii, teologii, k me-
diciné, etologii, etnologii, sociologii, pe-
dagogice a ekonomii.

Velkou prednosti publikace je to, ze
autor kazdého tematu doklada svij pii-
spévek bohatym soupisem literatury vzia-
hujici se k dané oblasti. Uréita nedosta-
teénost publikace je v tom, Ze js0u zde
velmi skrovné informace o marxzisticke
psyvchologii. BliZe je analvzovidn pouze
pristup S. L. Rubinstejna a W. Hackera
v ¢asti o psychologii jednani. Zminény
jsou i prace I. P. Pavlova, A. N. Leont-
jeva a D. N. Uznadzeho.

I pfes urcitou jednostrannost publikace
v pifevazné orientaci na historicky vyvoj
némecké psychologie lze konstatovat, Ze
kniha je dobrou priruckou zdakladnich
pojmi z déjin psychologie. M. Spaick

J. Marsala

SYSTEMATICKA AFUNKCNA
NEUROANATOMIA

Osveta, Martin, 1985

V diskusi o socialni a biologické deter-
minaci psychickyeh jevh, tj. o vztahu
biologickych zakladu psychickych proce-
st a jejich utvafeni spolefensk¥ymi fak-
taory, nelze setrvavat na vice meéne zasta-
ralych informaci o strukture a funk-
cich materidlniho podkladu lidské psy-
chiky — ecentralniho nervoveho systému.
Oblast véd, studujicich mozek, resp. ner-
vovou soustavu jako celek, se pritom ne-
obyfejné rychle rozviji. Vyuziti novych
poznatklt se sice prirozen® soustfeduje
do klinickych obort, ale to nic neméni na



