D. KOVAC, K integricii v psychologii: prispevky k vieobecnej psychologickej teérii a meto-

dologii. Bratislava 1975,

Psychologia sa od filozofie autonomi-
zovala iba v minulom storoff. Najmi
vdaka pouZitiu caste’ démyselnych expe-
rimentdlnych metdd sa zaradila medzi em-
pirické spolotenské vedy. Jej dal§i wvyvin
nepriniesol len nebyvaly rast vyznamnych
poznatkoy o vnttornej podstate éloveka,
ale aj postupne coraz vdcsiu divergenciu
tematickych a metodologickych pristupov.
Netrvalo storofie a psycholégia sa pre-
menila na viac disciplin, ktoré tasto mali
celkom autonémny vyvin. Mohlo sa zdat,
akoby psycholégovia prekompenzivali svo-
ju filozoficki minulost stistredenim sa na
coraz zlozitejsie analyzy odpozorovanych
faktov. Tym sa viak siacasne stricala
akakolvek jednotiaca koncepcia a podstat-
ne sa stazila aj vnitrovedni komunikicia.
Klady pévodného rozvoja psycholdgie sa
stali limitujacim cinitelom jej dalsieho
vivoja. Jazyk tedrie informdcii po prvy
raz ukdzal moZnosti integricie aspofi v ob-
lasti vjrazovych prostriedkov. Ukazalo sa
viak, ze podstatni je integracia na ziklade
imanentnych. vnitornych zdrojov. Princip
aktivity subjektu, odhaleny sovietskymi
psychol6gmi, sa stal takymto integrujticim
vychodiskom. Tento princip spolu s mo-
dernym trendom systémového pristupu k
javom okolitého sveta je aj wvychodiskom
zamytlania sa D. Kovaéa nad otdzkami,
pre ktoré aj v psycholégii dozrel Zas. Nie
je nidhodné, Ze sa nad takymito probléma-
mi pozastavil prive experimentilny psy-
cholég. Obdobné tendencie sa objavuja v
experimentalnej fyzike, gemetike a pod.
Experimentalny fakt dostiva svoje heuris-
tické kridla az v hypotéze a teorii, ktoré
sa viak uZ od empirickej podstaty faktu
nevyhnutne vzdalujii.. Iba tak sa viak
dochidza k vyssej kvalite odrazu objek-
tivneho sveta subjektom,

D. Kovi¢ sa v piatich kapitolich svojej
prace zamyila sGcasne nad viacerymi ba-
nilnymi otdzkami stavu a dalsieho rozvoja
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sticasnych psychologickjch wied. Najprv
analyzuje, ako sa javi stucasni psychologia.
Zvyraziiuje jej interdisciplinarnu podstaty
a suasne jej nezastupitelnosi najmi v
smere poziadaviek praxe. Jej ideovym a
metodologickym vychodiskom je marxistic-
ky princip determinovanosti, jednoty wve-
domia a ¢innosti a vyvojovy pristup.
V spolotensko-ludskom aspekte vedecko-
technického rozvoja. vidi Kovaé zdkladna
rezervu psycholdgie ako integrujticeho ved-
ného odboru. V dalsej kapitole zatrieduje
Kova¢ psycholégiu do systému wvied. Na-
vrhuje vyclenenie skupiny tzv. hoministic-
kych vied, kde popri psychologickych wve-
dach by boli zastiipené aj vedy antropolo-
gické, pedagogické, neklinické odbory bio-
logickych vied, ktorych predmetom ski-
mania je &lovek. V kapitole o regulainom
posobeni psychickych funkeii hlada Kovac
efektiviu syntézu definiénych pristupov
introspektivnych a objekfivaych vychodisk.
Vziah prezivania a spravania naznacuje
nevyhnutnost refpektovat multidimenzio-
nalne interfunkéné vziahy. Psychické ja-
vy plnia u é&loveka najvy3$iu poznavaciy
funkciu organizmu, a tym sGéasne vyka-
navajit najzlozitej§iu funkciu regulacie je-
ho spravania. Predmetom psychologického
bidania je potom sprdvanie regulované
psychickymi funkciami. Takéto Kovicovo
vymedzenie predmetu psychologie je krys-
talizdciou ndzorov, ktoré zactinajii domino-
vat v sfasnej sovietske] i nase] psycholo-
gii, a ktoré umoZfinji reSpektovaf a wvy-
uzivaf bazdlne systémové vichodiskd. Prin-
cip systémovosti vymedzuje Kovac (4. ka-
pitola) ako interfunkénosf. Napr. proces
ucenia moino dnes skiimaf iba z hladiska
komplexu kognitivnych procesov v ich in-
terfunkéne] zviazanosti, Pre¢ je doba funk-
ciondlne] psycholégie aj asocianistického
atomizmu, aj ked mnohé analytické po-
znatky minulosti sa ocefiuji. Dostivaji
viak nové systémové zaclenenie a hlbiie
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interpretacie. Organizacia pamiti, pood-
halena uz gestaltistami, dnes sa nechépe
ako mediacia izolovanych pamifovych prv-
kov, ale ako dynamicky systém percep-
éaych, pamifovych i myslienkovych pro-
cesov § psychobiologicky funkénou a efek-
tivnou reguléciou.

V' poslednej kapitole analyzuje Kovaé
experiment a ‘test z hladiska metodicke;
integracie. Odmieta ¢lenenie metdd na in-
frospektivne, extrospektivne, experimentil-
ne a testové. Vychadzajiic zo systémovej
analyzy, €leni ich na metédy ziskavania
poznatkov, fdajov o subjektivhom preii-
vani (metédy vypovedi), metédy registra-
cie a metédy analjzy vysledkov Einnosti.
Experiment i test poklada za vSeobecné
metody vedy, ktoré mozno aplikovat v kto-
rejkolvek skupine jeho Elenenia psycholo-
gickych metéd. Kym experiment objavuje,

test zatrieduje. Prvy je zakladnou vieobec-
nou metodou badatela, druhy je hlavnym
nastrojom praktika.

Kovacova kniha nie je velka, ale je hut-
nd a stimulujica. Kazdy psycholég poci-
fuje obas potrebu zastavif sa nad ne-
prehladnym mnoZstvom psychologickich
faktov a zamyslief sa’ nad jasnymi, G&in-
nymi kritériami ich ¢lenenia, hodnotenia,
vyuzitia. Interdisciplinirnost znaéi aj to,
7e hladime a reipektujeme zdkladné styé-
né body wied. Ozrejmujeme si predmet
i metody, hladame zdravii filozofickd in-
tegritu. V tomto smere je Kovafova kni-
ha cennym prinosom. Cennym je aj jeho
diskusny i polemicky #styl. Prica je na-
értom syntéz nielen individualneho béada-
tela, ale vysledkov empirickych pristupov
celého kolektivu pracovnikov, ktory autor
vedie,

Tvan Sipo3

K PROBLEMU SOCIOLOGICKYCH ZAKONOV

A. K. Uledovw, Sociologideskije zakony. Mysl, Moskva 1975, 296 s,

Monografia ‘sovietskeho filozofa A: K.
Uledova Sociologické zdkony podava
viestrannt analyzu jedného konkrétneho
druhu zikonov spolofenského vyvoja. Na-
stoluje Biroky okruh problémoy, ktorych
ricienie nemd iba &isto akademicky wvy-
znam, ale ma slazit aj bezprostrednym
poziadavkam praxe socialistickej vystavby.
O teoretickej zavaznosti publikdcie hovori
zase skutocnosf, Zze termin ,sociologické
zakony® sa roziiril v marxistickej litera-
tire pomerne neddvno a doteraz vlidne
nazorova nejednoinosf, pokial ide o jeho
vymedzenie a vyklad. Jednou z teoretic-
kych fazkostf pri sktimani sociologickych
zdkonov, na ktoré poukazuje aj tito pra-
ca, bolo to, Ze sa pri charakteristike tych-
to zdkonov najéastej§ie vychidzalo z pojmu
-saciolégia®, resp. z istého chdpania vzfa-
hu sociolégie a historického materializ-
mu. Podla autora takyto pristup k analyze
sociologickych zakonov sotva moino po-
kladat za vedecky. Domnieva sa, Ze sprav-
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ny méa byf opaény postup — ,od vyjas-
nenia podstaty samych objektivnych si-
vislosti k wytvoreniu vedy o tychto sa-
vislostiach® (s. 22).

A. K. Uledov svojou knihou prezentuje
stifasny stav rozpracovania nastolenci
problematiky, pri¢om pri formulovani zi-
verov sa opiera o kritickéi amalyzu pric
sovietskych, bulharskjch, juhoslovanskych
a vychodonemeckych marxistov zhruba za
poslednych dvadsat rokov., Prehodnocuje
a zovieobectiuje dosiahnuté vysledky a u-
siluje sa, po prvé, zdbvodnit podstaty so-
ciologickych zdkonov, ich #pecifikum, kla-
sifikiciu a ich miesto v systéme spolo-
Censkych zdkonov, a po -druhé, vyjasnit
konkrétne mechanizmy ich posobenia, vy-
jasnif podmienky a okolnosti, za ktorfch
sa realizuji.

V prvych dvoch kapitolich autor venuje
pozornost dejinam skimaného problému,
priebehu diskusie o sociologickych zako-
noch, ako aj teoretickym tazkostiam wvy-



