
D. KOVÁC, K intcgró.cil v psychol6gli: prlspevky k vš~'Obccnej psychologiokcj tcúril n meto• 
doJ6gl1. Bra1islava 1975. 

Psy~1ológia sa od (ilo~ofie a1.1tonomi-
1.ovol11 iba v minulom sloročl. Najmi, 
vdaka použitiu často clBmyselných expe­
rÍJ)l.entálnych metód sa 1.aradila medzi em­
pirické spoločenské vedy Jej ďalšl vývin 
nepriniesol len nebý1•alý rast významných 
poznatkbv o vnútomej podstate človeka, 
ale aj postupnc čoraz vačšiu divcrgenciu 
tcllllltlckých a metodologlckých prlslupov. 
Net-rvalo storočie a ps ychológia sa pre• 
menila na viat disciplin, ktoré často malí 
celkom auton6mr1y vývin. Mohlo sa zdať, 
akoby psychol6govla prekompenzúvall svo­
ju filozollckú minulost sústreden.ím sa na 
čoraz zlozitcjšic analýzy odpozorovaných 
fnktov. Tým sa však aúčasnc strácala 
akákofvek jcdnotlaca koncepcia a pódstat­
ne sa sťažlla aj vnútroveclná komunikácia. 
Klady p8vodněho rozvoj!l psychológie sll 

stali I im!tu)úclm člnitefom jej dalšleho 
vývoja . Jazyk teórie iolormáci1 po prvý 
raz ukázal možnosti ln togriície aspoň v ob• 
lnsti výrazových prostricdkov. Ukázalo sa 
však, že podstatná je inicgrácia. na základe 
imanentnýcl\ vnúto.ných zdrojov. Princip 
aktlvi ly subjektu, odhalený sovietskymi 
psycho l6gml, sa stal ta]<ýmto integn L]CLcini 
východiskom. Tento princip spolu s mo­
derným trendom systémového prlstupu 1< 
javom okolltěho sveta je aj východiskem 
zamýšiania sa D. Kováča nad otázka.mi, 
pre ktoré aj v psychológii dozrel člfs. Nie 
je náhodné, že sa nad tnkýmito probléma• 
mi pozastavil pró.ve experimentálny psy­
chológ. Obdobné 'tendencie sa objavujú v 
experimentálnej fyzlke, genetike a pod. 
Expedmentťilny fakt dostáva svoje hcu.ris• 
tické krídla až v hypotéze k teód i, ktoré 
se. však už od empirickcj podstaty faktu 
nevyhnutnc v~d'alujú. lba tak sa však 
dochádza k vyššej kvalile odrazu objek­
ttvneho sveta .subjektom. 

D. Kováč s.i v píatich kapitolách avojej 
práce zamýšťa súčnsne nad viacerýml bo• 
nálnyrni otázkami stavu a ďaUieho ro~voJa 
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súčasných psychologických vied. Najp~v 
analyiuje, ako sa Jav1 súčasná psychológla.. 
ZvyrazňlliC jej interdisciplmirnu podstatu 
a súčasne jej nez8$tupitelnos-ť najmii v 
smcrc poiiadaviek praxe. Jej ideovým ~ 
metodologickým výohodislcom je marxistic­
ký _princip d~terminovanosti, je,dnoty ve• 
domia a činnosl'i II vývojový pr{stu;i;,. 
V spoločeosko-tud$kom aspekte vedec;ko­
techn ického roz voj a vid! Kováč základnú 
re;zervu psychológie ako }ntegrujúceho ved, 
ného odboru. V dalšej kapitole znlrieduje 
Kováč psychol6g1u do systému vied, Na, 
yr_h_uje vyčlenenie skupiny tzv. hoministit­
kých vicd, kde poprl psychologických v()­

dá.eh by holi 1.nst(Lpené aj vedy anlropok)­
gické , pedagogické, neklinické odbory bio­
logických v,ied, ktorých predmetom skú­
manin je človek. V kapitole o (egulnčnr,rn 
posobeni psychi,ckých I unkciť \'lfadá Kováč 
clektivn u syntézu definičných pr!stupov 
inrlrospektlvnych. a objcktívnycb východísk. 
Vzťah pl'cžlvCU1ia a spd1vania naznačuje 
ne.vyhnut:nosť rešpekt·ova( multldimenzio­
nálne interfunkčně vzťahy. Psychické Ja~ 
vy plnla u človeka najvyššiu poznávaci•u 
(unkciu orgarůzmu, a tým súčnsne vyko­
návajú najůožitcjšiu ftmkcřu regulácie ÍC!· 
ho správania. Prodmctom psychologického 
bádania )c potom správanic regu lované 
psychickýi,ni fu.nkciami. Tak~o Kováčovo 
vymcdzenie predmetu psychológie je kryš­
talizáciou názorov, ktoré znčlnajú domino­
val v súčasnej sovielskej i naijcj psyt:.holó­
gii, a ktoré umožň.ujú rešpektovať a vy­
užťva( bazálne systémové východiská, Prin­
cip systémovosti vymedzuje Kováč ( 4. ka­
pitola) ako interíun.kčnosť. Napr. proces 
učen ia možno dnes skúma ( iba z h Tacl iska 
komplexu kognitlvnych procesov v leh in• 
ter[unkčnej zvlazanostl. Preč je doba fonk­
cionáluej psycho lógie aj asocianistického 
atomizmu, aj keď mnohé analytické po­
zn.atky minulosti sa occiiujú. Oostávajú 
však nové systémové začlenenie a hlbšie 
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in teJ:])refácie. Orj)anizácia pamii ti, pood­
halená u ž gestal tistami, dnes sa nechápe 
ako medíác ia izolovaných pamiiťových prv­
kov, ale ako dynamický systém percep­
čných, pamaťových i myšlienkových pro­
oesov s psychobiologic:iky funkčnou a efek­
tivnou reguláciou. 

V poslednej kapitole analyzuje Kováč 
experíment a test z hladiska .metoc:lickej 
integrácie. Odmieta č.lenenie roetód na in­
trospektiv:ne, extrospcktivne, experimentál­
ne a testové. Vychádzajúc zo systémovej 
analýzy , člení ich na metódy zfskavania 
poznatkov, údajov o sub jekt{vnom pre_ží­
vani (me tódy výpovedi), metódy registrá­
cíe a metooy analýzy výsledkov činnosti. 

Experimen t i test pókladá za všeobecné 
metódy vedy, ktoré možno áplíkovať v kto­
rejkoTvek sknpine jeho členen:ia psycholo­
gických metód. Kým experiment objavuje, 

tesi zatcieduje. Prvý je základnou všeobec­
nou metódou bádateTa, druhý je hla\•ným 
nástrojom p raktika. 

Kováčova kniha nie je v~, ale je hut­
ná a stimulujúca. Každý psychológ poci­
ťuje obča·s potrebu zas(aviť sa nad ne ­
prehladným množstvom psychologických 
faktov a zamyslleť sa nad jasnými, ličin­
nými kritéríami ~ch čienenia, .h.odnolmia, 
využitia. InterdiscipUnárnosť znači aj ,o, 
že h.Iadáme a rešpektu jeme základné styč­
né body vied. Ozrejmujeme si predmct 
i met6dy, hladame zdravú fllozof ickú in­
tegritu. V tomto smere je Kovát!ova kni ­
ha cenným prlnosom. Cenným je aj feho 
dl1ikusný i polemický štýl. P ráca je ná­
črtom syntéz nielen intlividuálneho báda­
tel'a, ale výs ledkov empirických pristu_pov 
celého kolektívu pracovníkov, ktorý autor 
vedle . 

K PROBL:EMU SOCIOLOGICKÝCH ZAK.ONOV 

A. K. lJ ledov, Sociologičeskije zakony. Mys!, M,:,sl<va 1975, Z96 s. 

Monografia sovietskeho filozofa A. K. 
U I e d o v a S aoiologické, zákony podá v a 
všestrannú analýzu jedného konkrétneho 
druhu tákonov spo!očenského vývoja. Na­
stoluje široký okruh problémov, ktorých 
riešenie nemá iba čisto akademický vý­
znam, ale l)lÍI slúžit aj bezprostredným 
požiadavkám pra,ce socialistickej výstavby. 
O teoretickej závažnosti publikác ie hovorl 
zase skutočno.sť-, že tccm1n "sociologické 
zákony" sa rozšfril v marxisticlrej litera­
iúre pomernc nedá:vno a do teraz vládne 
názorová 11ejednotnosť, pokiaI ide o jeho 
vymedzenie a výklad. Jed~ou z teoretic­
kých ťažkosti pri skúm~ sociologických 
zákonov, na ktoré poukazuje aj táto prá• 
ca, bóló to, že sa p{i 'ch;a.rakteristike tých­
to zákonov najčas tejšie vychádzalo z pojmu 
"socio lógia ~, r~-p. 1. istého chápania vzťa­
hu sociol6gie a historického materiali2-
mu. Podia autora takýto pristup k analýze 
sociologíckých zákonov sotva možno po­
kladní za vedecký. Domnieva sa, že správ-
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ny má byť opačný postup - ,od vyjas­
nerua podstaty samých objektívnych sú­
vislosU k vytvoreni L1 vedy o 1ýchto sú­
v isTostiach" ( s. 22) . 

A- K. Uledov svojou ~niliou prezel;ltuje 
sucasný slav rozpracovania nastolqne j 
problematiky, pričom pri fonnulovani zá­
verov sa opiera o kritickú analýzu prác 
sovietskycb, bulh arských, juhos1ovanských 
a výcho donemeckých mar:x:istov zhruba za 
posledných dvadsať rokov . P rehodnocuje 
a zovšeobecňuje dosiahm,1té výsledky n u­
siluje sa, po prvé, zdovodnit podstat1.1. so­
ciologických zák-0nov, ich špecifikum, kln­
sifikáciu a ich miesto v systéme swlo­
č.enskýcb zákonov, a po druhé , vyjasmt 
konkrétne mechanizmy kh péisobenia, vy­
jasr\iť podmienky a okolnosti, za ktorých 
sa realizujú. 

V prvých. dvoéh kapitolách auto r venu je 
pozomosť dejinám skú maného problému, 
priebehu c;lískusie o sociologických. tiko­
noch, ako aj teoretickým fažkos tiam vy-


