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J"1tnlXI :t obla!IU Prubl~. pfi:d kt.c,­
ryml bluJI kúd) , l!do l>e v,l!né z.iliivá 
otázkami psycholoele práce a prAmys­
lovč p<J1choloa1c.> )e soubor otfue« , klen! 
m.-i, 1 ,;poloOn<•ho jn,r novntl!ll' -ivaného 
..mlnd)' tlqvcll,~ Ml.:1di hdtl ,, lllm~t­
n:íni mt1jí Ji''"' •pec;1flc:ké probll'1111)' 
Obecně i u! bc"'oři o nedorc»:11mlin!ch me­
zi m.li!ds,m! a Alar.fllU, o 1"0',!dlleéh rru!Z! 
aerua'Ul!eml. o ,lllkUili!Ch 1:IH \'i.dtnl 
mlad#cll lldl atp. KU<1t. kdo se s t~to 
vrolllemy doeldl do uUlho osobn.ino stv­
iru il.~ll'I uvftá ~lltffl«'I 60Ubornl' studie, 
lctcr.1 mfl problNM:lku rlrt11p!Vllní ,. cm• 
tru ~,·,•ho .uiméh,nl 

Pmrcsor A"to,i J1iN>1>,l;ti vydal v rooe 
1117•1 ,. brliil!lta, ,kdn rwlůadlí11.!bl\'f Ve­
ilil. ... 1ere pat.ti Slo,•eoské akademu vleJ. 
knihu 1)l)d rwzvem u!tlladir.t a spoloi:• 
1tllJlf"' Jak Je i názvu JU rllt)m", nPJclr 
7.dl! o c-r-lou problcmnllku mlnd)•c:h hdí 
11lr. o i;r11,c:h\lni\ IIOciňlnl'-p.ycholm;lckou 
lém:iUku Nar.naěo)t: lo I pndUlul li::t.o 
knihy: Studit •«iall.t.1i!nlcJ1 oroctsu 
u 11dul1:S<:~lů. Soc:lu.llud k pM tom 
myaU ,•nutánl Individua do spul~en­
akých pcd.mlnek. IJ změna, l1e které do­
chá •1 ,. prub{!hu ilvota ělowlcn lid,• l'lo­
wk "" l'l'd( inlu:, ,,fet'ffl~nti blolnRlckv 
jl'd1 n r,c n pcr-,tupně m x:ičlci'ulJci do lll»­
h-ěn<lll\1 (do n-.mc.u mdll\Y. ii«>IY. udlil• 
I.i',, dílny. ~J)('ltečno,U atp). Tt:i-mlnl!ln 
"lldolescen•J• !IC! \' lu,l~e rozume l)rtl.k­
llcl<v druhé d~•lleU J.tvo~ mlad~ch 11-
dL ·r oto drolit\ de«ettlet( I& l)tl tom dll!P 
čl4'nf.no nn dobu nmnl' ntfolewt'nr.e čl I 
TIA rlobu pu~· a n11 clnbs~ -.·n:boln<' 
,,riolM<:r nce, kt r-n\ J1D puh<"Ttl ná~leduj r 
Ohrt1n1&:nl dob>· odo l t::5a.'t1tr druhou 
deaitl:ou lt-1 ilvotll ~ l.n:,b:i pf! lam clul· 
~t Ji,n Jilko mr.tu.tlcké 2.}ecinodu..enL 
Autor sdm na několika mf.stech pNpo­
mJnl\. !e zvlilté hornl hra.olei Je lteba 
brát II rwcrvou. ~ ~ tlo"-tk 
v _, i\ln l--:psycho log1t>ltém Aln~-n llffl v1< lu 
nf"l'4vň Um. , ,. dodhn e urtll.,_ vřkové 
hr anici• (nlll'.lř. plnt,lto-lmt ,, pr.h•ním 
slova slllJl~I U), ale t.tm. že Jeho adJw.ta-
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ct!!". tJ. způsob 'V)'rovnňvňní se ~ vypo-­
fúd1vAi,J a~ Sb !l()ci;llnfm prac.t!'cdím do­
sáhn e urclilt! llllUl~t:nllk>· pttjnteln~ mtry, 

l<tere ot4zk)• s l rtecl.!J1wvillw publlk.ic:e 
ldodo• V orvé ~lldé Je z.li:. zilklodn1 so­
cll\l n l--p,iychologfck4 Ol.llk:1! .Kde, mJ:i 
, ,uv na mlndó lidi t K ni ~e hldi bnt!d 
dlllil ...J11k ,·e-lký •1lv na mlaili!ho Clo­
\ .;Ju, mil Lt!n,. ktlo s nim prtcháti Um čl 
on{m &l>il~ob<.1Jn do •ty kul V J)liycholo­
ati:-lwn poJi:I! J»ou t)·tQ ot.naky xji,mJ'le>­
\"dn)' .,Kóo J1: m.wi.lťmu ~ov~lw ěl ,v • 
lcQm bll.lkým, na ktel'íttlo se lento ml:idý 
,!lno.·~lt ml'l1r obrRl.'<'I ll Skutd!nl: ,. ~ 
obra.cf v nl:r.n)i-c:h 5th111tlcb svého tlvow 
(rozunú ~c v tit,· ~o-:llllních oroblémecl1, 
do kkrfch ~~ mladý člo\·Nt ciostávA)? 
Suubor ol6lek, kten: lll autor lclodQ, ~ 
mo>.no Je;.tlÓ nv.Jtnt. v P0flední č6~ll 
knihy se BUIOC' Z\'hJavč ptt.: .. Jnk $" od­
r,\}.f ,;cmt,or 6'-l('IAll1,t1ěnlch \ Uvil v e"'1b• 
nPai.t :idolc,sconta ?'" nebo l)tesněJi · .,J:ik 
to '"'"Plldlli ~ p<i~oott mladtc:b UdI k auu• 
boru ~l'ldf1 lnfch tclrn1u a problém O kterl" 
mu..r tel!! mlnd.Ý tlo,·i'k ilnr- 'k1, •• 

Pohlklnemi,,11 do mlmm-.:icln~ P<'knf 
ulflLl,;•1é knihy A Jt.t.n),·~kč-ho. p11l, X~ 
naJdeme h!du od.po,·~í IUl \'Ýllc u,-.,dc-
1'á otá7.ky. V i"'JbOl'U ti,•. ll>C'i1ů.11;06ntc-h 
čln~ll'l, ~, l!dl - Jak JO!Clnotllvců, tak 
skupin n ln5Ht Jd li nc,tonnůlnlch se-
1.kuP!'flíl nnjd, m" vt'Cll<" rodlnr 11 "'ol'" 
I ni!kh'n&. kkr+ m11lf blí,:ltn k pporo,.,.J. 
inu prodi'ed!: mspr ziíjmmm ln-nul.ln" 
(slr. 81-83), munoškplilf -,·yuČ1>'.11ní (!lu· 
m - 1111. mlúde:ř.nlci<é Q~aniwc:.- htr 
a~, a•p. V l.lvuhu b.1'11 l,ninl l ml&tr-1. 
wllou('( Q VVC'h!Wll ll!lé. ptloadt1tó i soo­
lutňd ,. učňou-sttch lkDldo:-h a ~IU• 
prnem:nlc-1 v pmcO'l'llim f)T(l6tfedl, L kdvt. 
tqln tl:mn nt'bdn ramtn\lnim t(m11to m 
ri:-et:nm\'l'lnf pr:icr:. 
Autorův r.1Jcirn by l ,11ul1lh!di'.!n nni n,­

lak n11 Ir. vel'ltllrli4d \ ~"ch moznýc:h s<>• 
tlé .lnlch \1U\'ů, na VVSlllt>n( v;eeh dru ­
hO osob, lnstltucl a forem 110.S,:,""'"1 na 
mlodó lidi. l&ko 51)~" na ~..1tM<"11{ 1111bjelc• 
tt vnlho h<ldnOO<'lli tohnto Jl<lc1Alnfhn vll 
,.,, m lndýml llrim l Pmfr,,nr ,rum\/'!Llcý 
toto O"Obnt :rvnžo\·il:nl ffldnlníl,o \'lh'U 
Urilh~ch lldl nn mblllétlo tlo\ lélta m,;tí 
apeclblnl metooou. k1erou nazfv6 •. SltA-



la SP". 'l'alo škála je uved enn v recen­
zovanó knize v souboru dodatků, n lo 
jako pi:iloha č. 2 na konci knihy. Je 
možno se domnlvot, že tulo metodika, 
kterú Je orlglm1lnim ptlspěvkem A. Ju­
rovského ke studlu vzájemné blízkosti 
v sociálně-psychologickém smyslu (SP 
je ~kt·atku pro sociální proxlmUu, LJ. 
psychickou blizkosL v SOC.lálnl ínt.erak­
cl), Je mimořádně vhodným nástrojem 
pro sociálně-psychologloké šetfenl - ne­
jen po ta, která autor provedl, ale i pro 
t.n, která na mnoha místech by v nalil ch 
podnlclch měla být provedena. V pod­
statě této merod!ky Je stavěni zde mla ­
dých lidi do různých socldlních s!Luocl 
(Jurovský jlah vyňlenU ve své knize cel­
kem 20), které yyžadují určitou Inter­
akci ůaného člověka s druhým človl!­
kl'm. Daná osoba je pN tom dotazována, 
na koho by se v dané sl ~µacl obráhla 
např. ó radu, o pomoc, o účost alp . Ská­
la SP pí-i tom obsahuje celkem 24 údajů 
o lídech, na které by se mladý člověk 
mohl obrátit. Je pi'J t.om .;,ádón, aby 
u každého z těchto 24 lidí uvedl nejen 
zda by se na něj obrá til, ale Jak „moc" 
pNpadd tento flověk v úvahu Jalto part­
ner v dané situaci (zda jen slabě a zl'fd­
kn., či dost silně a dost často nebo do­
konce velmi silně a velmi často). Z tak­
to zjištěných subj~tlvnich výpovědi do­
tmmílru SP je pak možno zjistit, jak se 
„lomí" obJekUvnf údaje o Lom, s kým 
kdo ptlct1áti do Styku v subjektivním 
pohledu mladého člověka. 

Metodikou škály SP byly zjištěny 
mnohé úd11je o sociálním životě mla­
dých lidí. Z výsledků je možno nazna­
čit jen mimořádně silný vliv rodiny na 
mlad é lidi - a to nejen neJužAí, ale t širší 
rodiny. Toto zjištění je Jlstií ptokvaplvó 
pro mnohé, kter-1 se domníva jí, že rodl ­
če Jsou ,,odepsáni" u mladýcli lidi. Nej­
užší rocUna LvoN 35,0 O/n všech sociálně 
bl.Likých vztahů dosplvajic[ch chlapců a 
37,4 Q/q u děvčntl Druhou nej1.ávažnější 
skupinou lldí, ktei'! nn dosp[va)!cl mají 
velký vliv, jsou jejich pi'átelé. Je možno 
i'íoi, že nejuiiii rodinu a neju?.ší pi•átelé 
mlad ého človétm vykonávají nn něj GS% 
soclálnlho vlivu měřeného šltálou SP 
(viz str, 122 a 123). Nn mapě blízkých 
lldí mlad ého člověka tvoi'l tak neJvětšl 
.,kontinent" příbuzní a vrstevnic! mla­
dých. Dohromady zaujímají celkem 92 % 
.,prostoru" socl{1lní bHzkostt. V porov­
náni s tun Je mo-:f.no povat..ovat sociální 
bHzkost jiných Udí jako např. učitele, 
vedoucího, mistra at-p. za rC'lnlivně ne­
patrnou - měřeno škálou SP. Uvedeno 
čísly: je- 11 sociální blízlcost chlapce 
k otel uvedena hodnotou 11,7 a k matce 
13,4 a lt osobnímu příteli 12,0, pak ob­
dobná hodnota pro učitele je 2,7, pro 
trenéra sportovní.ho klubu 1,1 o pro vy-

chova~elc v internátě 0,8 I (viz str. US, 
tabulka é. 2L). Tato zjištěn! jsou o to 
překvapivější, ie jsme si zvykli měřit 
sociální působeni např. délkou a častosti 
st.ylcu. Kdyby toto pÍlsobenl bylo talt 
jednoduché, pak by učitelé (hapf. u stu­
denta st~edn!oh škol) palřlll mir.tl oso­
by, se kterýml mltidý člověk nejčastěji 
přichází do styku a i mezi ty, se který­
ml Je relativně ncJdelšl dobu v blfzkém 
styku. 

Bylo hy možno pokračovat a uvádět 
řadu 7,ojimavých poznatků z recenzova­
né knihy, Bylo by m~no sledovat roz­
díly v postojic!ch pracující ,mládeže a 
pracovnlků ve výzkumu (str. 203), roz­
dfly v postojíc!ch dospívuj!cich mladých 
lidí a lidi dospělých různého věku (až 
po šedesát ileté - viz str. 207). Bylo by 
mo~no sledovat. rozdíly v postoj!ch ma­
nuálně pracujíc[ch dělníků, mistrů, tech ­
nických a adminislrntlvn!ch pracovníkl'l, 
vedoucích pracovníků a pracovníků ve 
výzku mu (str. 213) vztah mezi postoji 
dětí z rodin manuálně a nemanuálně 
pro.cujlcích (str. 214} atp . .Rccenzentovl 
se však zdá důležltějš[ upozornit nn zá­
klodní myšlenku knlhy: soctollzoce Je 
proces em, který proh!lld po celý žl vot, 
nejen v dětství a v mládl. Soubor me­
lod (viz Lfl metodiky uvedené v pfilo­
hách recenzované kruhy) umo:UluJí stu­
clovai prÍlběh tét.o socializace. Neby lo 
by namlslě soustovně s ledovat průběh 
socializace lldI vstup ujlclch do zaměst­
m\ní - i v pťůběhu jejich 1,aměstnánl? 

J. 1{11vohlavý 

Zd. Hojný n kolektiv 
Psychologické aspdtty v praxi vedoucích 
pracovníku v zemědělství, 19'74 

Publikace, kterou koncem roku 1974 
vydal rer;ortni instít uL ministerstva ze­
mědělství a výživy, představuje prvni 
ucelcnéjšl přehled pracovně psycl1olo­
gic ltých poznatků, směrovaných do ze­
mědělslcé praxe. Záměrem pt edklác:lané 
publllroce je orientovat vedoucí a řldici 
pracovníky v zemědělství v problemati­
ce psycholo!llckých nspektů v jejich 
práci a poskytnout Jim některé prak­
tické podněty, které by Jejich vlastni 
prtlcl usnndnlly. 

Autoi'i byli zárove1, vedeni snahou při­
spět ke zkv111itněn! cyklick4 a (un)<čni 
pi'ípravy v resortu zemědělství a vý1.ivy 
výběrem t:akové problematiky, která po­
máhá hlouběji pochopit místo a úlohu 
ňlověka ve výrobním procesu. 

Nesnadnost takového pojetí nese s se­
bou vedle obvyklých úskall podobných 
textů navíc tu okolnost, že vybraná pl,"0-
blematika představuje v této oblasti uil­
té psychologie z převážné části témati­
ku dosud ne~ešenou. 


