| GYCHOLOGICKE DNI CESKEJ PSYCHOLOGICKEJ SPOLOCNOSTI

v dnoch 28. IX. az 30. IX, 1970 sa konali na Filozofickej fakulte .UJ’EP
. Brne v poradi uz druhe psychologické dni CPS. Jednym zo sympat’xckycl’}
< . tohto stretnutia bol fakt, Ze na tomto fore mali moznosf vystupif aj
jw_‘;{\{m psycholégovia, a nadviazat tak uz&ie kontakty s CPS. V nemalej mielje
napomahal tomu i neoficidlny a neformalny duch, v ktorom sa toto stretnutie
Zieslo.
3 pevchologické dni Ceskej psychologickej spolo¢nosti (dalej len PD). ako
‘me uz v uUvode spomenuli, trvali tri dni a ich program bol takyto:

prvy
gen — pondelok 28. IX. 1970 — slavnostné otvorenie a spolo¢né zasadanie

vietkveh sekeif; druhy a &ast tretieho diia boli venované zasadnutiam odbor-
aveh sekeif; v stredu 30. IX. 1970 sa PD skonéili spoloénym zasadnutim ucast-
nikov a zhodnotenim celého priebehu.

Prvy deil sa svojim zameranim odliSoval od ostatnych. Odzneli tu refe-
a raty o problémoch psychodiagnostiky v psychologickej praxi, zamerane naj-
P mi na rozvijanie urcitych konceptuélnych otazok. Jednotlivi referenti boli
. zamerne vybrati z roznych aplikovanych oblasti psycholégie (klinickej, pra-
covnej, poradenskej), aby sa priamo konfrontovali rozne nazory a ziskal sa
tak prehlad sucasného poznania.

Najviacsim prinosom tu bol Srncov referat, v ktorom sa autor zaoberal
teoretickymi otdzkami psychodiagnostiky v klinickej praxi. Polemizoval so
starym chapanim pojmu psychodiagnostika, ktory je vhodnejs$i pre patologiu.
Navrhoval pouZivanie SirSieho pojmu psychognostika, ktorého vhodnost sa
prejavuje najmé tam, kde je dolezité psychologické poznanie. Druhu &ast
svojho referatu venoval vymedzeniu piatich oblasti uplatnenia psychodiag-
k 1}1;1 ;k\l Tuto cast mozno hodnotit ako najprinosnejSiu. Prezentoval v nej tieto

adiska:

1. Hodnotové kritéria (axiologické hladisko).

9

(Qd)bor praktickej ¢innosti a ucel psychodiagnostiky (aplikaéné hTladis-
£0).

3. Zameranie psychodiagnostiky (metodologické hladisko).
4. Vyber informacii (hladisko predmetu).
9. Volba postupov (hladisko metédy).
l—‘wllfg;i:rit bgl vel’m? né1:oény, a ts}k na prf_efnyslenie celej koncepcie bude
s epse cboumimente sa's celym materidlom.
a prednaska sa delila na dve ¢asti; striedali sa v nej dvaja referenti
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— Chalupa a
gie prace.
Chalupa sa zameriaval jednak na t ické
\\' J};xsy_rlmlug;\; prace a jednakJ na \'ydenen?(e)r?gciil;stézg
‘olania, rizikové povolani: eznamy ida
promsts, povolania, neznamy - kandidat, v profesiach,
Buresov referat bol zamerany ne . i
diska profesiogramov. Sustred‘m"z\xl ns; pri;)bl\?:;i?jtil;{éii PEn x
vanie kr{hm*il pri hodnoteni uspesnosti jednotlivych e
HTmnm prispevkom bol referat Hrabala — , Ps dmeo :
stve”. Zaoberal sa vyuzitim, interpretaciou a zi”lodﬁl :}‘ ;
17)'(‘}_1 druhov testov v poradenstve. Nastolil otdzk % o
Uda‘m,v (.;k‘onk_\f prospech) v praktickej ¢innosti m\‘ladvyuh
Vo\vecex'n‘\:‘ch hodinach sa uskutoc¢nili dve ;:)gra,lelmt!)_-sk
1 b‘tremul;e psychologov s redaktormi ¢sl. ps ctr: it
2. Stretnutie mladych psycholégov s funkéioi’ii’nﬁomgi
p()sk}ﬂf)\'alo moznost novym ¢lenom spoloénos
s funkciondrmi a oboznamif sa so stanovami 1
nosti na dalsie obdobie atd. Funkcionari CPS‘a v
\hl Zuu):efng ivniciat{)vu mladych pre pracu v spolo 0
Nz ruhy den i i 5 3
e \ prebiehali paralelné zasadnutxa”
Sekcia poradenskej a Skolskej psycholégi v 1
Knapkovej .,Sucasna psychodiagnojstizékzgc éfgg;f{ pP;;vZa e
nych §kol na Morave” bol velmi aktuadlny vzhladom ‘kr
sa ”zaéinaja diferencovaf, ¢o si vyzaduje promptné
Referat vyvolal bohata a ziva diskusiu. L
Dalsi referat Stépanika a Novéka o prinose 1
p’obytov ’deti v prirode pre psychologicku diagnos
jim novym terapeutickym pristupom, ale podla
kom k diagnostike.
Referat Novaka patril svojou naplnou skor
psychologie, pretoze sa zaoberal antisemitskymi
doskolakov. ‘
S novovyvinutym nonverbalnym inteligenény:
bli%éom ¢ase zverejni, sme mali moznost zoznami
inteligenény test zaloZzeny na dvoch pﬁncipﬂ&l
pravidiel. o
Zaujimavy bol i prispevok Michala o n
projekéného testu v poradenskej praxi.
Podnetnym referatom bol taktiez Hla
denstva pre tvorivych pracovnikov. Skoda
2 tohto referatu iba kusé vynatky. |
Sekcia psycholdgie prace. PretoZe problé
lémom dost vzdialené, nebudeme podrobn
ram sekcie bol vsak bohaty a velmi rozn

Bures, ktori rozoberali psychodiagnostiku z h

1]

* Spravu z tohto stretnutia napisal J. Kfivoh
kach tohto ¢isla. (Pozn. red.)
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soblematiky
p dosial

je markantny posun skﬁmapej ! S
pristupom k otazkam psychologie prfsce na u
(problémy vyberu pracovnikov atd.)-
alyze Cattellovho 1§ PF do-
konfiguracna analyza tohto

( referatov
! mentalnym '
. lwc[m"nv;mych oblasti
jravotnicka sekeia. DalSim prispevkom k an

pola Boreckého, Fraterova a Kolmanova

\1\\.1.

N, i¢iat sa zaoberal pris evok Dittrichovej a Paula. el
”'““n\lv:] ::Glibom referate podla’?vadp uréité konkretne né.vrhy na zlepsenie
ovanosti 0sob po tazkych urazoch s dlhodobym‘ be;ve@omlm. 2
aujimavejsim 2z referatov, ktoré odzneli v tejto casti dopolu mal,.{ w1
)mm'Urbana k otazke patogenézy toxikomanie. Referat vyvvorlalvs u oc-
’} 4 diskusiu, €0 pri aktualnosti tejto problematiky bolo mozne ocaka}vat.
v pnpmludﬂéjéich hodinach pokracovalo zasadanie jedinym re‘[’erat()l:,l
meiera a panelovou diskusiou. Spominany autor VO svojom prispev: u
¢ poznatky Zz psychologicke] diagnostiky a terapie mentalnej retardacie
novy pristup k mentalne retardovanym,

janik
bolo

Na)?

ktory si uz zacina razit
, vo svete. Mentalna retardacia by sa mala posudzovaf zo éiréicb hI.:adxsk
idisciplinarny pristup) a jej ukazovatelom by azda nemal byt ani ta'k
y (me dokonalost technik), ale skor socialna sposobilost. Auttor hovori, ze J€
ba najst Tudskejsi sposob posudzovania mentalne retardovanych.
psychologia. Dobrotka vo svojom prispevku diskutoval o nie-
na forenzno-psychologicky znalecky posudok
ako aj o urcitych zasadach

llamuje

Forenznd
orych pukiadavkéch kladenych
-stnom pripravnom @ procesnom pokraéovani,
encie recidivity.
prispevok Cepeldka poukéazal na niektoré Specialne psychologicke, lekar-
e postupy Vv terapii.
Neumann. Tomannova a Kvasnicka vo svojom referate rozoberaju vinu
ako p>_wh«>logicl<y fenomén, na vyvine ktorého sa zucastnuje 1 somaticka
(ruktura. V pribuznyeh prispevkoch Dolezala, Boukala a Cepelaka a Boukala
hovorilo sa o niektoryeh zaujimavych technikach pri vysetrovani delikventov.
7asadanie forenznej psychologie, ktoré pokracovalo i v stredu, bolo urce-
ko pre odbornych psychologov, tak aj pre odbornikov zo styénych vednych

Sekcia teoretickej a vSeobecnej
vat v utorok poobede, sa podla programu

psycholégie. V sekcii, ktora zacala praco-
dala ocakavaf velmi dobra uroven,
¢o sa neskor aj potvrdilo. Uvodné dva referaty autorov Brichacka a Maloti-
novej boli sumaciou vyskumu na tému Riziko ako hodnota”. V prvom pri-

evku autori potvrdili, ze riziko je W populacii skutocne chapané ako hod-
nota; platilo to najma u mladych Tudi.

V druhom referate islo viac o porovnanie posudzovania rizikového spra-
inia sa dvoch generdacii, no aj o ich vzajomné hodnotenie.

V Brichcinovom prispevku sa diskutoval probléem vztahu motivacie a cie-
vedomej regulacie spravania.

‘Uluxok 1.‘ozv'1edol vo svojom referate princip komplementarity z hladiska
- :CUI‘CI[OSH a jeho moznost vyuzitia ako metodologického pristupu v psy-
e ‘[&1:;&(11\ ’Linhanta, Véelhékaa, Kopnam a Linharta, Hejdukovej a Frencla

\; \ rané na problematiku utenia z roznych aspektov.
stredu doobeda pokratovalo zasadanie sekcie referatom Brichatka a

¥
1\
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Hampejsovej, ktori referovali o faktorovej analyze Bourdo
nov prispevok .Pojmy ja v psychologii osobnosti® bol velmi
i publikovany v Csl. psychologii. i
Referat Sedlakovej imponoval svojou profesionalnou
kom konstruovani predmetu psychologie osobnosti.
Smékal nadrtol dimenziondlne @ typologicke
v histérii a v sucasnosti.
Tamov referat bol zamerany na skumanie otazok spol|
stitasne pouzivanych elektrofyziologickych parametrov i
V prispevku KolafFikovej sa rozoberal pojem extrove
diska typologického i osobnostného faktora. ;

Zasadanie sekcie socidlnej psycholégie. Napriek tomu
sneli 7iadne odborné referaty a jej obsahom boli len info
socidlnej psycholégie na katedrach v Brne a v Prahae,
pristupov velmi uzitoéna. Ukazalo sa, Zze najprogresivne
socialnej psychologie je na prazskej katedre, ktord m
nejsie eurdpske a svetové trendy. it

Prospesnost takéhoto fora metreba azda ani zdd6
vytvorif novy sposob pravidelnych pracovnych st
z prvych podmienok progresu v psychologickej praxi.
nagky pripravené velmi dokladne, $koda len, Ze sa
tovanie a prednaSkové miestnosti v jednej budove.

Na zaver by sme cheeli konstatovat, Ze po rozd:
spolo¢nosti si jej ceska sekcia nasla ucinnejsie for
Nenasvedéuju o tom len Psychologické dni, ale |
nostické, socialnopsycholgické a statistické seminare),
pre odbormy rast najma mladych psychologov.
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