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%, Jdlstller- ‘rewenfelsovy json jiz mnohem neurcitéjsi, rov-
16z Jaspersovy.  Jediné Jaspersovo vyliceni skepticismu o
nifeidis e ma Znacény vyvznam v dejinaeh f1losofie, avsak jak
ukazal Pitirim Sorokin, nejsou to typy €isté individualng psy-
chologické, nybrz socidlne psychologické. '

_ Individualng psychologicks metoda musl1 byti tedy dopl-
nena socialne-psychologickou. Filosofa nutno zkoumati v je-
ho bomeru k prostredi, zvlasts k prostiedi filosofickému, je;
tvorl.;;eho ucitelé. Absolutni originalita, jak ji chapala ro-
mantika, musi se pfeméniti v pojem originality na zaklads
kolektivniho spolupiisobens. Filosofové &erpaji mnoho latky
od druhych filosofw, ale svou formou tvori z ni originalni
zjev (Plato, Tomas Akvinsky, Kant a J.) Tato srovnavaci
metoda rusi sice ahsolutni originalitu ve vyznamu romantic-
kém, ale budi porozuméni pro spolupraei kolektivni.

Metoda obsahovd musi si predné vsimati problému. ne-
boj Jest zakladem systému filosofického, aviak nejen ’pro-
blém, ale i zptisoby FeSeni. Nesmi se spokojiti jen s hotovymi
Pojmy, nyvbrz hledsti oZiviti vsecko mysleni, jeZ se za nimij
skr)'rya. Tak se nam objevi {ilosofové vV jiném svétle, kteri
ga zc;kladé pouhé pojmové analysy by nas odpuzovali (Spi-

0za).

Nejdulezit&jsim metodickym tkolem jest vystihnout fen-

~ dence fglgsqfovy, nebot ty dodiavaji celému souhrnu pojmu

jeho vitrni smysl. Za druhé jsouce aktivni strankou élove-

ka, ukglzu;]l Jak myslenka piisobi na prostredi, jaka jest jeji

kolektw,m szla.’ Tak mozno spravné chapati filosofy, u nichz
tato stranka ma prevahu (Marx, Tolstoj, Masaryk).

Historik filosofie nemuze vsak byti p¥i lideni pasivni
9_yb’rz Jebo.dﬂo’r_nusi byti proniknutoykm%kou, aby pzﬁstalo’
Zivym, }')IIE]}IO ;zajem. Kritika ovSem nesmi prevazovati nad
pos1t1vmv liGeni filosofickych nazord (jake na p¥. u Diihrin-
ga). Mysleqka, ze s materialisty lze eititi materialisticky
8 1dealisty 1dg3ahs‘gcky atd., jest sice vtipns vyjadiena, ale
jest neproveditelna, a kdyby J1 bylo lze provésti. vedla by
nutné k eklekticismy a k nedokrevnosti myélenkow’é.

Mame-li jmenovati filosoficks dila. jey 171 idea
_ Ma . Jmenoy 11o; , Jez se blizi idealu
déglq filosofie. jak jsme Je naznacili, jest to podani Marzo-
vy filosofie Masarykem v Socidlni otdzce spis Emila Bre-
hiera, Histoire de la Philosophie dosud neukonéeny. Naproti
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Viclav Prihoda:
Dresni stav. psychologie a jeji problém.)
(Zavéry.)

1. Dnesni teorie 1 praxe.psychologickzi opiré’se o nedo-

konalou indulkel védeckou a jevi tedy vSechny znamky neho-
tovosti. et : :
2. Neni proto jednoty ani v definiei ngchovlpgle a v Je-
iim predmétu. Jest psychologie védou o zazitku €1 o chovani!
Pojem védomi (zazitku, zkuSenosti) Jest neurcity a (I)btlznyv.
Metoda introspektivni, kterou se jediné ¢i asponl vyhradné
pribliZujeme zkoumani védomi, jest subjektivni a ‘malo plod-
nd. Pojem chavani, zahrnujici ovSem nejen chovani explicitni,
nybrz i chovani implicitni, tyka. se yyrqezgnqho predmej:u.
(hovani lze se pribliziti metodami ob,]ek'tlvnlml. Tento _prin-
cip metodicky jest velmi pvlod_r}}'f po strance heu.rlstlcke,",]alg
jest patrno z velikého mnozZstvi fakta psycholgglckych’, J’IC.hZ
se ziskalo od pocatku tohoto stoleti, kdeit’o pri ’zkouma}m in-
trospektivnim byla psychologie po tisiciletl na témze asi bode.
Psychologicka analysa jest ovSem uZiteéna, ale jenom tehdy,
je-li objektivni.

3. Chovani se jevi celistvé, pozorovano s hlediska koneé-
ného svého stavu. Psychologie, zduraziujici tuto celistvost
v tom smyslu, Ze neni mozZno ani teoreticky analysovati cho-
vani ¢ zazitky v prvky, jichZ by bylo skuteéné chovani konec
koncli sumou, musi se omeziti na nedefinovanou analysu, jez
se zhusta podoba starsi psychologii »dusevnich funkei«. Cho-
vani jest integrovano, ale lze je rozloZiti v jednotlivé reakce,
Jak dosvédéuje podrobna analysa tachystoskopiecka &i fotoki-
neticka, jiz se uziva ve specidlni psychologii. Musime se toliko
chraniti, aby podobenstvim pro ten nepochybny sklad prvki
nebyla mechanika, nybrz chemie. P¥istoupi-li do ehovani novy
podstatny prvek, nova reakce, miiZe zméniti Sablonu &ili sku-
penstvi mentalniho jevu. KaZdy celek chovani podrizuje si
prvky, jichz jest konstelaci. Jednotlivé prvky jsou ovSem bez-
vyznamné pravé tak, jako jest bezvyznamné jednotlivé pis-
meno abecedy ¢i jednotliva cihla. Moderni pojeti prvka neni
statické, neni vyluéné sensorické, nybrz je dynamické, akti-
vitni. Prvky ty nelze srovnavati se clanky Tetézu, nybrz spise
§ jednotlivymi vlnami vodnimi, tepelnymi &i svételnymi.

4. »Vyznam« (smysl) chovani & zazitka jest z podstat-
nych znaki hotového psychického jevn. Neni viak prvotny,
nybrz jest odvozeny, neni pocatkem Jevu nebo jeho urdéujiei
dominantou, nybrz jest vysledkem zkuSenost a chovani. Kdy-

*) Prednidka vyjde nezkricend v Ceské Mysli XXV/6.




bychom si odmyslili ze skuteéného chovani veskeru zkuSenost,
kdyby se na nas zZadalo, abychom néjak reagovali ve zkuSe-
nostnim vaeuu, prvnl reakee by neméla vyznamu, nybrz byla
by toliko »slepou« €i »mechanickou« reakei. Chovani se kry-
stalisuje ve smysl éiniteli vyvojovymi, mezi nimiz jest hlav-
nim ¢initelem Zivodéichova individualni historie, Zivoéichova
zkuSenost rodova i druhova. Mentalni »8ablona« (struktura,
Gestalt, Strukturfunktion, groupement-concept, behavior pat-
tern) jest rovnéz vysledkem psychického vyvoje rodového. a
individualniho, nikoli mystickou entitou, ptisobenou mysticky-
mi entitami. Tento reaktivni celek neni strnulou formou,

nybrz neustile variuje. Nové skupenstvi tvoli se pak
flaktuacemi a mutacemi, extrémnimi variacemi starych

Sablon.

5. Problém t8la a duSe, rostouci z empirického poznani
integrace chovani, jest pravé tak nespravné premitovan, ja-
ko byl pojem transsubstanciace ve stfedovéké teologii. Z ab-
straktniho, pojmového rozliseni tvoril se fakticky, konkrétni
dualismus Tento logicky omyl zavifiuje pak neplodné pfe-
mysleni o vztahu substanci, které samostatné neexistuji. No-
vé nazirani na organicky Zivot jako na aktivitn misto starSich
substanecialitnich uvah vidi dokonalou jednotu organickou, v
niz chovani jest funkei, pro kterou tu jest stuktura,
jez by nebyla bez chovani myslitelnd. Toto pojeti or-
ganické jednoty pronikd i u Me Dougalla, u Drie-
sche (u nis u MareSe) i u jinych animist vice nebo méné za-
halenych, nebof i oni zdtraziiuji zhusta organickou jednotu
»t&lodusevnic.

6. Chovani (i zazitek, jenz jest subjetivni fasi chovéani)
jest pusoben zdkonitymi éiniteli. Kdyby nebylo takové za-
konitosti chovani (a zazitku), nebylo by ovSem ani psycho-
logie, nebof bychom nemohli predvidati, jak se bude jedinec
chovat za dané situace. Tato »zakonitost« (pravidelnost)
mentalni jest priikazem »prirozenosti« psychickyeh . jevi.
Chovani jest jevem pfirodnim praveé tak jako zazitek. Pravé
tak jako védecké a filosofické zkoumani moderni odmitd my-
tické ¢Ginitele pro fysické déni, odmitd je i pro déni, zvané
mentalni, které jest zaloZeno na zakoné dostateéného duvo-
du. Jako neni v pFirodnim d&jstvi Gdelnosti jiné nezli na-
sledné, neni ji ani v jeho fasi, kterd se projevuje v Zivo-
¢isném chovani. Chovani jest ovSem zamérné, avSak ve
syém vysledku, jsouc kontrolovdno minulymi reakcemi. Udel
se rodi, neni roditelem chovani. Ciniti z finality chovani do-
hady na mytické cinitele, kteri jsou pri¢inou takové fina-
lity, jest v souhlase s lidovym, naivnim, empirickym nazira-
nim, jemuz oviem odporuje prikaz puvodni mechaniénosti
chovani, chdpané opét ve vacuu zkuSenostnim. Ucelnost ne-
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muze byti vysvétlovacim principem pfiéinnostpim v psycho-
logii, jsouc sama nasledkem. Pojeti tcelnosti jest v tomto
smyslu pomyslem, oprenym o nedokonalou empirii.

0. Chlup:
Idedly nové vychovy.?)

Ide4ly nové vychovy stavi ve vzéjemny pomer tradici a
snahy po novotach, kterée nékdy hodnotime vprlv].astkem' po-
kroku. Timto vztahem mohli bychom odliSovati navzajem
jednotlivé staty a jejich vychovatelske soustavy. Takto se
dnes témér viSeobeené stavéjl v pomér Spojene staty severo-
americké se svou neprilis davnou tradici, ale za to s rgohut—
nou tendenci k pokroku a technickemu zdokonaleni zivota,
nebo dnesni Rusko se svym odvratem od tradice, a na drqhé
strané staty stfedni a zapadni Evropy, kde Ygdle tegdengl lf
pokroku mocné pusobi vaha veékovité a témer neprerusene
tradice. Hvropa jest kolébkou moderni védy a kultury a
technické vymoZenosti mimoevropskeé jsou namnoze jen di-
sledky dlouhodobé véd. trad. evrop. Evropskou kultura vy-
znaduje také p¥i vsi jeji slozitost organicka Jedqota v Case
i prostoru rytmicky usporadana. Bylo tteba celych stoleti,
nezli se slilo antické mysleni, umeéni; anticka mytologie se
sttedovékym kiesfanstvim v novou epochu gvrop§k§ kultury
v prertznych dtvarech, a bylo zase t¥eba prace véku, aby na

téchto zakladech bud organickym vyvojem nebo i prelomem
organické souvislosti vybudovana byla nova positivnl erdaJ
ktera se pravé v minulém stoleti rozproudila po vcelen} 7Zivoté
i prirods mezivé, aby pronikla k zdhadam skute¢nosti. Pro-
storové vyznacuje tuto kulturni evropskou S?O:]ltOSt mezina-
rodnost a vzajemnost, a Komensky, pfed nim ’Ba.co a jinl
jsou typickymi predstaviteli téchto vyznaényeh Qrvku a
vlastnosti. Bylo-li t¥eba k této vzajemnosti spoleéného uni-
versalniho jazyka v dobach minulych, nahradila tyto potreby
v dob& nadi snaha dorozuméti se se studiem m’odelzmgh Jazyku.

Na pohled rozptylena kultura, jak se nam jevi Vv zZ1vote
socidlnim v ruznych védach, v prévu, nabozenstvi, umeni a
nizorech mravnich, jest pfece harmonickou jednotou a je-li
v nékterém oboru v¥voj posunut nihlym objevem nebo di-

myslnou teorii &i hypotesou, vychvévy tohoto jevul se poci-

*) Prednédke vyjde nezkricend ve sbirce .Cesty a cile nové vychovys«
v nakladatelstvi Cin.
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