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PAVOL JAJ\'/K: Boli .<,te rekordn)'clt 31 rok()v 
a 6 111esiaco1• riaditeľom 1J:fta1111 e.,peri111e11tál11ej 
psyc/rologie SAV. Nu{lric4 tomu, ie 11u pra/111 l'1ďej 
kariéry h"I itleologiťl<.ŕ biľag ,, kú1/rovo111 p()s11d­
k11. Ako sa p11~er,íte (fa ,žfrot11é a spoloče11ské sú­
ľislosri 11ply1111/élro častulnes? Ak:ľ ,, v ,am mal l'IÍJ 
dm spolllprucm·11íkor? 

DAMlAN KOVAČ' : Zo zahl'amčných sociálno-­
p,ychologických výskumov , icme že, asi dcsnť­
člcnncj pracovnej organizácii sa sj · náležitom 
personálnom výbere vy kynie - mal-'T0!:1a1is1icky -
aspoň jeden neurouk a, tcame tridsiatic\i ('n,/.:ovni­
kov aspoň jedna psychopatická osobnosť. {oje ,ý­
skumné sondy v tejto oblasti u nás ,·šak ho, opa E> 
vyššom výskyte rakýchtoosobnosti. ctreba tu O· 
kladovaľ, ž" práve tito spôsobujú riadiacun rracov• 
nikom neustále viičšic či mcn' ic problbny. Pri­
znávam že takému či podobnému o udu sa nc,y­
hol ani Us1avexpcrimcn1álnc; psychol6gie SAV. 

"Jómsa však podanlo budovaťtim v-fskumných 
pracovni kov a ·polupracujitcich etcnov ústavu 12,. 
.. metódou snehovej gutc··. Základ tvorilijadrovi pra­
covníci - osobnostoc bli1ki a easom aj priatelia. No 
ni h sa postupne „nabaľovali"' ďalší im dobre známi 
novi pracovnici - či už „z vlastného odcho111•· alebo 
• .zvonku". Napriek tomu ,a do ná ho it,tavu do.,tali 
aj takí, ktorých nam pndehla V1cdajš111 politická vrch­
n ľ - spravidla aj so sysicmizovaným miestom na 
meno prislu, ného prote'1ama. Akiste by bolo pre 
mnohých prekvapením, keby som uviedol a.~po,\ 
nickton! mená súčasnej politike nápadne aktivnych 
ľudi. No to je už o inom. ako hovorí dnešná mládež 
• vojim tangom. 

P. JA 1K: Vechcem ľ6m pod.1ú1•oľ 11ejal.é 
me11á, aleje l'Šeobecne :;,1áme, že "o ,•aiom ústa­
re piirobil napríklad súčas11)' poslanec ,VR SR zn 
Demokrarŕc/aí /ranu pán Sebej. Ako by ste teda 
chnraJ.teri;oi•oli P•ľc/wlogicJ.ý ponrét ge11erácii a 
o obnosd, s ktorými ste pre:.ifi Sl'Oj plod11ý :i•'Ot? 

D. KOVÁČ: Už z bežnej skúsenosti sa ,ie. že 
osobnosti či charaktery ľudí sa akoby douaha odha­
lili prá,e v kritických sin,aci,ich. A takými boli v 
mojom Lt\'omom okolí 70. a 90. roky. Po ideologic­
kom odm.'iku koncom 60. rokov stuhli, ako sa vie. 
vzťahy v ideologickom mraze • .nonnali2.icie". A ten 
zahnal •. predposroncoy", prepáčte mi len \'lllgariz­
mu do ulít sebazáchrany: ti v egocentrickom na­
stavení ncchccLi nič, eclit),' o bitých kolegoch. ktorí 
predtým nastavovali svoj ~b.rbát v záujme ich profe­
sijnej existencie, Inú sk-upinu ľudí predsta\'o,111i v 
tom čase jedinci s tzv. dogmatickou osobnost ·ou: gru­
povali sa spravidlu z ~bome slabšíeJ1;r<1covni~ov 
a, tupom do KSČ posilňovali SVoJe llarilllllC ambic,e. 

o dcmokrotick'Ý prerod,, 90. rokoch už posk,­
tol pestrejší obraz iruáciou odhalenych osol,ností. 
Prosím mojich priateľov psychiatrov. aby ma neJ)(l: 
kladali zn .Jušujúceho" do ich odboru, ale niekto 
protolypyosobností, kroré a obJavili, budem v ďal­
šom clmrakterizovaľ syndrómov o. 

• yndróm raneného zvieraťa" pomačiljedmcov, 
ktorí nao,.aj alebo d mnclo utrpeli nejakú u;mu ale­
bo prežívali nejakú frustn\ciu v totalitnom režime. v 
dôsledku toho po ,,nežnej revolúcii" išli surovo hla­
va-nchlava za S\·ojím cieľom, nerozlišujilc vinných 
od nevinných či indiferenmych. pôsobili značný 
rozruch na nejednom pracovisku, no nakoniec zhas. 
Ii niekde na perifcrii svojho okolia. 

.,Syndróm chybného vysielača" bol typický pre 
tých. ktorí svoju neschopnosť a neefektivnosť pripi­
sovali jednoznačne bývalému režimu, ktorý ich ob­
medzoval. Teda politicki ystčm - t. j. chybný 
vysie l ač -a me X. Y. - teda televízor- spôsobili níz­
ku výkonnosť - ncl..-valitný obraz. Jednako, po rôz­
nych pokusoch vyšvihnúť sa niekam hore, takíto 
jedinci napokon opäť neuspeli. 

, yndróm rozpínavej kariéry" sa ·tal príznačným 
pre rômc druhy psychopatických osobnosi!. ktoré 
sa domnievali, že ich nová spoločensko-politická 
situácia sama vynesie na vyššie a ešte vy~ ie posty. 
Viacerým sa to aj podarilo a, žiaľ, nejeden twn BJ 
zostal trčať a op.intaný svetskou mocou ncposlre­
hol. že je neraz tú na výsmech iným. 

Dalo by sa v tom pokračovať, aj keď to nie je 
moja paleta. Predpokladám však, že hocikto by si 
mohol k uoedeným 1ypom poločcnskýmí zmenami 
.. odhalených osobnosl!" dosadiť priklady z vlastné­
ho okolia. 

Pravdaže, bolo by nc<.idckvátnc hodno1,ľ nežnú 
revolúciu u nás len z hľadiska objavenia a takých či 
iných súbežcov. V sku1očnosli 10 bolo a je tak, že 
ponovembrový vývoj odhalil celý rod prototypovo 
,.pozitívnych" osobnosd. chvalabohu. 

P. JA,VfK: Zaujímal by 111a ľtÍŠ 11áz.or "" otáz­
ku ko11kure11cie. Torii, ojiciá/1111 psyclwlúgill, ako 
sa :dú, čora: villc a viac prekrikujtí rliv,e hrauič­
né oblasti psyclrológie, ktory'm „e, ujú médiá a vy­
davateľsk)Í priemysel mimoriad1111 po;onw.1ľ. 

D. KOVÁČ: Musím sprcs111ľ, }e n<tjdc o hro­
ničnéoblasli psychológie, ale spravidla o psc~y­
chológic. Vyrástli ako huby po daždi, prcdovšctkfl!l 
imponom zo zalminičia, ale aj z domáceho podh -
bia. Navyše chcem ,dôrnzniľ, že nejde o nové vý­
sledky vedeckého bádania. ale o staré, už wi\110 
prekonané doktríny. Nové.na lom je len otvorenie 
trhu. ktorý u nás sýtia naivní recipienti. A to všetko 
nie JC len následok pádu „íclc1neJ opony", ale ide aj 
o oneskorený ná,;ledok bývalého a čiastočne dotc-­
raz pretrvávajúceho školského vzdelávania. Svojho 
č.isu, keď sa zrušilo vyučo\'ame psychológie na 
sln:dnych kolách - v 70. rokoch · som uskutočnil 
malf didaktick) test. Jeho výsledky boli skľučujú­
c.:. Parafrázujúc. absolvcnli u nás \'cdeli všeličo o 
pri tokoch A mnzonky ,. _Južnej Amerike, o {lámo-a 
ner>ámokopytnikoch ~ A11i. no ich ,cdomosuo p,;y­
chickcj 1eali1e, človeku boh -,ac-mcnc; na urovru 
tlcno, · afrických kmci1ov. A prirodno-tc-chnologic­
ký charakter nášho vzdelávacieho sy,;ti!mu - aJ na 
i,tc ~ýnimky preliva. žiar. dodnes. Práve preto, či 

Hovoríme so psychológom DAMIÁNOM KOVÁČOM 
Oan1ián Kováč - nar. 3. 8. 1929 v ižnom Slavkove vyštudoval odbor psy­
chológia na Filozofickej fakulte lovenskej univer,ity a v roku 1953 sa stal 
km~ovýu1 praco,•níkom psychologického pracoviska lovenskej akadé­
mie vied. ystematicky skúmal powávacic funkcie osobnosti (Bnlli lav­
ská škola eX"perimentálnej psychológie) a vý:tnamnc pri. pci k celkovému 
rozvoju psychológie u nás. Je autoro1n a editorom dvoch desiatok odbor­
ných publikútií a nickol kých toviek odborných štúdií. Bol ,-ysokoškol­
ským učiteľon1 ua lo,en ku iv zahraničí (Rakú ·ko, SR). 

azda presnejšie, aj preto sa ·tnlo, že nahlc otvorenie 
sa predtým dlhodobo uzavretej roločnos11 bolo 
priazni,·ou pôdou pre bezbrehý liberalizmus. Zmii­
žujúcc sú na tom dve vooi: prie"tor. k1orý pscudop y­
chológiám posk1<tujú verejnoprávne média. a takmer 
mlčanie zainteresovaných expenov, predovšetkým 
z rôzn) ch I cdných odboro,. K nim ,-šal.. chcem ten­
toraz zarátať aj ducho, cnstvo. 

P. JANIK: Va5a litertiri1a produkcia je wojlm 
ro;.1al111m multitematlcká a počtom sa blíf.i k obdi-
1•11/1111/,rej piiľ to,,4e. Je e'Sle ,rejakti problémowí ob­
f a.-ľ psyclrulógie, J.1orou b.ľ .Ile ;a ľlrceli tera; - u! 
v dôclrodko1'(1m l'1tk11 - •ľskum11e alebo teoreticky 
woberaľ? 

D. K VÁČ. Prodo\'šetkjrn s.1 pnznávam k ne­
duhu, lc , cľo , tohQ, čo som lllčal som ncdotiobol 
do žiaduceho ,ýs1upu. Jednak pre riadiace povin­
n ti , ils1a, e a jednak pre plnenie rôznych funkcii 
, slo, cnskej či čcskoslo,cn kej rsrchologickej ko­
munite, akiste ,\j pre osobnostné črty. Jednoducho 
po1,cdanc. nestíhal som, a IO napriek tomu, že mój 
pracovný rc:l:Jm bol po celé desaťročia ,ystriedaný 
len niekoľkohodinovým spánkom. 'aV)iic sa mi pri­
hodili aj niektor~ mimoriadll<! udalosu - napr. gan\l. 
kde som o. 1. • kladovnl OJ mnohé výskumné práce -z 
longitudmálncho vý lumu nadaných žiakov z ob­
dobia 70. rokov - mi vykmdl~ cennejšie vec, - z hľa­
ď k,1 1hxlejov - odcud,ili, no tie pre mňa ncna­
hi"!ldh ľné rozhádzali, vystav,h dažcľu. dokonca 
oznaiik_ovali svojimi výkalmi. 

Takýn)i, pravdaže v symbolickom ,tovn ,mys­
le. zostali aJ i;!ceré moJe mh rhy ,ýskumných pro­
jektov. V mter~u;ciphnarnej polupráci sme v O. 
rokoch pripnl\~U rozsiahly Projekt komp~ého 
výskumu človeka s])l)četnou reah7ačnou skupmou 
výskmnníkov z rôznych odborov. Mohol to byť azda 
aj istý umkál nielen u ruí.'I. ale OJ v mcdzirulrodnom 
kontexte. Podobne sa nezrealizoval projekt Sídlis­
kové deti. kto,ý by bol akiste priniesol v eličo uži­
lačné pre riešenie problému asociálneho spmvanm 
a drogov,ej závis! Sil v týchto lokalitách. S kolegy-
11ou Dr. Arochovou sme na pozadí zahrllDičncj po-­
lupťJCC pripra,ili projekt o. vojovania druhého jazyka 
v prcd.!kolskom veku. Keby sa bol realizoval. akiste 
by všeličo z toho. čo dnes k\'óri lovensko 
v jazykovej komunik.ícii. malo inú {lOdoblL 

P. JA lK: V dlhodobom lrlav11om ;;a111ero11i 
Ústavu f:C\perime111á/nejpsychológie SA V domi1111-
1•ali vf-skumy 01istrede11é na rieše11ie problematiky 
ko.qnifÍl '"J'c/1 proceso••o~,uh110-\li 'o,~ ste v rámci 
tolrn i;ačuli ,,k,imaľ aj 11iek10ré, ako ~a vral'Í .hy­
pNHluc-ts"', 1110 "'peciálneorie11to\'anými e..~pcri111e11-
tál11y111i projel1tmi. 

D. KOVÁČ: Áno, a hm:d' sa mi žinda dodal", že 
intenzívne aj krátkodobo. ale žmľ aj bez väčšieho edič­
né bo výstupu. Jednou takou bola ajje párová súčm­
nosť v človeku, čo si tu a,.da žiada bli.1šie vysvetlenie. 

Zdvojenie orgánov u funkcii JC preukázateľným 
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UšAK-0LJVA, PAVOL ­
básnik (nar. 1-'. 1 l. 1914 
Ká tlo, ce - zom. 1. 3. 
1941 Kvetnica). 

Po maturite na g_vmná­
Liu v Trnuve študo,al tl'­
ológiu ,, Trna, ·c, Bratis­
la,e a v, pišskcj Kapitu­
le. kde bo roku 1939 vy-

s, ätili 7.a r. k. kľi:ua. Pôsobil ako kuplán vo 
\'eličnej. Patril k rnladšún prislušrúkom prú­
du slo,en~kej katolíckej modern y. Literár­
ne sa začul prcja,ovaľ ul pučas strcdo­
školskfch štúdií a jeho pn ·é básnické kroky 
usmcrňo,al RudolfDilong. Svoje ,crllc pub-

D4,\l/ . ('I/ KOIÁC 

kritériom procesin1eho fylogeneuckého ,ý\ ·~1a Ji. 
vocišstva. umožňu;e k, aliuuilnc dokonalejšie sprj­
vanie v interakcii s pros1red1m. Človek ;e .. par 
c~ccllcncc"' párový ys11.'m. 'vlá niclend\e ruky, nohy, 
oči, uši. ale aj dvu mozgy · dľe hemisféry. Pr:h c 
vďaka párovej súčmnosti dokáže človek nielen ko­
ordmovanc chodiť, vnimm· priestor. písať. ale aj čí­
tať. hoľonť a myslieť v abstrakciách. lerúe 1ývo; 
ľudl;tva, pravdepodobne od 7. stor. pred Krislom sa 
tal . ne, eclno presne prečo -jednostranným: znčala 

sa pravoprefcruJúca civihz:ícia v dôsledku nej aj 
prevažne pravoručná popul:icia (predo, šelkýtn na 
severnej pologuli). Tento environmentálny n tlak, 
ktorý pretrvň\'a dodnc., (p,sonic spra,'ll doťa, a je 
napr. aj, počltačoch) rozrušil pô\'odnú párovú sú­
činnosť flovcka ako homo sapiens. Moje posledné 
zistenia na vyše 2000 početnej vzorke ukázalo. že 
počet ľavoru ných ;cdinco, sa od 60. rokov (zákaz 
precv1čovania v \kole)sicc zvýšil zcca6 ~. ,. r. 1946 
nn 12 % v 80. rokoch. no aj tak sme i na Io, en,ku 
zostali prevll7ne pravoručnou populúc,ou. To však 
samo osebe nieje problém. Veľkým problemom sa 
táto skutočn ľ sUiva, ak zohľadnimc. že cca 25 °'o z 
nás je ľavoočných. cca 35 °'o ravonožných atď. lo­
vom nátlakovo vyvolaná pravorreferencmjcdného 
páro\'ého systému (rucnosti) rozrušila pôvodne har­
monické v-.,ľnhy medzi párovými funkciami v člo­
veku. čim oslabila ich funkčnosť. A dôsledok toho 
je neobyčaJne lliva}ný. \r,accrými výskumami sme 
zistili, n, neoptimálne ľzťahy v párovej sučinnosti 
(nevýrazné prefcrenc1é alebo protismemosť , pá-

liko, al , ·o via cer$ ch, prevažne katolíckych 
časopisoch (Ron ·oj, Kultúra, ľOjcť, ale-
7j:\nske zvesti, Pero II iné), súborne vy~li 
v jedinej Lbicrke Oblaky (1939). Prozuitkl 
príspevky u,ercj1io1al v Prameni, Postupe. 
a prL'<lovšetJ.-ým v 'Io, ej žene, kd mu ") '· 
chádzal cyklus psychologických rcOcdíTvá­
rc. Jeho poézia je bytostne indi, ·iduálnou 
")'POveďou mladého mulu, u ktorého do­
zrie,·anie splynulo, žiaľ, o iápasom 
o Láchranu toho najcennejšieho, čo ľudská 
b) tosľ na tomto s, de má. Aj keď nakoni t-c 
tento nerovn ý Lápas ~o ~mrľou prehral, 
v jeho rán1ci sa Lrodilo dielo, obohacnjíicc 
náš dnbo, ,.f Jitenirn v kontext o nov( ro,mer 
l} rickcj k1 ality. Pri 50. vf roči bilsniko, ho 
úmrtia ,1šicl po,nruhodoý v;í,ber z pocto, ej 
horhy Bot.k pozná smútok íist (1991 ). 

Uterufíara: ľ:ibacbj, ľ.: lat. umieral hú,nik P,d'o 
Oliva. In: "'1,írodnS kulcndór 11/99. ,1attin 1998, 
S, 198- 200. 

PETER CA BADAJ 

rových ystemoch) spósobujc ""P(· ~ielen vy~ší_~t~­
pe,i ncuroti,mu (teda,cm0<;ncJ lab1hty). ale IIJ •.11111.: 
výkony v intchgcnčnych vykonoch, a to zhruba az o 
1 o 0,'o. Toto vlastne smutné z1,teniejc na druh~J stra• 
ne výzvou na intcn7Í\'ny výskum. Opovai:uJem sa 
prcdvfdaľ, '" nájdením optim1lln:ho m,od_clu a c,el~­
nou intc,vcnciou by 1.1 mohlodosmhnut vyraznézvy• 
šcnie optimálneho fungovania človeka. 

P. JANIK: Nie je 11ieJ.edJ' pril'l!l'mi odvá~11e 
k/úst' .;la11/fro jed1uuluc/11! 01/Jl').J• - ,raprí4latl, ~~ 
•~•clitid;;a 111eoi11c kaf.dJ' ,,e,'er 11a (J/J/olr!,? :e11 tou, 
••~clrúdza každi deň Inokedy (Oli dľlma.<tl!J tlo dľa­
,;ástej) a ra; :a 18 dul 11evyd 1átl;;a vôbec. V Če;,­
lmľlOl'e11 .,~11 .sa mi11imúltre 10 rokol' ;;ač(,wl res, 11a 
~(l1IIOl'er,le i:i ::.istenie IQprúl'e tm'.t" ot,í'-!',111 a pod­
ľa nµwrol' re.1111 bola - Čl dotfoe.ľJe- .fpral'11a odp11-
ve1ľ - áJ10, l'}'ťl11íd;:a kaf,dý večer. ,\Jož,10 rt'llo-

11w1•a,1ff,1.'?·ť/wlóKOl'Í~ - =rťÍ"'.~ "!~ 1!ro1:11i svojho 
1•šeobec11~/,o ,,;,1lelt1111" - hútluJ11, ľl "hlupcj ~I re<­
/JOlllle11ti 11dlt(ľd1111 11emysfia, :.e 111l!lit11: 11e,.3•,iel, 
ak /ro ,akry,•aj/LdblukJ, 

D. KOVÁC. túto vašu lrOChU pichľavú olá~-
ku zámerne neodpovie111 celkom konkrétne. Žiada 
sa m, však odpo, cdaľ. ži: inteligencia je kon~trukt. 
ktorý neexistuje , reálnom p ycluckom ustroJcni a 
uspôsobení človeka. Tu ~a dá idcnlifikovaľ senzo­
ncká ostm.ľ, komplexnosť vnímania. hÍbka usklad­
rlovnnia infonnác,í, úroveň myShcnkových opcnic1í 
atď Ale ak meranie a interpretáciu inlcligcncie zú. 
.hmc na úlohy konľcrgcnu1ého - teda u,a,'ľCtého 
m . lenia. kde riešenie úlohy má sprnvny aleho nc­
spr-.i, ny ,ýsledok. máme do činenia len i. tou zlož­
kou m1eligene1c • t7'v. akadenuckou. Lenže člo, ek 
v bežnom živote JC najčastej ie, ba až by tostnc kon­
frontovaný s 1akýn11 ituáciami - úloh.1mi. ktol')·ch 
nL~nic prerastá kategóriu správne -nesprávne. Keď 
sa p ychologická teória, 50. rokoch obohatila tým, 
ž.cod konvergentného (strojového) my. lenia odli ,_ 
la d1vergen1m: (typicky ľuru kč) myslenia, psycho­
lógov iu začali merať tvorivosť ; teda nové . 
netradičné, hodnotné, komunikovateťné riešenie 
úloh. a,y~ koncept inteligencie :!koči. to intclck­
to,ý potcncuil začal stnicaľ opodstatnenie. keď ab­
strnklné figunilnc alebo verbálne 1.adania nahradJii 
..zle" definované s1tuác1c praktického Žl\'Ota a ,oc,­
:ílnych Javo, . Do psychologického slovníka~ tak 
dostali tenniny ako osobrní inteligencia. najnovšie 
cmočn.i mteligcncm. Sám som sa pokúsil vniesť do 
tohto prúdenia kategóriu mravnej inteligencie. 

V te;to SÚ\'i Io ti .. , n1i .1.iada ro,ptýliť dosľ roz­
širenú mi..,nku, ako by sa psychodiagno uka - pod­
čiarkujem odborná psychodia1,'11os1ika • zaoberala 
len 7isľovaním IQ. V integračnej psychodmgnos­
tikc • cfckll\ ne vyuliva komplex , etkých psy­
chologických metód : melen psychologických 
1 10v. nie 3J výpovedi. projekcii, exrenmentova­
UI , anni}? a, samo:ae;me. p,ychologiekého po-
20,'l}vania A prew p ychologick.ý profil o bnosn 
sa~ď'ólckll ncmóžc \)'Č rpaľ číslom na Stupnici in­
tcligc ť ale je ymezou (,daiov ,iskaných z od­
po, edí nl;..-elý rad otázok. Co sub;ekt (klient. 
proband. po.citnt) z celku psychologického ,yba­
.venia má - re p. Qemá, koľko toho má, ako je 10 
' truktúro,ant:, al<os;i to , ono mô,c zmeniť, čo 1~m 
vše1kým sleduje a~ . 

RoLSUh informácii o obno,ii jedinca (nielen 
klienta. ale aj rupr. uchádJ'.ll a o tú-ktorú funkc1u).Jc 
v príkrom ro,pore s mnoh5 mi u ná, 1. č prebujne­
ným, prak11kami: psychologickú zloíku per.;onálne­
ho výberu Iu ;uplujc len analýza písma. inokedy 
somaucká typológia, zavše rôzne III nné dotamíky 
a 1 10 u.z nespominan1 psychotromkov - aikuklc­
nych pamps:i-chológov. 

P. JA.V/K: Io ľaľom prípade je prilie/raľé 
lrod11otenie ,,fl\)'drológ e"róp.,kelro formátu' ', Di­
;ertab 11i prócu 11a ,, ľeľlry doktorát" II! napísali 
,, 11emecJ.om ja:;J·ku a. samozrejme, posúdili ju 
zahra11/č,r{ experti. Boli ste lrosľ11júcim prof eso­
rom na u11iľer:;itác/1 ,,o Vied,,i, 1Uiin teri a Kla• 
ge11furte. Zalo:ili s te 111edti11árod11f 
psychologický časopis t11dia p.<yclrologica. o 
ľari nujl'iac a cenia nrga11i:,o,,a11ia :~tretnutí p~J'­
clrollígoľ p11du11(ljsk.J'cl1 kruji11. 

D. KOVAČ: V čase vznikania • ocmlizmu s 
ľudskou tvárou v Ccskoslovensku som sa vr . 1967 
odhodlal zorga1u1ovat" stretnutie psychológov vý­
skumníkov z Viedne, Budapešti a Bratisla,y. V 
Domove vedeckých pracovníkov, molcnickom 
zámku sme str:\vili neznbudnutcľné chvíle vstupu 
na medzmárodnú vedeckú. cénu. Druhé také stret­
nutie sa uskutočmlo na tom istom mieste, ale vr . 
1970, teda u;> v čase potlučenia reformného hnutia 
, Česko lovcnsku. Stalo sa lak ,~ napriek I tým 
prieťahom a intrigám , pmi,kých kruhov. O CXJS· 
tencii týchto zhora podonivých podttjati >'J)Oiul'Qz. 
hodlo, že do podunajských krajín me 7amdili aj 
Sovil!Lsky zväz - aspoň, mojej imerpretáci1 (lodné 
spojenie Bratislava - !,mail) . Roku 1970. teda, 
.čase nástupu I\Tdcj nonnalilácic. pri ·Ja na 1010 
podujalie reprc,cntativna delegácia popredných 
p111 , ·níko~ i Akadémie ZSSR a vďaka tomu Sil 
u.l': . lť\ budo,•ať tradíciu. Po treťom stretnutí u 
nás v rot;u 1972 sa uskuločnili ďa!. ie, celkovo dc­
,;at' Okrem mm1 ka sa ,\f ee1i11!is ofr/w P.ľl'c/10-
logi.!l.1 fivm 1>ie-Oamrbiu11 Co11mrie~· , roLlľčnýn1 
koloritom uskúttíčlliji, o všetkých curóp,kych krn­
jimích. ktorými pft,ttká Ounaj, 1'l'li1ane ZSSR. 

Tu ,re jme nie je nxcvunu1é rozpi so, ať si, o tom. 
čo v~ctko tieto stretnatla rrinie sli , odbomeho 
hľadi ska pre nás, resp. pre ďalšié menšie. ale a1 
väčšie curó1lske komumty Jeúno ,a, ,ak dá 7od~ 
povcdnc krn1 ,ta1ovať: niekoľko sto roprcdn ých 
psyc)1ologickych "Ý· kumnikov , J..raJiu starého 
kontinentu ,a počas dvoch desaťročí ,. čas .. ,c­
l~ ou o~onou" ro1.dclcncj Európy zjednotilo, ne­
tonnálneJ „cun\p,kc; únn" psychológov. •\ Io bola 
a1; e pre psychológiu u nás ,cľa,ý1narnná dejinm\ 
udalo,ľ, z ktorej profitujeme dotcroz. 


