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Josef Vdria byl osobnosti, s kterou fe nerozlu¢né spjat vjvoj na$f so-
cialistické pedagogiky a socialistické vijchovné soustavy v povdleéném
Ceskoslovensku. K utvdfeni teoretickych zdkladi této pedagogiky i Skol-
ské soustavy po strdnce obsahové a instituciondini pFispél Vdiia svou vy-
soce rozvinutou védeckou erudici a tvorivosti, organizadni schopnosti a
netinavnosti, svétovym.rozhledem a hlavné& svym disledngm a hluboce
proZitym komunistickiyjm presvéddenim, vynikajici znalosti marxismu-le-
ninismu, vjvoje a stavu sovétské 3koly. Vdria byl vzorem socialistického
védce vzd8ldnim, komunistickou zdsadovosti, smyslem pro specjovdni
teorie s praxi, dislednym uplatiiovdnim pFesnjjch metodickijch hledisek
védecké prdce prodchnuté marxismem-leninismem.

Tyto vlastnosti ho predurtovaly k fFe$eni vyznamnijch pedagogickijch
teoretickych, ale i praktickych itkolit, které mu byly uloZeny ve vynikaji-
cich funkcich, jeZ zastdval na naSich vysokych Skoldch, védeckych peda-
gogickych tstavech a dalsich pracovitich. K tomuto adélu, jehoZ posldni
plnil vidy svédomité, odpovédné, velmi rdd, s odbornou jistotou a pro-
nikavosti, s houZevnatosti (a to i v poslednim é&ase, kdy na ného doléhala
téZkd choroba), vyzrdval Vdria svédomitou studijni pFipravoy, hlubokim
vzdéldnim, ziskangm doma i v ciziné, a dlouhodobou teoretickou a vj-
zkumnou praci a mnoha zku$enostmi védeckého istavniho pracovnika,
jakoZ i &innostt védecko-organizaéni a kulturné osvétovou.

*

Josef Vdria byl praZsky roddk. Byl vychovdn v skromnych pomérech
u svého strijce, krejéovského délnika. Studoval na redlném gymnasiu,
nejprve na Vinohradech, pak v Kifemencové ulici. Toto redlné gymnasium
mélo dobrou stiedoskolskou tradici. Vdria zde nedlouho pfed koncem
proni svétové vdlky maturoval s vyznamendnim. [eho studijni zdjmy ho
pFivedly na filosofickou fakultu Karlovy university, kde se vénoval studiu
historie, filosofie, ale hlavné psychologie, kterd ho od zaldtku nejvice
vdbila. V dobé, kdy pfichdzi Vdria na universitu, tedy v dobé poslednich
dnii rakouského mocndfstvi a prvnich dni samostatné republiky, byly
Fady profesorit na filosofickém a psychologickém oboru znaéné profidié.
_ Prof. filosofie T. G. Masaryk byl je§té v ciziné a pak byl definitivné
odddlen od university svym presidentskym udfadem, prof. FrantiSek
Cdda, zakladatel nali pedopsychologie, v r. 1918 zemfel, Frantilek
Drtina, ktery se zabyval nejen déjinami filosofie, ale také pedagogi-
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kou, byl vzdalovdn svého uditelského pisobeni na université funkci stdt-
ntho tajemnika na nové zFizeném ministerstvu Skolstvi. Vedouci osobnosti
pro obor filosofie a psychologie byl v této dobé profesor FrantiSek
Krejéi, nds predni psycholog, pro obor sociologie profesor Bietislav
Foustka a pro pedagogiku profesor Otakar Kddner. Mlady Vana
mohl prvni poznatky z psychologie ziskdvat z tehdy zndmé ulebnice psy-
chologie pro stiedni $koly, jejiz prvni vyddni vydal Krejéi jiz v r. 1897
a druhé prepracované 1908. Od r. 1902 pak vychdzela 3estisvazkovd Psy-
chologie Krejéiho, nejrozsdhlejsi to syntetickd prdce z psychologie u nds.
Vdria mél ke Krejéimu velmi blizko, jak je patrno nejenom z jeho &ldnku
{ »Praktickd psychologie« ), kterjjm pfispél do Sborniku k pocté FrantiSka
Krejéiho (1929, str. 86—92), ale i z dvou stati, v nichZ se zabyvd u pFi-
leZitosti stého vjrodi Krejéitho narozeni jeho pedagogickymi ndzory (»Pe-
dagogické ndzory Franti§ka Krejéiho« v &asopise Pedagogika, roé. VIII,
str. 683—704, »Zdkladni pedagogické problémy v pojeti Frantiska Krej-
Giho« v dasopisu Ceskoslovenskd psychologie, roé. 111, 1959, str. 12—20).
Z obou &ldnkii je patrno, Ze Vdria znal velmi diitkladné védeckou produkci
Franti¥ka Krejéiho a dovedl ji kriticky, ale taktné zhodnotit. Ukazuje, Ze
determinovdn svym pozitivistickym stanoviskem zavrhoval Krejéi histo-
ricky materialismus a Ze naivné tvrdil, »Ze vijkladem spoleéenského a
kulturniho vjvoje piisobenim jen hmotnych, pFirodnich sil materialismus
ztotoZriuje duSevni a fyzické jevy a nemiiZe proto vysvétlit mravnost a
uvést jeji vijvoj v souvislost s vyvojem spoletenskyme« (Pedagogika, roé.
111, 686). Krejéiho socialismus charakterizovany stanoviskem socialistic-
kého reformismu prokazuje téZ podle Vini Krejéiho neznalost marxismu.
Naproti tomu v3ak Vdria ukazuje na pokrokové rysy Franti§ka Krejéiho,
jehoZ pozitivismus »pies obecné rysy pozitivistické mél svou specifickou
podobu a v naSich pomérech v té dobé splnil svou specifickou iilohu tim,
Ze jeho ostfi bylo namireno proti metafysickym spekulacim, proti fideismu
a mysticismu . .. (tamZe 684). Pedagogickym ndzorum FrantisSka Krejéiho .
bylo vénovdno pomérné mdlo pozornosti. V dobé, kdy psal Vdriia své
8ldnky, mél o Krejéiho pedagogickiyjch ndzorech k dispozici pouze &ldnky
Otokara Chlupa a ]. Uhra, otisténé v uvedeném sborniku. Vdiia po-
ddvd souhrn pedagogickiych ndzori Krejéiho v soustavném obrysu, k je-
hoZ vypracovdni vyuZil s diikladnosti mu vlastni vech, i méné vyznam-
nych stati Krejéiho. Ukazuje tézZ, jak se jednotlivé ndzory Krejéiho na
pedagogickou problematiku vyvijely.

Brzy se v3ak Vdria zaméFoval na nejrecentnéjsi sméry psychologické
teorie a na zdvainé sméry praktickych aplikaci emgirickych psycholo-
gickych vyzkumii a jejich teoretického zpracovdni. Tu se pFimykd k Vi-
lému Forsterovi, jehoZ prikopnickd prdce v oblasti tehdejst soudobé
psychologie, a to jak v oblasti edukativni, tak laboratorni, byla v sou:
hlase se zdjmy i zdlibami Vdriovymi. Vilému Forsterovi Vdria téZ vénoval
sviij éldnek v Ceské mysli (roé. XXVIII, 1932, str. 74—78), v ném# zhod-
nocuje dilo tohoto svého predfasné zesnulého uditele, a jeho pamdtce
vénoval také svou knihu, vydanou v r. 1933, v niZ se zabyval mérenim
inteligence.

Varia byl viyborngm studentem universitnim, a tak jiZ ve $kolnim roce
1920/21 se stal stipendistou francouzské vlddy, coZ mu umoznilo studium
na Sorbonné v PafiZi. Tam ziskal nejen diplom (Dipléme d’Etudes supé-
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rieures de Philosophie), nijbrZ i prvni rozhled po zahraniénich studijnich
pomérech. Obohatil tam své znalosti psychologické a zdroveri svou jazy-
kovou erudici. -

Ve svijch zahraniénich studiich pokradoval v roce 1926 za tfimeésiéniho
pobytu v Londyné. Svd universitni studia v Praze v§ak dokonéil jiZ v roce
1922, kdy dosdhl doktordtu filosofie na Karlové université.

*

Po dokondeni studii byl Vdria krdtky ¢as zaméstndn v Ceské tiskové
kanceldri ve funkci redaktora-prekladatele. Avdak jiz v r. 1923 pfechdzi
i profesiondlIné na obor vlastni studijni prdce a pisobi aZ do r. 1926 jako
asistent Psychotechnického tustavu Masarykovy akademie prdce. Po svém
londijnském pobytu je ve sluibdch Elektrickych podniki hl. m. Prahy,
kde je vedoucim psychotechnické laboratore, a to aZ do r. 1945, kdy na-
stdvd novd a velmi vijznamnd éra v jeho Zivoté.

Toto gbdobi Vdriova Zivota, kdy se po dobu vice neZ dvaceti let vénuje
u nds tehdy novému oboru psychctechniky, je charakterizovdno houZevna-
tou, na exaktnich metoddch zaloZenou vyzkumnou praci. Vdriovy psycho-
logické zdjmy ho shodou okolnosti pfivedly do istavi, v nichZ 3lc o prak-
tické vyuZiti psychologie pro hospoddiskou oblast, tedy o terén, ktery
ve védeckych psychologickyjch vijzkumech tou dobou hrdl stdle rozsdh-
lejsi a obsaznéjsi roli. V prvych letech, kdy Vdria rozviji svd psycho-
technickd studia. byla tato sféra v nasi psychologické oblasti novou a
prikopnickou. Uplatnit se v ni vyZadovalo zasvécenou orientaci v pro-
blémech hospoddrskych, zvldsté vyrobnich, v oborech zabjvajicich se pro-
blematikou prdce, ale znamenalo to také osvojit si prisluSné vyzkumné
metody a matematicko-statistické zpiisoby zpracovdni materidlu. A prdvé
tato zaméfenost a zpiisoby pracovni odpovidaly Vdriové povaze, kterd se
vzpirala diletantstvi, spekulativnosti, védeckému hudlaieni.- KdyZ hovofi
0 rozvoji praktické filosofie (Sbornik ku pocté Fr. Krejéiho, str. 56),
libuje si Varia, Ze tento novy obor psychologie prekroédil jiZ vrchol mad-
nosti, v niZ se projevovaly i uvedené negativni rysy, které diskredituji
seriosnost védecké préce. A za tu Vdria cely Zivot bojoval, i kdyZ pra-
coval v psychologii, i pozdéji v pedagogice.

V uvedeném obdobi psychotechnického vyzkumu vydal Vdria Fadu mo-
nografii. Nékteré jsou uzce spjaty s pracovni problematikou jeho praco-
vi¥té. Jsou to napf.. »Metody psychotechnického vybéru dopravnich za-
méstnancii« [Véstnik Svazu Geskoslovenskych mést XV, 1927, é. 6), »Le
Service psychotechnique dans les Etablissements d’Electricité et de Tram-
ways de la Ville de Prague« (Actes du Ille Congrés International pour
I’Organisation scientifique du Travail, Rome, 1927 ), »Kevise pFipadii vy-
Setienych v praZské poradné pro volbu povcldni v r. 1928« (Zprdva o éin-
nosti Ustredi poraden pro volbu povoldni za rok 1930, Praha 1931, str.
12—35), »Revise pFipadii vysetienyjch v prazské poradné pro volbu povo-
ldnt v r. 1929« (Zprdva o &innosti Ustiedi poraden pro volbu povoldni za
rok 1931, Praha 1932, str. 31—46), »Vybér Zdkyri Stdtni oSetFovatelské
$koly pomoci inteligenénich testi« (Ceskd mysl XXIX, 1933, str. 14—22),
»Zjistovdni povahovych vlastnosti« (Zprdva o &innosti UstFedi poraden
pro volbu poveldni v Praze, 1933, str. 25—29), »Dopravni nehody na elek-
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trickijch drahdch ve vztahu k pracovni dobé zaméstnancii« (Psychoteck-
nickd roéenka, Praha 1934, str. 22—34).

V obdobi psychotechnickych vyjzkumi se Vdria tedy diikladné& sezna-
moval s metodami psychologického méieni, s aplikacemi statistickych
metod v psychologickém vyzkumu. Experimentdini metody v psychologii
a vyulivdni téchto metod v praxi odpovidalo Vdriovu smyslu pro exakt-
nost, védeckou presnost, metodologickou ujasnénost, ale zdroveri jeho
zdjmu o pronikdni védy do Zivota. AvSak aplikovanou psychologii, at §lo
o0 obor méreni inteligence, psychologickou analjzu jednotlivijch povoldni
nebo o poradenstvi pro volbu povoldnt, nechdpal Vdria nikdy v &isté
uZzitkové, pragmatické roviné. Vdriovi vZdy $lo o prohloubent teoretickyjch
zdkladii psychotechniky a o rozvijent jejich vjyzkumngch metod. Skdla
Vdriovych prizkumii také znatné presahuje profesiondlni hranice jeho
pracovisté. Nehledime-li k jeho prvni prdci, v niZ se zabyjvd psychologit
mythu (Kmen 1V. 1920, str. 388—392), prokazuje bibliografie jeho pract
z doby, o niZ hovoiime, §ir§i oblast zdjmii i teoretické povahy. To proka-
zuji napft. tyto Vdiiovy stati: »0 citu a jeho poméru k obsahové i moto-
rické strdnce déjii psychickych« (Ceskd mysl XXI, 1925, str. 30—41, 97
aZ 109), »Positivismus a psychologie« (Praha 1925, str. 29), »Forstrova
theorie barevného vidéni« (Ceskd mysl 1925, str. 228—236 ), »VyS$etiovdni
citové vzru$ivosti pomoci reflexu psychogalvanického« (Vojenské zdra-
votni listy 11, 1927 ), »Racionalisace s hlediska psychologie« [Racionali-
sace, védeckd organisace a otdzka socidlni. Publikace Socidlniho dstavu
C’eskoslovenské republiky, &. 48, 1930 str. 105—115), »Od hypostazovdni
pojmit k analytickému uréeni elementdrnzch faktori v psychologii« (Ces-
kd mysl XXVIII, 1932, str. 20—24).

Vedle monografickijch studii, v nichZ jiZ v té%e dobé Vdiia projevil
rysy své analytické kritiénosti, vyddvd nékolik praci pro pozndni psycho-
techniky u nds velmi vjznamnjch, které maji syntetickou povahu.

Vdriova vifraznd schopnost kriticko-analytickiych postiehi byla obecné
zndmd a v poslednich letech se s ni seznamovali ti, kteft byli ddéastni
éinnosti |. Vdni jako pFedsedy komise pro obhajoby disertaénich kandi-
ddtskych praci pri védeckém kolegiu pedagogiky a psychologie pFi CSAV
nebo jako élena obdobné komise na filosofické fakulté, jako hlavniho
redaktora &asopisu »Pedagogika«, jako recenzenta rady védeckych pract
z oboru pedagogiky a pedagogické psychologie. Jak jsem poznal, mnozi,
ktefi neméli prileZitost sezndmit se s Vdriovymi diivéjS§imi pracemi, byli
pFekvapeni rysy skladebnosti jeho dnes jiZ tak proslulé a &asto citované
studie »0 metodologickiych problémech v rozvoji pedagogické teorie«
(z roku 1962). Ale tyto rysy se jiZ projevuji vynikajicim zpisobem v né-
kolika pracich predvdleénych. PFisludj k nim i citovand uZ stat »Praktickd
psychologie«, kterou prispél do uvedeného sborniku Fr. Krejéiho. Vedle
tohoto ¢ldnku jsou tu vSak prdce, které v dobé, kdy vysly, byly vlastné
jedingm zdvaZngm poudenim o psychotechnice. KmZka »Psychotechnika.
Psychologie ve sluzbdch praktického Zivota« vysla v roce 1926 ve sbirce
populdrné pouéné literatury »Duch a svét«, kterou porddal Jan Emler
(svazek 58.). Na 117 strandch hovofi Vdriia o teoretickijch zdkladech psy-
chotechniky, o analjze povoldni a hlavné o funkciondlnim vyS$etfovdni
psychotechnickém. Struénéji v kratsi stati pojedndvd o nékterych pro-
blémech psychotechniky a o nékterijch metoddch méreni inteligence v En-
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cyklopedii vykonnosti I1. Viroba (Praha 1932, str. 267—276: »Psychotech-
nika«). Z ostatnich praci sem prislusi zvldsté prdce: »Méreni inteligen-
ce«, vydand v Praze 1933. [de o obsdhlou studii o 252 strandch, v niZ
poddvéd ndstin vjvoje od spekulativni obecné psychologie k empirické
psychologii individudlni, zabjvd se Binet-Simonovou vékovou 3kdlou in-
teligence a jeji revizi, ddle testy intelektudlnich funkci a metodou psy-
chologickijch profilii, posléze bodovymi Skdlami inteligence. Tato kniha
podobné jako jeho studie »Hromadnd zkoulka inteligence« z r. 1929 byly
pro mnohé pronim pouéenim o této tematice a metoddch psychologického
vyzkumu v této oblasti. Ve své dobé mély veliky vyznam pro vzdéldni
zdjemci o tento obor zvld§té z uditelskijch Fad.

Neni dkolem této stati podat bibliograficky vydet Setnych Vdriovich
praci tohoto, ani pozdéjsiho obdobi. [de o zachyceni hlavnich rysi jeho
tvofivé osobnosti a hlavnich sméri jeho védecké prdce. Ukazuje se, Ze
Vdria sméroval vidy k rozvijeni védeckijch metod v oboru své prdce, Ze
se zaméroval v prvém obdobi piedev§im do vyzkumné oblasti aplikované
psychologie, ale Ze spektrum jeho védeckého zdbéru bylo znatné bohaté
a presahovalo rdmec jeho psychologické profese. Vdiia neztratil nikdy ze
zietele obecnéjsi teoretickou rovinu psychologického bdddani.

Vdria pred vdlkou byl na$im vijznaénjm psychotechnikem, vynikajicim
pracovnikem v oboru psychologie inteligence a tedy i metod méireni
inteligence. Je pochopitelné, Ze v rdmci svého vjzkumného pole se do-
stdval i k tematice blizké vijchové déti a mlddeze, dorostu, k tématim
pedagogicko-psychologickym a pedagogickym. Vdiia zde prochdzel pro-
cesem nikoli vyjimeénym ve vjvoji badatelského a v§yzkumného snaZeni
védci, ktefi se dostdvaji z pivodni tematiky vedeni tu specializovangm
zdjmem, tu usilim o pozndni SirSich souvislosti k oborim pribuznym. Tak
se dostdval Vdria k pedagogické psychologii a k pedagogice. Poznali jsme
jiZz, Ze se zabyval vybérem Zdkyri Stdtni oSetfovatelské 3koly pomoci
inteligenénich testu (v r. 1933). V roce 1936 pife o zkouSkdch inteli-
gence a prospéchu Zdkiu na stiedni Skole. e to obsaznd stat, kterd vysla
i jako zvldstni otisk (z Psychotechnické rofenky II, 1936). Za vdlky se
zabyvd psychologickou strdnkou pri vychové dorostu (»Psychologickd
strdnka p#i vjchové dorostu.« O vychové dorostu. Studijni knihovna Usta-
vu pro ndrodni vychovu, sv. VIII, Praha 1940, str. 28—36). Spoletné
s ]. Lang,rem'probird z hlediska psychologického a pedagogického
© ubebni ldtku z fyziky na Skole ndrodni (Vyzkum ulebné ldtky z fysiky
na 3kole ndrodni, Praha 1944),

Neni to vsak jen védeckovyzkumnd strdnka, kterd Vdriu privddi do
oblasti pedagogické. Jiz od roku 1933 aZ do uzavieni vysokigch Skol pred-
ndasi psychologii na Vysoké $kole obchodni v Praze. Je také povéfen pred-
ndskami na Vysoké Skole studii pedagogickych. Tim se dostdvd do stdle
uzsi spoluprdce s uditeli a zvlds§té s komunisticky smyslejicimi uéiteli
z okruhu Uéditelskfjch novin. Tato jeho orientace je vysvétlitelnd i pro-
stiedim, v némZ ve svém mlddi vyristal. Jeho strije, v jehoZ rodthé byl
vychovdvdn, vstoupil do Komunistické strany Ceskoslovenska pFi jejim
- ustaveni v roce 1921. Vdria, jak sdm pravi, vyristal v prostiedi socidlné
demokratického délnictva. Proto se ochotné ddvd do spoluprdce v dobé
okupace na ilegdlnich pfipravdch zdkona o-jednotné 3kole, na pFipravdch
pro vytvdieni nové, socialistické soustavy 3kolské a budovdni védeckého
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pracovi§té pro pedagogické a psychologické bdddni. A tak v roce 1945
se stdvd feditelem Viyzkumného ustavu pedagogického, tstavu, o jehoZ
zaloZeni a vybudovdni md veliké zdsluhy.

*

Nejuétsi zvrat v osobnim, pracovnim, védeckém vijvoji Josefa Vdni na-
stal v okamZiku, kdy na zdkladé pfedchozich tvah i styki s pokrokovymi
komunistickymi uéiteli vstupuje r. 1945 do Komunistické strany Cesko-
slovenska, aby se dal cele do sluzeb budovdni na%eho socinlistického
Skolstvi a nasi socialistické pedagogické védy. Mdm za to, Ze toto obdobi
a predsevzeti svého Zivota Josef Vdria charakterizoval nejlépe sdm ve
svém curriculu vitae, které psal v roce 1951, v némZ pravi: »Do r. 1945
jsem nebyl politicky organisovdn. Vlivem strice, ktery byl uvédomélgm
délnikem, vyristal jsem v prostiedi socidln& demokratického délnictva
pfed proni svétovou vdlkou a od mlddi jsem é&etl socialistickou literaturu.
Od vstupu do KSC pFi jejim ustaveni v r. 1921, kdy strijc se stal &lenem
KSC, i pozdégji zdriel mne predsudek, Ze bych se rozptyloval v soustfe-
déni na védeckou prdci. Po osvobozeni v r. 1945 jsem vstoupil do KSC
proto, Ze jiZ v dobé okupace mi bylo jasno, Ze se s vdlkou skonéi kapita-
listické obdobi u nds a Ze je povinnosti kazdého, aby se v rozhodné chvili
postavil jasné tam, kam podle svého presvéddéeni patfi. Dalsim studiem
marxistické literatury, revisi své védecké prdce ve svétle koncepci pro-
pracovanich v Sovétském svazu a aktivni udasti na Zivoté strany se sna-
Zim, abych na svém pracovnim useku prispél k vybudovdni socialismu
v na8i republice.«

K nastdvajicim itkoliim védeckym, praktickoviyjchovnym i organizaénim
se Vdria peélivé pfipravoval ditkladnym studiem praci klasikid marxismu-
leninismu a studiem 3kolskiych poméri v Sovétském svazu, jakoZ i stu-
diem sovétské pedagogiky a psychologie. V r. 1948 pobyval tFi tydny
v Sovétském svazu jako vedouci studijni skupiny Ceskoslovenskiych pe-
dagogickich pracovniki.

Vdna si uvédomoval, Ze iikoly, které nds éekaji po ukonéeni vdlky, jsou
velmi zdvaziné v oblasti §kolské politiky stejné jako v oblasti pedagogické
teorie. Bylo nutno nejprve proti reakci probojovat novou $kolskou sou-
stavu, jejimz vyrazem byla jednotnd 3kola. Ddle 5lo o vybudovdni peda-
gogickych fakult jakoZto stredisek pro vjchovu socialistického uéitelstva.
Vdria chdpaje nutnost co nejui$§iho spojeni teoretické prdce v oblasti
pedagogiky s praktickou d&innosti vychovnou, rozhodl se zdroveri i pro
ubitelskou drdhu, a tak v roce 1947 se habilitoval na pedagogzcké fakulté
Karlovy university v Praze a za dva roky nato byl jmenovdn profesorem
pedagogiky. Dalsi rok byl povéien vedenim katedry pedagogiky a funkcz
dékana této fakulty.

Védeckd prdce Josefa Vdni v prvém obdobi povdleéném neopousti zcela
pivodhi vyjzkumny terén. Spoleéné s |. V. Be & k o u, podobné jako kdysi
s |. Langrem, provddi Vdria vyzkum Zactva. Tentokrdt jde o vyzkum
mluvni pohotovosti zdkii ve vy$8ich tFiddch stiednich $kol (Pedagogickd
revue I1, 1948, str. 4—24). V témZe roce uverejiiuje v Pedagogické revui
(11, s. 209—235) studii o ekvivalenci a ekvalizaci alternativnich testi.
V témze roce se zabyvd i $kolskou reformou z hlediska psychologického
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(Ceskoslovenské epistoly I11., str. 40—43). Ale soudasné stdle vice se
v jeho prdci dostdvd do popredi zdjem pedagogickyj, budovatelské usili
0 vytvoreni zdicladd marxisticko-leninské pedagogické teorie a usili pFi-
spét k vystavbé socialistické Skolské soustavy. Sleduje pedagogicky ruch
v Ceskoslovensku, rozvoj $kolstvi a vijchovy po roce 1948 a pFispivd zd-
sadnim ¢&ldnkem k diskusi o pedagogickém reformismu a jeho pfeZitcich
v nadi S$kole a pedagogice (Pedagogika, 111, 1953, str. 46—50). Tento
8ldnek povaZuji za velmi dileZity pro pochopeni Vdriova zdsadniho sta-
noviska k problematice a chdpdni marxisticko-leninské vystavby na$i pe-
dagogické védy a socialistické vystavby na$i $koly. Vdiia tu poddvd
i kritiku pedagogického reformismu a kritiku star§ich smérit a ideologic-
kijch koncepci psychologického a pedagogického bdddni a sméfovdni.
Své zdsadni stanovisko v3ak vyjddFil jiZ pét roki pred tim jako Fidict
redaktor Pedagogické revue, orgdnu to Vyzkumného ustavu pedagogic-
kého |. A. Komenského, v jehoZ &ele tehdy stdl. V struéném uavodnim
slovu »Do nové epochy« [Pedagogickd revue II, str. 1 a n.] pravi (v led-
novém ¢isle, tedy pred unorovymi uddlostmi), Ze dileZitou zbrani v boji
za vytvoreni nového spoleéenského fddu je vjchova a vzdéldni lidu. Ddvd
za vzor nadi daldi prdci v oboru vijchovy Sovétsky svaz a jeho cestu k vy-
chové mlddeZe v komunistickém duchu. Nekompromisné se stavi za vy-
budovdni jednotné 3koly, za socialistické zaméreni této $koly a za novy
obsah vychovné prdce. »Vzorem a ukazatelem bude ndm obdivuhodnd
toiirét prdce sovétskijch pedagogi, ktefi jiZz dokdzali koordinovat vjchovu
a vzdéldni s potiebami rodici se komunistické spoleénosti.« V této prdci
je nutno podle Vdni opFit se také o naSe bohaté zkusenosti nahromadéné
od doby Komenského a vyzvednout, co v tomto dlouhém vyvoji bylo sku-
teéné pokrokové.
*

Nastala pak chvile, kdy Vdriovi byla ddna pfFileZitost, aby se hluboce
zadival do na8i vjchovné minulosti, do vjvoje nejpokrokovéjsich peda-
gogickych ideji deskiych a slovenskich, do déjin naSeho Skolstvi.

Ukdazal jsem, Ze v prvnich dnech povdleéného Ceskoslovenska se Vdria
dostdvd do Cela nasi predni védeckovyzkumné instituce pedagogické. Zd-
roveri se stdvd ¢lenem mohutné skupiny komunistickijch pedagogii a uéi-
telii bojujicich za jednotnou 3kolu. Md v té dobé nékolikrdt prileZitost
i na mezindrodnim féru promlouvat o vjchovnych a $kolskiych snahdch,
které se rozvijeji u nds. Jeho dobrd jazykovd pfiprava mu umoZfiuje uéast
na fadé konferenci konangch v mezindrodnim méFitku v PaFiZi nebo
v Zenevé. O téchto konferencich poddval pravidelné zprdvy (»1X. Mezi-
ndrodni konference o vyulovdni v Zenevé«, Pedagogickd revue 1,
1946—1947, str. 114—136,; »Evropsky kongres Mezindrodni ligy pro no-
vou vychovu v PafiZi«, Pedagogickd revue 1, 1946—1947, str. 210—228;
»X. Mezindrodni konference pro vyudovdni v Zenevé«, Pedagogickd re-
vue II, 1948, str. 98—117). Vdria byl i élenem Mezindrodniho vijboru na
obranu déti i predsedou sekce pro viychovu Ceskoslovenské komise pro
* Spoluprdci s UNESCO. I tam mél pfileZitost zasdhnout na mezindrodnim
poli. Vdria vSak zdroveri informoval zahraniéni vefejnost o vyjvoji Skol-
ské soustavy u nds. O pedagogickém ruchu v Ceskoslovensku v roce
1947 — 1948 podal obsirnou zprdvu pro XI. Mezindrodni konferenci pro vy-
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uéovdni v Zenevé v roce 1948 (zprdva uvefejnéna v Pedagogické revui 11,
str. 226—236 ). _

Promlouvd zde o zméndch, které u nds byly nastoleny v 3kolské sou-
staveé, o $kolské reformé, poddvd prehled situace na Skoldch materskych,
obecnjch a méstanskiych, stiednich, odbornych i vysokych. Zmiriuje se
0 osnovdch a metoddch prdce, o udebnich pomiickdch, o ucitelském vzdé-
ldni, o pomocnich i mimokolnich sluzbdch. Obdobnou zprdvu poddvd
o0 $kolstvi a vijchové v Ceskoslovensku v ndsledujicim roce pro XII. Mezi-
ndrodni konferenci pro vyuéovdni v Zenevé v r. 1949 (uvefejnéna v Pedag.
revui II1., str. 308—318). Zajimavy je zdvér této zprdvy o povaiuji za
nutné jej citovat: »Skolni rok 1948/49 je prvym rokem jednotné $koly,
prvym rokem, kdy bylo moZno zalit budovat &s. $kolu zcela nekompro-
misné, tak aby vychovdvala vyristajici generace v uvédomélé bojovniky
za socialismus, dobie pFipravené k tvofivé prdci, milujici svuo vlast a od-
hodlané brdnit ji proti v§em nepfdtelim pracujiciho lidu. Vysledky prdce
Skoly ukazuji, Ze se teprve zménou struktury hospoddrského a socidl-
niho Zivota vytvdreji podminky, které &int vychovu ispésnou, které umoz-
fuji ménit élovéka, péstovat v ném nové vlastnosti, novy pomér k prdci,
k lidem, k Zivotu a které tak &ini i z vjchovy déinny ndstroj budovdni
nové socialistické spoleénosti.«

Poukdzal jsem jiZ na to, jak Vdria v této dobé &innost védeckovyzkum-
nou a organizaéni spojoval s pedagogickou &innosti na pedagogické fa-
kulté Karlovy university, kde mu jeho funkce vedouciho katedry a dékana
ddvala i nové tkoly organizaéni. Nemohu si odpustit, abych o této éie
Vdriovy &innosti, na kterou mdm krdsné osobni vzpominky, nerekl nékolik
slov. Byl jsem tehdy profesorem filosofie na pedagogické fakulté, pred-
ndsel jsem marxismus-leninismus a pFipravoval budouci stiedo$kolské
uditele obéanské nauky. Ve Vdriovi jsem na3el zasvécené pochopeni pro
svou prdci. Na témér dennich schizkdch na jeho katedfe jsme projed-
ndvali spoletné iukoly a vztahy mezi obéma katedrami. Vdria mi byl po-
mocnikem a rddcem, takZe od té doby, kdykoliv se mi vynori idedlni
pFedstava dékana jakékoli fakulty, mdm na mysli takového, jakym byl
Vdria.

Riizné okolnosti, snad i choroba Vdriova zpusobily, Ze odchdzi z vysoké
Skoly opét na védecké pracovisté, kde ho ovsem obekdvalo plnéni novijch
tkoli, stejné vyznamnych, ne-li zdvaznéjsich. Vdria se stdvd &lenem ko-
respondentem Ceskoslovenské akademie véd a pracuje na nové zFizeném
védeckém tustavé pedagogickém na pidé Akadamie véd. Pozdéji piebird
po akademikovi Otokaru Chlupovi Feditelstvi tohoto istavu, tj. Pedago-
gického astavu |. A. Komenského Ceskoslovenské akademie véd.

Mezi prvnimi ikoly Ustavu bylo vypracovdni eské uéebnice déjin pe-
dagogiky. Ne8lo jen o ulebni text pro 3koly stFedni a vysoké (pedago-
gické 3koly, vy$si pedagogické Skoly a vysoké pedagogické Skoly), jehoZ
potieba byla bezespornd, ale §lo o daleko vice. Pfedev$im o novou kon-
cepci déjin vjychovy, vjchovné vzdéldvacich zaFizeni a pedagogickych
teorii z hlediska marxistického, o novy, kriticky pristup k pedagogickému
dédictvi minulosti, o hlub3i pozndni vyvoje deské a slovenskés koly, a tedy
i o vypracovdni nékterych, dosud historii nepovSimnutijch useki déjin
deské a slovenské pedagogiky. Prdce md dvé édsti. V prvé se v lapiddrnt
zkratce poddvaji déjiny vgchovy a vzdéldni v otrokdiské a feuddlni spo-
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leénosti. Pedagogické soustavé ]. A. Komenského je vénovdna zvldStni
kapitola. Rovné% jsou ndleZité vyzvednuty ideje pokrokovych pedagogi
18. a prvni poloviny 19. stoleti. Znaénd pozornost je vénovdna vijchové
a vzdéldni v Seskijch zemich a na Slovensku v obdobi ndrodniho obrozeni
i v druhé poloviné 19. stoleti. Druhd é&dst jednd o déjindch pedagogiky
od vzniku marxismu. I v této é&dsti je vénovdna velkd pozornost $kole a
pedagogice na$i, takZe tato ulebnice piedstavuje i ndrys déjin deské
a slovenské pedagogiky. V ulebnici se poddvd nejen uéeni K. Marxe
a B. Engelse, ngbrz i uplatfiovdni jejich uéeni o vijchové jakoZ i uteni
V.I1. Lenina pfFi budovdni sovétské $koly. Zvlastni kapitola je také vé-
novdna nejvyjznamnéj§im sovétskym pedagogum. Sdm Vdiia jakoZto ve-
douci redaktor zpracoval kromé uvodu a zdvéru i partii o vyvoji Skoly
a pedagogiky v Sovétském svazu. Na ostatnich &dstech se podileli Karel
Condl, Karel Angelis, Ervin Koukal a Josef Cach, kterj sdm
zpracoval Sest vjznamnich kapitol této prdce, piredstavujicich polovinu
jejiho textu. Avdak to, Ze kniha v této koncepci vy$la v pomérné krdtké
dobé, je velikou zdsluhou Vdriovou, jen% také dbal, aby dalsi vyddni bylo
nejen doplnéno, ale i zbaveno nékterjjch nedostatki vyddni prvnihq
(1. vyd. vyslo 1955, 2. opravené a doplnéné 1957). Vdria pak sdam se
zabyval nékterymi tématy z déjin pedagogiky, nap¥. vychovou a vzdéld-
nim v &eskijch zemich pred ]. A. Komenskym (Pedagogika VIII, 1958,
str. 683—704), a spolupracoval na &itance k déjindm pedagogiky, kterou
vydali Otokar Chlup a Karel Angelis za ulasti vétsiho kolektivu
pracovniki. Vdria tu mél na starosti pfipravit ukdzky o vychové a vy-
udovdni ve stredovéku, tedy z obdobi, kteryjm se tehdy velmi zabjval.
Vybral pellivé ukdzky dokumentujici povahu vychovy .a vzdéldni na
$koldch cirkevnich, poédtky vzdélanosti a kol v &eskijch zemich, vijchovu
svétskych feuddlid v 11.—14. stoleti. [sou tu ddle dokumenty tykajici se
Karlovy university (napf. zaklddaci listina praZské university) a $kol
partikuldrnich, a to jak v feskich zemich, tak na Slovensku. Dalsi &dst
poddvd texty tykajici se Slechtické vijchovy v deskijch zemich v 15.—16.
stoleti. P&kné jsou tu ddle vybrdny partie ze spisi humanistickijch peda-
gogu, kritizujicich feuddlni $koly, a ukdzka texti Jana Blahoslava, To-
mds$e Mora, TomdSe Campanelly. Ve Vdriové &dsti se seznamujeme také
s ukdzkami textid, které se tykaji Skolstvi a vychovy v jihozdpadnim
Rusku a v Moskevském stdté 17. stoleti.

Uéebnice déjin pedagogiky byla prdvem pocténa i vefejnym uzndnim,
nebot md pedet origindlniho zpracovdni a v néktergch &édstech predsta-
vuje zcela novy pFinos do historiografie éeskoslovenské pedagogiky. Hlav-
ni vjznam udéebnice vSak spodivd v jeji disledné materialisticko-historic-
ké koncepci, a na té prdvé md vynikajici podil Josef Vdria, jenZ pak
svou udcasti znaéné prispél k vyddvdni spisi |. A. Komenského. Dalsi
tikoly vsak odvedly Vdriu od historickyjch studii k soutasné gktudlini pro-
blematice pedagogické védy, a k problematice, kterd se tykala obdobi
revoluéni prestavby nasi Skoly ve $kolu socialistickou. K oboji tematice
pFispivd Vdiia éldnky (»Za dovr$eni revoluéni prestavby nali Skoly ve
Skolu socialistickou«, Pedagogika 1X, 1959, str. 1 a n.; »Uloha deské a
slovenské védy v prestavbé nasi $koly«, tamZe, str. 146—158), které ohla-
Suji, %e Vdria se dostdvd pFimo do centra pldnovdni a Fizeni pedagogicko-
teoretické a vyjzkumné prdce v naSem prFednim pedagogickém ustavu.
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Vdria se postupné stdvd predsedou védeckého kolegia pro pedagogiku
a psychologii CSAV, vedoucim redaktorem &asopisu Pedagogika po aka-
demiku_Otokaru Chlupovi, reditelem Pedagogického ustavu |. A. Komen-
ského CSAV, pFednim predstavitelem pedagogické védy v Akademii, ale
i v Fadé jingch instituci. Vdria jako komunista mnohoznaénou a odpovéd-
nou prdei vykondvd jsa pevné opfen o své presvédleni a o pevnou zd-
kladnu marxisticko-leninské erudice. Stdvd se podnécovatelem i tviircem
teoretickych studii o zdsaddch vyvoje nadi vjychovné a vzdéldvaci sou-
stavy a celé $kolské politiky vedené Komunistickou stranou Ceskoslo-
venska.

NetFeba zde hovorit o tom, jak plnil itkoly, které vyplyvaly z jeho vy-
znamného postaveni v institucich nadi pedagogické védy. Vime, Ze je
plnil s plnou odpovédnosti, neochvéjné a s dikladnosti jemu vlastni.
V tomto smyslu pfedstavuje Vdrta typ védce-organizdtora, typ, ktery st
vynucuje diferenciace védecké prdce v mnoha, ne-li ve vSech odvétvich
védy. Tento typ se uz dnes plné uzndvd v souhfe ostatnich typu védec-
kych pracovniki, jsa vjrazem vysoce institucionalizovaného stavu védec-
ké prdce. Ve Vdriové pfipadu byla situace o to sloZitéjsi, Ze organizadni
tkoly v oblasti pedagogiky se nemohly u nds projedndvat v mezich jiz
vypracovanych smérnic a vyjeidénich koleji, nybrZ »na pochodu« ve
vytvdreni jejich zdkladnich organizaénich a teoretickych koncepci. Vdria
se stdvd pfednim inicidtorem teoretického rozpracovdni pedagogickijch
problémii, které vyristaji z jednotlivijch situaci vjvoje nadi socialistické
vijchovné soustavy a zvldsté soustavy Skolské. O star§im obdobi pedago-
gické védy pravi: »To, Ze pedagogickd véda se dostatetné nezaméfila
k tomu, aby predevsim tvorivé rozvijela poznatky vyplyvajici z uéent mar-
xismu-leninismu o vjchové v souvislosti s perspektivami rozvoje komu-
nistické spoleénosti, mélo dalsi Skodlivé diisledky. Ani tam, kde se po-
kousela zobecriovat pokrokovou praxi, v niZ se objevovaly zdrodky nové
spoledenské skuteénosti, nedosahovala zvld$tnich uspéchii prdné proto, Ze
ji chyb8ly teoretické pifedpoklady pro sprdvné rozpozndvdni a re8ent roz-
porii vyznamnych se zietelem k dalsimu vyvoji. Odtrienost od Zivota
projevovala se pak nejndpadnéji v tematice pedagogického vyzkumu,
ktery se prfevdiné soustiedoval na detailni problematiku podruZného vy-
znamu, jako jsou otdzky metodického postupu pFi vyuovdni uréitgm
oddiliim uéiva apod., zatim co otdzky zdsadniho rdzu, jako je pojeti vse-
obecného polytechnického vzdéldni, vztah v§ecbecného a odborného vzdé-
ldni, vztah teorie a praxe ve vyulovdni a vijchové apod., ziistdvaly ne-
dotéeny« (Pedagogika, 1X, 1959, str. 148).

Vdria nebyl vsak jen typ védce-organizdtora ani v dobé naléhaviych or-
ganizaénich iikolid v oblasti pedagogické védy. Spojoval typ védce-orga-
nizdtora s védcem-teoretikem, a to v Sirokém zdbéru teoretické proble-
matiky a v posledni dobé v jeji nejcitlivéjsi a nejzdvainéjsi oblasti, tj.
gnoseologické a metodologické. Vdria si byl védom, Ze pFidina toho, co
obecné byvd oznadovdno za zaostdvdni pedagogické védy, md své koreny
v nedostatcich obecné pedagogické tecrie, kde jddrem jeji kritické situace
je nedostate¢né propracovdni gnoseologickiyjch a metodologickych zdkla-
dii pedagogické teorie. Vénoval proto pozornost této otdzce a stavél ji
v delo tematiky stdtniho pldanu vyzkumu v oboru pedagogiky, ale hlavné
sdm se témito otdzkami ditkladné zabijjval. Obsdhlgm a obsaZnym vysled-
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kem této jeho prdce je stat »O metodologickych problémech v rozvoji
pedagogické teorie« (Pedagogika XII, 1962, str. 272—315). |Jde v pod-
staté o zkrdcenly a upraveny referdt, ktery Vdria prednesl na pracovni
poradé Pedagogického ustavu ]. A. Komenského v prosinci r. 1961. [de
bezesporu o jednu z nejvjznamnéjsich praci z oboru obecné teorie a me-
todologie pedagogiky. Neprehdnim, feknu-li, e se stala »magnou char-
tou« nadi dalsi prdce v této oblasti. Vijtéiky této studie pFesahuji rdmec
jejtho skromného ndzvu. Vdria fesi nejenom zdkladni metodologickou
problematiku pedagogiky, ale chdpe tuto tematiku v souvislosti s $ir§im
kontextem danym postavenim a tikolem pedagogickych véd pFi vystavbé
socialistické a komunistické spoleénosti. A pravé tento marxisticky p¥i-
stup k metodologické problematice ho vede k tomu, aby si postavil tikol
Fedit problematiku vjchovy nového &lovéka a z tohoto historicko-vyvojo-
vého obzoru rozebirat stav soulasné pedagogické védy a usilovat o zjis-
téni predpokladii pro dalsi rozvoj pedagogické teorie. V druhé &dsti své
stati se Vdria zabjvd podstatou a spoledenskou funkci vichovy, objas-
fiuje jeji pojem, cil i jeji sloZky a Fesi jeji vztah k formdm spoletenského
védomi. V treti &dsti se zabyva specidlni problematikou teorie zdkladniho
ubiva. Principidlni pristup Vdriiv k této otdzce je umoinén prdvé pied-
chozimi zdvéry, k nim% dospél pri rozboru podstaty a spoletenské funkce
vjchovy. V posledni &dsti se zaméfuje na psychologické zdklady v pro-
cesu udeni. Vdnova stat reaguje na posledni a nejvjznamndji vytéiky
pedagogické teorie sovétské i vytdiky riiznyjch pedagogickiych sméri a
teorii zdpadnich. Vdriova studie o metodologickijch problémech pedago-
giky byla prdvem oceriovdna jako vysoce prukopnickd, kterd na zdkladé
znalosti vytézki sovétské pedagogické teorie a kritického zvdzZeni vytézki
teoretické prdce zdpadnich pedagogou ukdzala nové cesty v rozvijeni pe-
dagogické védy.

V tomto obdobi, kdy je Vdriia zaujat metodologickou problematikou
pedagogiky, zabyval se i Ffadou fjinjjch otdzek. Studie Jaroslaba Engsta
o socualistickém humanismu a komunistické vychové dala Vdriovi pod-
nét k tomu, aby se zamyslil nad problematikou &lovéka jakoZto zdkladni
kategorie marxistické pedagogiky (Pedagogika 1X, str. 686—690) a viibec
nad otdzkami teoretickijch zdkladi komunistické mravni vjchovy (Peda-
gogika XII., str. 425—435). Zaujal téZ stanovisko k tematice modernizace
vychovného a vyulovaciho procesu (»K problému modernizace vysoko-
Skolského stuida«, ¢sp. Vysokd 8kola, roé. XII, 1963—1964, str. 129 a n.).

1 kdyz byl Vdria predevsim soustfedén na nékteré klitové otdzky peda-
gogické teorie, sledoval vjchovné déni a 3kolskou prdci v 3irokém roz-
sahu u nds i v cizind. Nebylo jediné viyznamné uddlosti, konference,
ndvstévy zahraniénich pedagogickijch pracovniki, aby se na nich néjak
nepodilel a o nich nereferoval. V popfedi této jeho publicistické &innosti
jsou samoziejmé stéZejni ukoly vyplyvajici z vyvoje nadi socialistické
Skoly pro pedagogickou teorii i praxi. Od r. 1947 napsal desitky rizngch
éldnkil a referdtii o pedagogickém déni, nepoéitdme-li ani fadu prekladil
riiznijch dél do dGestiny. Bibliografie téchto publikaci, kterou mdm pred
sebou, obsahuje témér padesdt jednotek. Domnivdm se v3ak, Ze nevyder-
pdvd veskery publicisticky pfinos Vdriiv.
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Hovofil jsem o Vdriovi védci, organizdtoru pedagogické védy, redaktoru
pedagogického Casopisu, reprezentantu feskoslovenské pedagogiky. O élo-
véku, ktery ukol, pfed které byl postaven, plnil tviréim zpiisobem, od-
povidajicim predstavdm socialistického marxisticky disledného védce.
Vdria jako pracovnik byl neiinavny, zdsadni, vécny, pro prdci svou vidy
dobie pripraveny. Byl neiiprosné kriticky. Po této strdnce mél ke viem,
i k svému nejbliZ§imu okoli stejné daleko a pro posuzovdni jejich prdce
stejné pFisnd méfitka. Vdfia nepatfil k lidem, ktefi nosi své srdce na
dlani. Nikoli proto, Ze by lidem nediivéioval, ale protoZe byl skromny a
pokorny élovék, ktery své jd, své starosti i radosti povazoval za nepatrné
proti velkym vécem, kterim chtél slouZit a kterymi %il. Bylo by v3ak ne-
vdééné nezminit se o ném i po této intimnéj§i lidské strdnce. Vdria byl
¢lovék plny optimismu, jeho kriti¢nost byla vidy tviréi. Byl neinavny
v pomoci druhym, at $lo o radu, pfispéni v prdci védecké C&i jakékoli
studijni. Pfes svau zaangaZovanost na$el si vidy Cas pro vSechny. Vdria
byl dvakrdt Zenat. Po smrti své prvni choti zaloZil novou rodinu. Viem
jeho pfdteliim budou nezapomenutelné krdsné a milé chvile, které mohli
trdvit s nim v jeho rodinném kruhu s jeho choti Martou a synkem Mar-
tinem. Skoda, %e v§echny pldny, které pro budoucnost mél a s nimiZ se
ndm v téchto intimnéjSich chvilich svéfoval, nemohl jiZ uskuteénit.

Av$ak dilo, které zanechal, tvofi vjraznou stopu ve vjvoji nasi peda-
gogické védy. Je to dilo vynikajici, a piijdeme-li v jeho stopdch, pijdeme
sprdvou cestou, cestou marxisticko-leninského védce a pedagoga, cestou
uslechtilého, éestného, éinorodého tviiréiho ¢lovéka. »
Karel Galla
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