ZPRAVY

JOSEF VANA JAKO PSYCHOLOG

Profesor Josef Véiia, &len korespondent
CSAV, byl nejenom pFednfm &eskosloven-
skym pedagogem, n¢br¥ také vf§znamnym
psychologem. Véiiova psychologickd &in-
nost je znatn& rozsdhld, Z pFevdZné F4sti
spadd do pFedvéletného obdobf, av3ak dil-
&im zplsobem znovu vystupuje po vélce a
nové se rysuje v poslednfm obdobf Vé&iio-
va Zivota. Svfm vf§znamem potom zasahuje
do soudasnosti. Vzhledém k této roz-
séhlosti a v§znamu Variovy psychologické
¢innosti nemohu podévat jejf podrobny
pfehled ani jejl souhrnné zhodnoceni.
K tomuto potfebnému idkolu jsou povola-
néj8f jeho dlouholeti spolupracovnici z ob-
dobf, kdy psychologick¢ zdjem u Véni pfe-
vlddal.') Omezfm se na né&které rysy
psychologické ¢&innosti, které povaZuji za
zvl1&3t charakteristické.

Véiovy psychologické nézory se formuji
pod vlivem dvou v¢raznych pfedstavitelll
Ceské psychologie — Frantiska Krejétho a
Viléma Forstera. O jejich vliva sv&déf
mimo jiné i to, Ze Véana pfisp&l do Sbor-
nfku ku poct& Fr. Krejétho [1929) statf
»Praktickd psychologie« a Ze pamétce Vi-
1éma Forstera v&noval svou nejvét3i pred-
véletnou préci »Mé&Ffen! inteligence«
(1933). JestliZe se Vaiia pfiklanf pod timto
vlivem v pojet{ zédkladnich otédzek nejprve
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k pozitivismu (srv. pFedné3ku »Pozitivis-
mus a psychologie«, vydanou Jednotou fi-
losofickou v r. 1924), je to pozltivismus,
pro kter¢ plati pozd&j$f Véfiova hodnotici
charakteristika pozitivismu Franti3ka Krej-
¢tho: »...pfes obecné rysy pozitivistické
mél svou specifickou podobu a v nadich
poms&rech v t6 dobs spinil svou specific-
kou tlohu tim, Ze jeho ostfi bylo namife-
no proti metafyzickfm spekulacim, proti
fideismu a imysticismu, Ze bojoval za
uplatnéni védy jako jediného zédkladu pro
FeSeni v3ech ot4zek.«?}

Cinnost v psychologii byla pro Véiiu
pfedevsim ¢&innostf na jejim rozvijeni jako
specidlni v&dy se snahou o jeji maximalni

1) Dosud nejupln&jsf pohled na Vatiovu
psychologickou ¢&innost podévajl stati
V1. Tardyho »Josef Vdilax, Cs. psychologie,
roénfk XI, & 3, 1967, a K. Gally »Josef
Vdra, 31. 8. 1899~7. 9, 1966«, Pedagogika,
ro&nik XVI, & 6, 19686. Tyto stati poslou-
Zily jako voditko i naSemu pFispsvku, kte-
ry je vgflatkem z vystoupen{ na vzpomin-
kovém veteru, uspofddaném k ucténi 75.
nedoZitych narozenin prof. dr. Josefa Véni
Pedagogickou spole&nosti p¥i CSAV a Pe-
dagogickym muzeem J, A. Komenského 18,
z&F1 1974.

2} . Véiia, »Pedagogické ndzory Franti$-
ka Krejétho«, Pedagogika, rod, VIII, & 6,
1958, s. 684.



dosaZiteinou exaktnost a pronikani do Zi-
votni praxe. Vyrazem této Z4douci orien-
tace psychologie byla pro ného ptedevsim
psychotechnika. Vaila se v3ak v tomto
obdobi své &innosti neomezuje jenom na
psychotechniku. O jeho S§ir8fm psycholo-
gickém z4jmu svéd&f préce »0O citu a jeho
poméru k .obsahové i motorické strdnce
ds&ji psychologickfch« (Ceska mysl 1925),
»Forsterova teorie barevného  vid&nf«
{tamtéZ 1925}, »VySetfovani citové vzrusi-
vosti pomoci reflexu psychogalvanického«
(1927), »0Od hypostazovani pojmi k analy-
tickému urgenf elementdrnich faktori
v psychologii« (Ceskd mysl 1932), »Clovék
spotlebitel« (Encyklopedie v¢konnosti I.
¢ast, Praha 1934, s. 541—554) aj.

Psychotechniku chépe jako »psychologii
ve sluZbéach praktického Zivota«. P¥es dva-
cet let se jf v&noval jako vedouc! psycho-
technické laboratoie Elektrickych podniki
hl. mésta Prahy, jako vedouci psycholog
Usttedf poraden pro volbu povoléni, jako
autor Fady pracf i autor fady testd.?) Kro-
mé& drobnéjSich statf a vyzkumngch zpréav
jsou to dv& ve&tsf prdce syntetické. Jednak
je to »Psychotechnika«, vydan4 v roce
1926 a zahrnujicf vyklad teoretickych zé4-
kladd psychotechniky, otdzek analyzy po-
volani, vyzkumu osobnosti, typd ¢&innostt
a hospoddrsko-socidlniho vyznamu psy-
chotechniky pro &ir3f vefejnost. Za druhé
to .je »Méfeni inteligence« z roku 1935.
Tato rozsdhld prace zistala bohuZel tor-
zem. Vy3la jen prvnf &4st, »Vznik, v¢voj
a soudasny stav metod méfeni inteligen-
ce«. Je v ni obsaZen zasvéceny - vyklad
problému v mezindrodnim mé&kitku. Drubéa
G4&st, »Problémy métfeni a podstaty inte-
ligence«, ani soubornd bibliografie k ob&.
ma dfldim nevy$ly. Prvni &dst kon&f vy-
znamnym zavérem — Zzkoumat, co inteli-
gen&nf testy skuteén& méfi, a pokusit se
o plesné&jsf uréenf pojmu inteligence. Je tu
rovnéZ obsaZena stru¢nd, ale zasv&cend
informace o rozvoji psychotechniky v So-
vétském svazu, sv&défci o tom, Ze Véila
vénoval rozvoji sov&tské aplikované psy-
chologie velkou pozornost.

P¥es dobovou omezenost tehdej$iho po-
jimanf psychotechniky se u Véni jasn& ry-

‘nf, problémy motivace,

suji dva vyznamné pfinosy. Jednak je to
kriti¢nost v{i¢i mechanickému piejiméani{
psychotechnick¢ch metod z jiného prostte-
df a diraz na rozvijen! pivodnich metod
¢eskoslovenskych, za druhé schopnost $ir-
3fho syntetického pohledu.

Od poloviny tticatych let se Vaiidv z4-
jem postupné& pfesouvd od obecné psycho-
logie (3iroce koncipované z hlediska teo-
retického, experimentdln& laboratorniho
i aplika&ntho) a psychotechniky k peda-
gogické psychologii a pedagogice. Toto
zamé&fen{ pFevlddlo v povdleéném obdobf,
kdy se Véaiia plné& zapojil do budovéani so-
cialistické 3koly a do rozpracovavanf{ pe-
dagogiky na marxisticko-leninskych z4-
kladech. Pfesto trvd i jeho zdjem o psy-
chodiagnostiku, jak o tom sv&dé{ zavaZna
metodologick4 studie »Ekvivalence a ekva-
lizace alternativinich testii« z roku 1948.
Tato studie kon&f krédem pro Vé&iiu cha-
rakteristickym: v&deckych metod nutno
uZfvat opravdu v&decky, nutno db4t vSech
vyhrad, jimiZ jsou vézény, i v3ech zéklad-
nich principi v&decké préce; pseudove-
decké zneuZivdni vé&deckych meto.dl nenf
jen bezcenné, ale pifmo $kodlivé.

Po dei3i pfestdvce se objevuje ve v§voji
Véanovych psychologickych nédzord nové
vyznamné stadium. Jeho vyrazem jsou pfii-
slu§né partie ve studii »0 metodologic-
kych problémech v rozvoji pedagogické
teorie« z roku 1962. Zabyval se tu z hle-
diska marxistické metodologie teorif ule-
vyvoje a indivi-
dudlnich schopnostf. Znovu tu osvédéil
svilj rozhled a smysl pro nové koncepce
a dal vyrazny impuls k plodnému rozpra-
covavani programovaného udeni, modelo-
van{ n&kterych jeho procesil, pedagogické
psychologie vychovného pisoben! aj. VaZ-
néd choroba a posléze skon v z&¥f 1966 mu
zabréanily, aby novy program - v&deckého

3) Bibliografii praci viz v uvedené stati
Tardyho. Uplny seznam Vaitovych testd
dosud neexistuje a bylo by uZitetné jej
sestavit. Céstetny seznam viz: »Psycho-
diagnostické pomicky«, Kkatalog archivu
diagnostickych pomicek Psychologického
dstavu Karlovy univerzity, sestavil |, Hos-
kovec a P, Rigan, Praha 1962.
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vyzkumu v této stati naznafeny mohl se
svymi spolupracovniky dokonéit.

Josef Véiia vyznamné ptFisp&l svou psy-
chologickou ¢&innostf a dilem k vyvoji
teskoslovenské psychologie. Jeho pFinos
se uskuteéiioval v novych formdch rozvoje
psychologického vyzkumu té&sné& spojeného
s praxf, bez moZnosti tradi¢nich forem
univerzitnfho pisobeni. O to je jeho pled-
vale¢na psychologicka ¢innost pro sou-
¢asné tkoly psychologie pouéné&jsi. Aviak
i v povéletném prevdiné pedagogickém
obdobf se zaslouZil o rozvoj psychologie,
a to zejinéna po instituciondlnf strénce.
Ve funkci predsedy védeckého kolegia
pedagogiky a psychologie vyrazné& napo-
moh]l ke vzniku Psychologického dstavu

(SAV. V jeho osob& se tak ztdlesiiovaly
pfirozené vztahy spolupridce dvou blfz-
kych ohord — psychologie a pedagogiky,
jimZ vénoval své celoZivotni usilf. Pro
mladé pracovniky, ktefi méli moZnost
s nfm spolupracovat v poslednim obdobi
jeho ¢innosti, byl prikladem svym jedno-
znaénym marxistickym prFistupem, védec-
kou exaktnost{ i tvofivosti a smyslem pro
praktickou vyuZitelnost poznatki.

Pro &eskoslovenskou psychologii je vel-
mi potfebné vyuZit téch v minulosti do-
saZenych hodnot, které predstavujf diileZi-
té mezniky jejtho vyvoje a zdroj poudenl
pro dal3i orientaci. Véiiovo dilo k témto
hodnotdm nesporné patii.

' Jaromir Janoulek

CESKOSLOVENSKOPOLSKY SEMINAR O J. AA. KOMENSKEM

Pedagogicky istav J. A. Komenského
Ceskoslovenské akademie véd uspoFéadal
k 30. vyrodi vzniku Polské lidové republi-
ky ve dnech 29.—30. listopadu 1974
v Domé#& védeckych pracovniki CSAV
v Praze-Bubenéi seminaf na téma »jan
Amos Komensk§y v ramci &esko-polskych
stykil«. Sympozium, kterého se zulastnili
vedci Cestl, slovenstf a polstf, navdzalo na
dlouholetou tradici &eskoslovensko-polské
spoluprédce v oboru komeniologie, které se
asp&sn& rozvijf v povdletném tFicetileti,
pro niZ osvobozeni na3ich zemf a vznik
Polské lidové republiky a socialistického
Geskoslovenska vytvofily zcela nové pii-
znivé podminky. T&sné&jsf spoluprace Ces-
koslovenskych a polskych vé&dcti na poli
komeniologie se datuje od r. 1956, kdy se
konala konference v Le3né& a Osieczné, po
ni pak nésledovala prvnf mezindrodn{ ko-
meniologick4 konference v r. 1957 v Pra-
ze, které se udastnili i pol§tf véde¢ti pra-
covnici stejn& jako obou komeniologickych
kolokvii v Prerové v letech 1968 a 1969
i dal3f mezindrodn{ konference v Olomou-
ci, vénované Komenského »Konsultaci«
v r. 1967, tj. rok po jejim prvnim Gplném
vydédni. Posilenf t&chto svazkt ptinesl
i Komenského jubilejnf rok 1970, kdy 300.
vyro&f jeho tmrtf vzpominalo i UNESCO;
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dosud nejvétsf komeniologické mezindrod-
nl konference, pofddané v zaFf 1970
v Praze, se zifastnila pofetnd delegace
polskd, na konferenci, jeZ se konala v
témZe jubilejnim roce ve Var3avé, vystou-
pili pak se svymi pfispévky i &eskoslo-
vendti komeniologové. Daldim ¢&lankem
v této fadé vzdjemnych setkdnf bylo slav-
nostni zaseddn! v Roce polské védy
v dubnu 1973, zorganizované na pamétku
zaloZen{ Komise narodn{ vychovy (Komisja
Edukacji Narodowej), tohoto »prvniho mi-
nisterstva 3kolstvi v Evropé«, v r, 1773,
kde byli rovné&Z pfitomni zéstupci tesko-
slovenskych pedagogl. VZechna tato se-
tkani uk4zala, jak zejména studium dila
I. A. Komenského, t&sn& spjatého s ob&ma
nasimi * zem&mi, je hlubokym podné&tem
pro vzéjemnou spolupraci.

Seminaf zah4jil v zastoupen{ Feditele
Pedagogického iistavu J. A. Komenského
¢SAV prof. dr. Josef Novotn§, ktery ve
svém projevu vyzdvihl vyznam oboustran-
n& prospéinych politick§ch, ekonomic-
kych, védeckych a kulturnich stykdi mezi
GSSR a PLR, i usp&chy, kterych bylo za
30 let trvani Polské lidové republiky do-
saZeno. O kladech vzdjemné spolupréce
mezi ob&ma socialistickfmi zemémi hovo-

‘fil rovn&% prvnf tajemnfk velvyslanectvi



