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Profesorskému shoru filosofickd fakulty Masarykovy

university
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O rdzu v*decké price dra M.,Rostohara do roka 1928 byl podin

podrobny referd4t o¥i nAvrhu na jeho jmenovén{ profesorem mimoF4dn m.

Komise,zvolenfd profesorskym sborem filosofické fakulty na

schizi sboru dne 15.%{ jna 1928 (BlAha,Chlup,Hoppe , Hadkovec) ,uvazovala 5

- 0 vadecké prici m¥.profesora systematické filosofie Mihajlo Rostohara, .J

porad.

» 9

Prof.li.Rostohar vydal ve ,,6 S5pisech filos.fak.Vas.univ.v Brpo%
pod &is.25 spis ,, Studie z vyvojové psychologie‘“Il 1, . Brmo 1928.
Studie obsahuje dvé &dsti: Cést prvou zAkladni,filosofickou & &4st
d ruhou,nadepsanou ,, Vyvo j zfakové predstavy z puvodniho dojmu't
V prvni ¢4sti analysuje autor dva typické smdry v dnedn{
psychologii.Jeden je karakterisovdn vlivem biologie a druhy vlivem
duchovnich vad.rsychologii p¥{rodovi&decky orientovenou povaZzuije s
je jim mechanistickym a atomistickym rdzem za prekondnu.Podle Diltheye
vychiz{ z pojmu Zivotniho procesu jako jednoty a vlastni videcky ukol
psychologie jest mu apalysa dusevni souvislosti.Odmitid asociaci jako
vyklad dusevniho vyvoije a vysvétluje Ze misto tohoto principu se za-
vAd{ v psychologii princip souvislosti organické neho-1i strukturdlni.
Pojem struztury psychické prejimid auktor od Sp%gera a ‘ruegzera,na
jiném mistd od Driesche ,nepoddvéd viak ruzné jejch formulace,ad pojem
struktury by toho jako princip duSevnosti naléhav¥ zasluhoval.Spoko-
juje se jen s obecn/mi zngky . kterymi strukturu psychickou oznacuje
Spranger & které jsou Ziv8 jednota psychické, jakysi organismus psy-
chicky,v pdm% jednotlivé jevy stdvajf{ se souddstkami jednotného a
jednotfcifho celku psychické sehvislosti.Mél-li by pojem struktury

byti Jasné fbnmulovén bylo by t?tba ndlezitého ohoanoceni prac{ Xohle-
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orientované pebo biolog o
’ 4 9 i 4 = -
chickéd struktury ukol '3"°j°'é ? ~ické keusality v p3ycholo

prijima auktor psychicko
Atkoli jiZ na at r.6.vyznacl

psychologie,uvadi na atr.9. Z€ »»

+¥n
podle Sprangera jest P°"h°P°nI Taip ;
10 Y)f

13010810k0-genetiokéh0, wdade": & it Drace Vysvitlit: t
orie pro jasnost programi pi= y8Vetlitl nebo

laci ukolt psychol

orcanicky slouciti.

7 Gvodn{ &4spi seznamujé b

s orientac! duchovédnou.Tkol

mu psychickfch funkef v rdmeci obecn

" o ' -";-’__'-'“ a v
jest biologické psychologil zdro jem viech psychickych jevu,kiere o

: | v | | Pk o
vliastn® orizpusobovaci dé)e biolaglcké,z dehoz zese vyplyva zakon

e auktor 8e zésadami psycholopi.

: f ! by 55 PEN . v - T
oventrvone, Lol A )Ly b olagické psy6h01°~ l1é spatrme = VYZr,

kontinuity biologického vyvoje.Zékladem psycC ické struktury jest ¢t

pamét, a geneticky princip ovlAdA studium jevu duSevnich.lojem gen-

oFivAd{ auktora k uvahim o genetické psychologii

filosofickém zabarveni biologické orientace filosofickou spekulac’

Neorganicky zdd se byt vklindpa tu teorie Sternova o vzajemném  cr

disposic,o0 osobnosti jako entelechii, jako finalit® psychickés o

biologické psychologie a psychologie p’r’ifodgvédwky B eend (-

vymezeny,CfmZ nejvice trpf aukiorovo psychologie.
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entaci psychologie vyvojovéd & odmitd aplikacl DI0OZICKE NypoLeEs;
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(42) a vlastn! zloumén{ psychického vyvoje muze poGle aixiora,byii

y
zaloZeno jedin® ne soustavném experimentdlnim pozorovAni skalecnjyor

’ . ’ 3 B Ay o o .
vyvojovich pochodii (4 9) ,nsbot, jak pravi auktor,ﬂ*Jﬂi1Vﬁ masime po

ry TR 2 v v . : . ’ y : ! ?'i,.
znatl vjvoj jednotliv/ech funkef,neZ se d4me do konstruxce videckého

2

nﬁzoru :

Frihnl{Zdme-1i % prvn{ &4sti studie,pneubrdnime se GO )mu,%€ pi=

satel v dnesn{ krisi psychologie pohybuje se v zaca rovaném kruhu 1o~
F1cké nedluslednosti a srotichudnych idef.Dovozuje na zAk1lud& psycho-
logické literatury,ze dpeénf psychologie na svij prospéch opoust{
W@ﬂﬂﬂé“&/

svyé mec hm]fs'rl(*bf@ﬂ]mll:Lo n v zAvArn p¥ijimd atomistilm juko jecdinou
metodu, kte rou mus{ psychologie projfti,aby mohla prikrociti ¥ jedno%-
né syntesi.Stylisace autorova bud{ dojem,%e odnftd & p¥ijimA psycho-
logickou analysu. Piijfmid tedy opu metodu,proti niZ horujf jeho
oblibenf autofi, jejichZz pojet{ psychologické metody hé ji.0Opousti
totalitn{ espekt & pojem struktury a vraci se k stars{ systematice
nsychologické, ¥ psychickym prvkum.lNemezeni pojmli novjs{ psychologie,
j€ jich metod,pojmu struktury,elementu,psychogenese, psycholorie u¥{-

rodovddecky orientované,biologicky orientované & jinych nutnych

predpokladu filosofického postizeni zAkladi psycholozie zpusotbily,

ze )e obtiZno postrehnoutil hlavni myslenkove soubory 1de{.Citace
; : - €. ,
sautorovy ne jsou vizdy dost vystiZné,nebot parafrase se n =kdy ngkryii «

s misty z literatary.
| ) g - 4 . # » . - . .
V kapitole ,, Logickd podstata pojmu vivoje osvitluje 50 jem
rady #ausa@lni,kde jednotlivé jevy jsou samostatné d%ije a pojem iady
ﬁ a V] B o » - » V F W » . v
YVVO )ove, kde jednotlivé jevy jsou jen zm&ny té vici, jei se postupn?
riénf,ale vychédzej{ vSechny z jednoho pivodniho stavu,zby dodly ke

el » e W 9 e ¢ 4 K
stavu konecnému (48),Konstantnf substrdt pri viech zminich parakte-

risuje v 'voj.’vY1jima Drieschovo rozliSeni{ kumulace nesourod¥eh mas

a kumulativniho vznlku pFedmZtu jako nové organisace.¥dy? pak

il zminy pouzaﬁ nahodilé mechanické, kte ré 1atky nem3n{ a zm3ny,
btefrjmi 14tky nabyvajf nﬁ?fchvlﬁstnosti ,definuje vivoj jako pFiby-

v4nf povych vlastpost{ ze soustavv vnitrnich 1 wvn&8j&ich p¥{éin. ¥

o ~
-

h..r
-

Jamsovym rozprava o Pantinulté véd omi, ktera by zapudla spiSe do

tomato celkem jasnému viklady a.pOJmu vivije pripind se pod vlivem
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. ov8 ¥ psych‘ﬂogl ; i1ie mu tret{ ;o
strhuije auktora zpovés _ ypucu] ,.

mismus,v nauku o
vlastnftho ukolu vjvoiOVP ]

popis redlnich v vojov} ch UOChOd K
54 rosborer =

/ nt ke 1SA 1niho SQO]& pi pric iny
*ﬂoj“” vivoje.Analysuje Casevj 101 €

- ]
](‘JD"’] sh C(lrll 7, € ]" I! ltDO I ¥ lltl =

Ve tret?! kapitole Snaz’
P sslativyne déle try;

¥ I]
1cinek jako sloZitou radu ucinki poslo P

vivojového daje (6d)
{ atati rest otézl«'u mechanistického

’

21ty ucinek nutnd povahy Vv

Posledn{ ¢4st uvodn

- Ty wirm ZAvVZrem,vV Dér7 dove-
teleologického pojetf vyvoje.l tato cast SVJT“ &ave ’ 1021
zda 2zan ']'f_r AT e

»

“e pro vfvojovou psychologii ostatné jest lhoste jno,

/,&; r . Py £
hledisko mechani{ké ¢i teleologické (71),ukazuje,Zze auktor v zésg
ot4zk4ch nevytkl svého pevného hlediska,s nZhoZ by chtél kriticly

resiti otfzky modern{ psychologie.Filosofickd spekulace jest o4

vilvy, jeZ auktor zpracoval vlastnim pom*rem k jednotnému nézoru,’:.
vaznou vlastoost{ filosofického uvodu jet i okolnost,Ze uvod repnt
skuteénym uvodem vlastn{ psychologické stati ,,Vyvoj zrakové predstas

vy z puvodntho dojmu. Po jmoslovi, principy,tese uvodu Deprobiraijfi =

,.r

t1

C"’

70 y byl | : '
proto,aby byly psychologickou studif ve rifikovény,nybrz maji

(R«

E g¥e-

~ {!!: jl::l 1‘::’{][::1; : W - I, -3 . . -
j poviechnm uvodem o modern{ psychologii.Pohi¥esujeme v+

Ea e $ § ¢
LE€1I K rJSthOlOgll {n/er":zecke.

rodstatn® jiny¥ do;
“l0€ Jilny dojem odnidSfme si ze studie prof.Rostohzrs

odmyslime-1i si snaknlani -
J S1 spekulaci uvody s Jroc{time-1i pouze ¢4st drahoy-

Vivoi zrakové o+ v ‘
» 'JV0]) Zrakove predstavy z pivedn{ho doimu . Zde ocité P
g™ - - ¢ u p

)

nehled{re-1i jefl8% ¥ px ,

- s - - &7 . n%k e \ -
term uvednim slovim o psychologickénm Vivoii

' )

préa Ji% v po-
rice GXpCI'lHiEDtalﬂ'f J1Z v  Metodickénm
stupu pokust  opoudt{ rs

pokus pousti rizem spekulaci
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: uvodnu a zodava nam zdafily
obraz metody,kterou zloumal V'¥0j zrakové

;ntastavy.ﬁby dovedl ohodn-.
ové pfedstaq,pi’*edklédé,po pFedchozs »

111 jedpotlivé fase vivoje zrs

nokusech ns S0bZ, reometricks .
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tvorf z4klad mefodv téchto zkoumédnt.B%hem pokusii pFesvidéil

1€Iﬂuf

50 pnnim vonamu, 7,e dO]em nevystihuje.Proto je otdzka ,kdy a za jakyjch

Emdmlnck Sé predstava stavd dokonalou, koincidentnf s pivodnim vje-
' ’ . / v % 2 ’ v »

mem (str.80)7 Vysledky pokusu dosvid&nif, e predstava pozorovaného

predmetu neni stacion‘rnim stavem vidom{,stabiln{ podobou vnému,

S 4 4 v/ 4 N/ * » W/ : 5 " o A
nybrz ze s1 predstavujeme predm&t seneticky tak, jak jsme jej po-

i

’

stupné vnimali.Ne jd¥{ve se vytvor{ snad obrys,nebo népadn? detail,
jako konkrétni{ utvar, jen? nejd¥{ve vynikne ’ pozad{ a jest pak do-
ploovédn daldimi elementy.Jde o ot4zlky, jak vzniki predstava z urcitého
viemu a za jakych podminek,a déle, jakym zmZném podlehne,ne’ se stane
ntvarem adekvétnim,

Vysledky ¥ nim% experimantAdtor dosp®l, jsou nésledujic{:
744 rnv vaoj pYedstavy nezavisi ns dob?a vnimﬁni,nfhri na zpusobu vnim
méni.Rozhodujfcim Sinitelem jest v3k a duSevn{ vyspZlost & aunktor
shledal jisty psychologicky obrat ve zpisobu pozorovidnf Zakova v dob3
mezi desAtym a patndctym rokem,obrat ktery jest p¥i{padn® karzkteriso-
vén jako zpusob konstruktivn{ proti pasivnimu vnimini pa vEkovém
stupnl pizsim,

Za cenny vysledak nokusného zkouméni Hostoharova povazujeme
stanoveni typickych zplsobl vyvoje predstav.Stanovil zpusob kumulativ-

ni (93),p¥i n3mZz se struktura predstavy vytvédr{ ze zcela ne patrného

Lealsi zpusob tyonie-

tvarového zdkl!adu,kolem n&hoz se kupi dalsd s4st i,
fky jest vivoj predstavy ,, z vi.dé7ho motivu”(93) & tieti koneydcCné
jest typicky zpusob vjvoje”é obrysu.Bxistence tichto typh jest nro-
kizdna pripojenym materidlem obrézkovim.Jalmile stanovil tyto ruzné
typy predstavové,pokusil se auktor -a myslime se zdarem -karakteriso-
vatl nékteré individudlni karakteristické pi¥ipady,kde se jednotliv{
zdci predstavov& pohybujf sice v okruhu svého piislusného typu,zle

od tohoto nonZkud se odchyluji. M nabyvéme jistého diarnostickéhoe

prostredku pro hodnoceni individuéln{ predstavivosti.Dalsim,takd

f,_;_em;'rm vysledkem, jest vztah,ve ktery uvedl auktor na podklad¥ pokn-

temno vyvoje predstav a jednotlivé typy predstavové.Podle tXchto

. i jevi se typus viudciho motivu pomale jS{ ve vyvoji neZ typus

.ﬁ 1.Kapitola ,,"fvojovi regres vytdiila z pokusu vysladky
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