Jaky jest z toho zdvér? Bud cirkev bez piiléze suchoparnych dogmatl na
prikazy Kristovy v teorii i v praksi bude klasti vahu a tim sobjektivnost« cir-
kevniho néboZenstvi oddvodni, anebo nevzpamatuje-li se ani v hodiné dva-
nécté, nezbude nez pracoval o niboZensivi bez konfese, bez obfadi a bez

rostfednikd, v némiZ by si kaidy sam dle své rozumové a mravni vyspé&losti
Eﬂ! cirkve a bez knézi zafidil sviyj prakticky Zivol a formuloval si svaj pomér
k vécnosti a k nekoneé&nu. —R.—

Cirkevai titulatury. Presidenl americké republiky, svélového vyznamu ma
ifedni titul: Pane presidente, v zemich byvalého Rakouska odstranily se ti-
tuly: Ekscelence, aviak cirkev kalolicka dosud uzkostlivé dba, aby rizna ta
odstupfiovani v titulaturiach pfesné se zachovdvala. Jeji sloh cirkevni roze-
zndva celé stupnice titulatur: Milost oby&einou, biskupskou a arcibiskupskou,
illustrissima, eximia, amplissima a reverendissima a nejdistoinéjsi pany, pak
velediistojné, aZz posledni fadu tvoff jen pouzi pdni dastojni. Jest to vskutku
stfedovéky cop, klery naprosto se nehodi do nynéj&i doby demokratické, ve
které mad rozhodovat priace, védomi vykonané povinosti a snaha po &estném
zivote. Vidyl i Kristus spokojil se prostym oslovenim: Mistfe. A taktnost
mohu zachovivali i bez pFfemriténvch tilulatur, jeZ vedou k devolnosti a ne-
upfimnosti. — —R.—

Védecka,

Za proiesorem Frant. €adou.

ReziuSen do hloubi due divdm se na otevieny hrob, kiery ma pfijmouti té-
lesné poziistatky pritele, kolegy, filosofa. KaZdé z téchto t¥ slov vzbuzuje jiny
roj vzpominek a p¥i kaidém z téchtlo slov zjevuje se pfed mym duSevnim zra-
kem obraz Frant. Cidy jnym zasvitem. Jsou to ovéem jen osobni dojmy pod-
miné&né pfilisnou blizkosli, ve které nam bylo souzeno krageti Zivotem, ale ted
nad rakvi citim s jistolou, Ze dojmy ly tvofi subjektivni rub objektivni lice
skvélého zjevu Frant. Cady, jak se vtiskne v trvalou paméf viech, kdo je
znali a dovedou jeho praci oceniti ve vyznamu pro kulturni Zivol naseho na-
roda. :

Proto ve chvili bolestného louZeni vzpominam, jak zvlastnim =zplsobem,
ktery se tak éaslo neopakuje v Zivoté spoletenském, osud donutil nas dva,
mne starfitho — Cadu mladsiho, jiti vedle sebe za spoleénym cilem cestou tak
tésnou, 7e se zddlo, jakoby na ni nebylo pro dva mista — a pfece jsme prosli
ruku v ruce. Pfizndm se, Ze to nebylo mou zasluhou, jestliZe nedoslo k jinému
utvafeni vzajemnych nagich stykd a Ze pravé pfi télo pfilezitosti nauéil jsem
se vazili vzdcnych vlastnosti jeho povahy. Cada pfi v& houZevnatosti a roz-
hodnosti ve sledovini uréitého cile, kterv ani na okamZik nespouitél s oé&i,
byl tak koncilianini, ze dovedl se wwhnouti kazdému sporn osobnimu a nikdy
sporu nevyvolal., Klidem imponoval milenim odzbrojoval. Neocenitelna to
vlastnosi, kdyZ s ni byla spojena takovd duSevni potence jako u Cady. Neoce-
nilelnd zvldsté tam, kde bézi o souéinost za spoleinym cilem. Ona podmifiova-
la jeho organisdlorsky lalent a ji dékuje za wveliké dspéchy, jichZ dosd&hl pFi
feSenf problémii praktického Zivota v oboru filantropie a pedopsychologic.
Tato vlastnost rovnala mu cestu, kamkoli jej zanesl proud #ivota a kdekoli
stanul s imvyslem provésti néjaké dilo. Pro tu vlastnost nemé&l nepfitel, vinde
byl witdn. Jemu udélal ka?dy vZechno rad. Védélo se. e jeho osoba a pFitom-
nost nikdy nebude kamenem trazu, Ze by sam prededel osobnimu konfliktu a
jeho vysok4d inteligence a védecky rozhled, podporovany neoby&einou paméli,
v kterémzto ohledu vyrovnal se mu, z téch, které isem znal. jediny prof.” Kril,
zajiffovaly mu vieobecny respeki a uznani. Cel& icho bohatd &nost literdrni
a vefkeré jeho phsobeni v Zirdf Teské vefeinost nese rdz distoiného klidu a
jakési blahovolné, ale necurdifejici povenesenosti nad klopotné chvat priimér-
nych pracovnikd, af vezmeme ktervkoli z oborfl, do nich?Z €ada &in& zasah-
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nul. Neholdoval Hordcovskému Odi profanum vulgus, ale &titil se dusné
atmosféry zurnalistickych polemik a politick¥ch agitaci, jakoz i osobnich mn-
vektiv, jaké jsou obvyklé pravé v téch oborech védnich, v nichZ svou Einost
soustfedil, v klasicke filologii a [ilosofii. /

Zietelem k tomu miZeme charakterisovati jeho ucast v kulturnim boji, fek-"
neme-li, Ze nesel nikdy do [ronty, kde zufi bezohledny boj, nvbrz driel se v za-
zemi, kam nedopadaji stfely zapolicich odpiirca, a zislal usetfen neblahych
toho nasledk. .

To viechno jasné se ukdzalo u prilezitosti jeho padesalileli v eslavnych pro-
jevech, jichz sicastnily se zdstupci viech vrstev inteligence a viech korporaci,
kter¢m nalezi hodnotit Cadovu é&inost odborné védeckou a filantropickow.
V pamatniku vydaném o jeho jubileu od uéitelského vzdélavaciho spolku Dé-
dictvi Komenského vypsana jest bohata &inosl Cadova na poli klasické filo-
logie, pedagogiky. psychologie, historie filosolie, estetiky, eudeniky, pedopsy-
chologie a o uspéinosti této mnohostrané Ginosti svédél uznani, jehoZ se mu
dostalo udélenim &lenstvi v3ech nasich represenlativnich instituci védeckych
a nékterych zahraniénych.

Umrtim jeho zptisobena ve vsech oborech, kde byl &inym, cilelnd mezera;
takovy vynikajici duch, takovy iniciativni a skrupulésné svédomilty pracovnik
neda se tak hned nahraditi. Pedopsychologie, jeho zamilovany obor, osifi asi na
dlouho. €4ada staral se sice o dorost a vycvigil si vice pomoceniki; aviak to
tvir®, to originalni, to povzbuzujici, co zarugovalo uspéch je h o préci, to ne-
mohl ze sebe pienésti na jiné a musi se teprve ukazati, jak a pokud dovedou
jeho Zéci pracovali bez ného.

A nyni mi vstupuje pfed o&i obraz Cady jako filosofa. Neminim jeho odbor-
nou praci filosofickou, ta je dostateéné charakterisovéna tim, co bylo feéeno:
tytéz skvélé vlasinosti, taz hloubka a dikladnosl. Ale minim jeho filosofii Zi-
voini, kterd se nemusi psal do knih, ale projevuje Zivotem, filosofii, kterda po-
davajic celkovy nazor na svét uréuje smysl Zzivota a tim élovékovo jednéni.

Takova filosofie u Cidy byla dlouho pro mmnohé a pro Sirsi obecenstvo snad
viitbec hadankou. Nemylim-li se, bylo mu i vefejné vyé&itano, ze vyhvba se uréi-
tym odpovédem pravé na otazky, na jejichZ rozfeSeni zalezi svélovy nazor,
riz, smer filosofie a k nimZ se nejvice pouta zvidaci snaha lidski. Cida jakoby
jen kritisoval — a kritiky jeho jsou skvélé — a jakoby se svym vlastnim na-
zorem nechtel pred lidi; kdezto se mnohym jaksi rozumi samo sebou, Ze pro-
fesor filosofie je povinen posluchaéim, kiefi k nému pfichazeji o radu, podati
ur&ity ndzor, uréitou odpovéd na otdzky nékteré, odpovéd, za niz stoji celou
svou bytosti... M ohlo se tak zditi a mo h ly se jeviti vyéitky opravnénymi.
* Ale v tom pravé, Ze si Cada nechaval odpovédi na ur&ité otdzky a tim celek
svého nazoru pro sebe, v tom byla jeho filosofie, tim byl uréen jeho smér filo-
soficky, kfery je zrovna tak opravnény jako kazdy jiny. Védsal a dofilosofoval se
toho, Ze na jisté otdzky neni uréitda, védecky pfesnd odpovéd moZnd a Ze to
naprosto zavisi od kazdého élovéka samotného, da-li se subjektivnimi divody
pfesvédeéiti o moznosti néjaké domnénky o tom tajemném transcendentu. S do-
mnénkami do vefejnosti choditi a nabizeti je za pravdu tém. kdo pravdy jsou
lagni, k tomu byl pfili% védecky vyskolen a vystavovat kritice, po pfipadé po-
lemickym ttokim to, o éem mel presvédcivy diivod ve vlastnim uspokojeni,
k tomu byl pfilis hluboce nabozensky.

Abychom to wvyjadfili filosofickfm nazvoslovim: Cada spojil disledny, ve-
skrzny relativism s pragmalistickym principem Zivotné hypotesy, t. j. s prin-
cipem, Ze nejvy$i mira pravdépodobnosti néjaké domnénky je v tom, kdyz &lo-
véku v Zivot® prospivd, kdyZz jej uklidiiuje, vnitiné oblazi a s osudem smifi.
Toho Cada dosahl doplniv positivisticky zaklad relativismu hypotesou ndbo-
Zenskou. Mozno-li od filosofie zadati vie?

Od filosofa — ano; na ném chceme, nebo méme pravo chtiti, aby nas své
filosofii naugil, abychom se stali ucastnymi téhoz prospéchu, jakého méa ze své
filosofie on. A to také Cédda &inil: jeho maksima v té pFiciné byla: at kazdy
filosofuje sobé&sdm. K tomu vedl své Zaky. Ukazoval, jak maiji postu-
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poval a co musi véd & t, aby mohli filosofovat sobé sami, a uginil tim vic, nez
kdyby jim kazal o samospasitelnosti néjakého filosofického systému. Na ném
samém mohli se presvédéovati, jakou cenu ma pro zZivot filosofie takto nabyta.
Pry» mne je jisté, Ze krasna vyrovnanosi jeho osobnosti byla zptisobovana tou
. feho filosofii a Zze zkrasiiovala Zivot nejen jemu, nybrz i t8m, kteri stali jemu
nejblize a k nimZ Inul laskou. nejodanéjsi.

A jako plynul Zivol jeho za podminek zavidéni hodnych, tak krasna byla
jeho smrt. Na tvéfi zesnulého utkveél vyraz toho duSevniho souladu, kterym se
vyznacoval cely zjev profesora Cady za Ziva. — Pfi pohledu na n&ho odpoéi-
vajiciho klidné na smrtelném loZi nepocilil’'s zachvévu pFirozené bazné pied
smrii. Nazyvaji smrt Musou filosofie — smrt dd Eloveku nejvic mysleti — pravé
bézné pred smrti zbaviti poklada se za hlavni a vlastni iilohu filosofie . . . NuZe:
k iismé&vu zirnuld tvaf nasSeho filosofa, jakoby s jemnou ironii Fikala andélu
zhoubyl: Kde jest, o smrti, osten tviij? — Navzdy zfistane tento smirny, utéiu-
jfici obraz spojen s mou vzpominkou na zesnulého pfitele.

To je ten perispril, lo je to nesmrielné z lidské bylosti, co prelrvia zanik Fy-
sického téla a dal bude Zit s ndmi a v nas, kdyZ a dokud budeme vzpominati
my a nasi potomei. :

Smirny dojem toho je s to zmensiti trpkost chvile rozlouéeni a ulehéuje mi
vykonati Eestny, ale smutny tikol, abych jménem Eeské university, jiz byl ozdo-
bou, vyslovil milému nezapomenutelnému kolegovi posledni pozdrav.«

(Re&. nad hrobem promluvil prof. Krei&i.)

Cada jako pedopsycholog a pedagog. KdyZ na podzim r. 1900 p&tatficetilety
 Céada, ktery é&tyfi leta pfed tim se habilitoval z filosolie na éeské pedagogice,
pfednégel poprvé v lidovych kursech universitnich o psycholbgii ditéte, nikdo
netufil, 3¢ prdvé tolo odvéivi bude z nejvyznamnéjsich sloZek jeho ¢Einosti
védecké a Ze ulini jeho jméno zndmym v kruzich vSeho uditelstva geského. Je
ravda, Ze prace toho druhu objevovaly se sporadicky u nas jiz v stardich
dobéch: vime, Ze o ruchu v déiské svétnici psal jiZ v letech sedmdesatych Ota-
kar Hostinsky, Ze fadu dobrych pozorovani ze Zivota dé!ského a zvlast o déi-
skych hrach a hragkich ve svych feuilletonech pfilezitostné uvetejnil Neruda, e
také v Lindnerové nezapomenutelném Pedagogiu objevily se zasluhou uéitele
Mrézka prvni pieklady pedopsychologickych stati Taineovych a Darwinovych;
dokonce jsme u nés jiz v letech osmdesatych méli protéjgek k znidmé pedopsy-
chologické studii Preyerové: Pogdtky dufevniho Zivola délského od prof, Jana
Kaprasa, opiené o pozorovani vyvoje synka spisovatelova a uvefejfiované pp-
prvé v Casopise Komenském 1882 a 1883 (pozdéji vyddny v Samostatném pfe-
tiskn), cht&ji vyslovné povzbuditi élenafe ku spoletné praci, z kieré by vzesla
psychologie ditéte dokonalé, jakoZto pevny a spolehlivy zédklad psychologie
individudlni a tim i pedagogiky. Konecné nuino vzpomenouti, Ze jsme jiz r. 1898
praci Mrézkovou dostali pfeklad Compayréova spisu o rozumovém a mrav-
nostnim vyvoji ditéte a Ze laké prol. Masaryk v prvnich ugitelskveh kursech
universitnich 18991600 svym mistem ocenil spravné vyznam studia ditéte a
doporuéil, aby si kazdy ucitel zaloZil jakous psychologickou registraturu &i
denik psycholodicky, v némZ by zaznamenaval svd pozorovéni o détech.
_Cadovi zlistane vidy-zajisténa zhsluha, Ze zorganisoval u nés na téchto pred-
chiideich svych Zivé a &ilé hnuti pro studium a vyzkum ditéle, jehoZ hlasate-
" lem zfistal odtud az do své pFed€asné smrti: podivnou shodou okolnosti také
posledni samostatnd jeho publikace, kterou vydava Deédictvi Komenského
v téchto dnech jako posmrinou upominku, je vzata pravé z pedopsychologie:
Rozpravyzpsychologieditétea 24k a, které mimo nové upravené
a doplngné vydani studii Cadovych o détskych kresbach a psychologii zaka
podéavaiji historicky nastin vyvoje tohoto odvétvi psychologie. Gida mel bez
m:lguru nejen obsahlou a dikladnou znalost cizi literatury o détském Zivole,
nybrZ i vzdcené porozuméni pro détskou dudi, pfi cemz jeho znidmy¥ kriticism
byl mu vZdy zdrukou, aby neupadal v pfediasné generalisovéni a ukvapené
idealisovani, jez se priavé v téchio pozorovanich, bohuZel, jevivaiji velmi €asto.
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Jeho vvklady o cené a hodnolé pedopsychologie jakozio véde-
cké discipliny, uvefeinéné v Ceské Mysli 1902, ukazuji docela otevieng, v ¢em
tkvi pficiny toho, Ze pedopsychologie brzy se pfecenuje (na pf. Pérezem, Preye-
rem, Uferem), brzy zas nedocefiuje (na pf. Roycem a Miinsterbergem) a Cada
sleduje tu nazory proslulého amerického pedopsychologa St. Halla a vyklada
zvlasté proti Minsterbergovi, ze pedopsychologie ma pravo byti samostatnym
odvétvim konkréini (popisné) psycholodie, Ze méa své metody i problémy
vlastni a oviem i vlastnf hodnotu, ale Ze jesté je velice daleka onoho idealu,
ieiz pravem klademe do kazdé védy a ze zatim jen t¥eba trpélivé a pracné
shirati maleridl sem hledici a neukvapovati se praktickymi dedukcemi: uZije-li
zaveri téch pedagogika a didaktika, je véci vedlejii, kterd o cené pedopsy-
chologie jako védecké discipliny nerozhoduje . ..

Velmi zahy mohl €ada ukézati prakticky a vskulku nazorné, jak si studium
ditéte v tomlo smysle predstavuje. Kdyz r. 1902 ziskdn byl zdsluhou prof. Pa-
tocky a rid. ugitele Timy za spoluredaktora »Pedagogickych Rozhledfis, pocal
hned v prvém é&isle XVI. ro€niku toholo odborného Zasopisu uvefejiovati stu-
dii, jez g‘pla tehdy wskutku sensaci v naSem uéitelstvu: Détské kreshy.
Auklor ukazuje k Gilému ruchu, kter¢ o téchto spontanich projevech détské
pfirozenosti vyviji cizina, trpce pohfesuje podobnych praei u nas a pokousi se
tedy poprvé také v €echdch na podkladé domdaciho materidlu zajimave -a du-
chaplné vytyé&iti charakteristické rysy détského kresleni, jez mu jest prayem
druhem détské mluvy a prostfedkem vlastniho v{razu, sice s podatku pfevahou
schematickym, ale pozdé&ji rozhodné individudlnim, ktery prdvé proto skyté
neocenitelny materidl k ocenéni détské dule pfes viecku svou zddnlivou ne-
obratnost a nepropracovanost: pravé détské kresby ndm jasné ukazuji zvldst-
nosti a nedostatky détského nazirini a pozorovéni. Tato studie Ciddova vzbu-
dila, jak je pochopitelno znaénou pozornost i v ciziné, prelozena byla dokonce
dvakrdt do rustiny (Novigdem a Bachtinem), viele ocenéna také polskym od-
bornikem v Nowych Torach 1907, ba i zesnulym historikem némeckym K. Lam-
prechtem: je rozhodné z praci, které také u nis pomdhaly zlomiti koneé&né
samospasitelnou metodu geometrického kresleni a razily cestu smérfim novvm,
v pravdé pfirozenym détskému vyvoji a prozirdni.

Vyznamnym protéjfkem k télo studii jsou Cidovy &ldnky o fedi détské,
zvl. o zasobé i povaze slov v détské mluvé, uvefeinéné v Pedagogickych Roz-
hledech rog& XVII., XIX. a XX, Také tu Cada pfedevdim ocenuje dosavadnf
zkouméni této otdzky, zvldsté ndzory Meumannovy a Erdmannovy, zdfraz-
fiuje prvotni rdaz citovy i volni v détskych projevech, jakoZz i postupné inte-
lektualisovdni re&i détske, vykldda dobfe, jak po&dteind samostainost tu tstu-
Euie ¢im déle Hm vice vliviim okoli, jehoz Te¢ dilé napodobi, ale vidy tak; Ze

oneény produkt je vvsledkem obou &initeld, i samého ditéte i okoli [tim FeSi
otazku apriorismu délské mluvy): dité sice tedy nevynaléza ani netvofi vlast-
niko materidlu slovného, ale napodoebujic mluvu dospélych, pretvaf ji zdroven
formélné po svém. Dobre tu koneéné povédéno. Ze vyvoj ditéte ani v této véei
neni pfimoary a nepfelrZily, nybrZ d&je se v intervalech a perioddch, jimz by
proto vychovatel mél vénovat obzvlaitni pozornost.

JestliZe jiz v téchto pracich svych Cada upozorfioval na dileZitost t&chto
pozorovani pro poznani détské individuality, jeho ¢lanek O psychologii
Zzadka [ve Véstniku Zeskych profesorfi XIX.), jakoZ i velmi obsidhlé pojednéni
Vyzkum Zactva (v Pedagogickych Rozhledech XXIV. a XXV.) podrobné a
nazorné ukazuji, jakou hodnotlu maji soustavnd pozorovéni pedologickd préave
pro vék Skolni, jak jediné syslematickym Setfenim o inteligenci, télesném, cilo-
vem i volném stavu Zakd lze ziskat védecky pfesnou zikladnu pedagogickeé
prace, jak pracné, ale spolu nesmirné vdéiné téma Einosti otvird se tu uéife-
lim a vychovatelim, jak imenovité bylo by lze tu vyuziti i ve&irkd s rodi& a
riiznych sdruZeni rodi€ovskych, jak pofizovati »individualitni listy« a zkoumati
zvlasté détskou zasobu predstav atd. To vEe je pravé ikolem nauky o z4ku, jak
1i po starSich ndbézich vymezili chiél poprvé styrskohradecky universitni pro-
fesor Martinak.
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Ze specidlnich otazek upoulal Cadu jesté vyvojdeétskéschopnosti
hudebni, o ném# napsal pékny élinek do Hudebniho Sborniku 1914. Tu
stopuje vyvoj détského smyslu pro hudbu a détské tvofivosti hudebni na zdkla-
dé materidlu, ktery mu zjednalo i pozorovani vlasini i zkuSenosti uéiteld a
¢élenti Pedologického krouzku praiského; z dokladt téch jisté nejzajimavéjsi
jsou ukazky vlastnich skladeb 6—12letych Zaka ze skol americkych.

Rozumi se, Ze Cadu zajimala téz historie hnuti pedopsychologi-
ck é ho. Psal o zasluhach Darwinovych o vzniku psychologie ditéte (v Ceské
Mysli X.) i o Rousseauovych nazorech na pfirozenou povahu ditéte (tamze
XIIL.), v dile posmritném vysla obsahld jeho prdce: Podatky psycholo-
gieditéte, kierda sleduje vyvoj pedopsychologie od dob Sokratovych a Pla-
tonovych a pfirozené nejpodrobnéji jedné o dobé moderni, probirajic a kriticky
ocefiujic odbornou literaturv némeckou, francouzskou a anglickou (o ¢eske,
bohuzel, €ada nejedné viibec snad proto, Ze by musil predeviim mluviti o sobé
samém).

Vzpomeinme konecné, ze Cada napsal predmluva k Mauerovu piekladu
Hallovyech Vybranych stati pedopsychologickyech a ku
Kozdkovu prekladu Sikorského Vyboru praci pedopsycho-
logickych, Ze po leta ¥idil oddil Pedagogickych Rozhledii vénovany pedo-
psychologii, v némz sam uvefejnil nepfehlednou fadu recensi, referdati a zprav
drobnych, ze z jeho podnétu ustavilo se v Praze r, 1910 SdruZeni pro vyzkum
ditek, které od r. 1912 soustavné zkoumd prazské dité po strance télesné a du-
Sevni a uzndme =zajisté, ze lze Cadu pravem nazvali zakladatelem
a hlavnim propagalorem ¢eskeé pedopsychologie, kterd bez
ného snad do dnes by byla &ekala na své védecké stiedisko.

Studia pedopsychologickda a vlastni &inosl ugitelskd vedly Cadu, jak je po-
chopitelno, také k otdzkam pedagogdgick ym. Cada byl rozeny uéitel,
jak svédéilo i jeho dlouholeté pisobeni na stfednich Zkolach prazskych (vedle
filosofie u&il tu hlavné klasickym jazykdm); oviem jeho vyklady universitni
v predndaskach a seminafi ilosofickém, vidy vzorné upravené a didakticky pro-
myslené i nabiadaveé, v nichz v3ak Cdda az tzkostlivé se stfehl vystoupiti
z krajni objektivity a zaujmouli viude kritické stanovisko vlastni. Ale Céda
byl i wvybornym popularisatorem filosofickych a pedagogickyvch poznatkn
a proto hledanym reénikem na pfednaskich lidovyeh a slavnostnich schiizich
i sjezdech. Nes€etn&kriat pfednasel na schiizich ugitelskyeh i poradiach okres-
nich, jmenovité pak osvédéil skvéle své vlohy pracovni a organisaéni ve vyboru
prazskych ekstensi universitnich, jichz byl pfedsedou pét let. A sem bychom
mohli pFifadil i jeho propagaéni Einosl v riznych spolcich pro specidlni otdzky
vychovné: meél Zivou néast i v hnuli pro estetickou vychovu i v Sifeni Zakov-
skych praci ruénich i v scautingu i v pé& o mliadez zpustlou a zanedbanou:
pravé v {échto institucich ziastane misto jeho dlouho a dlouho nevyplnéno a ne-
nahrazeno. ;

Opétné posléze vénoval Cada pozornost déjinam a teorii vychovy. Ocenil
jmenovité s hlediska pedopsychologického Komenského Informato-
rium Skoly matefské, vylozil Komenského nézory o vzdélani, probral po-
dobné také pedagogické ndzory Amerlingovy a Zahradni-
kovy. Z jeho praci o Herbarlovi vzeSel koneé&né zajimavy pFspévek: He r-
bartovskd pedagogika anovokantism (ve Véstniku éeskych pro-
fesorit V9L.), vykladajici o naukdch Natorpovych proti Herbartovi, jez dle isudku
Cadova vyplynuly z odchylnych minéni teoreticko-pedagogickych a byly roz-
hodné uprilifeny, O.Kddner.
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