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Pokuu o analyau omoanieh roakci
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ssP8ychologle svyml pojmny Sasto hfzi
na jednu hromadu to,co je rizné co
do podstaty,a naopak rozdiluje to,
¢co je v podstaty totéi,"
A /Pavlovské stiedy III,str,243./
o g g Pouhym p¥emydlenim nemi¥eme vystii-
S fmou’c 8lo%ité vztaZnosti,nutny je
| experiment," X
" /prof.Dr,V,Chmela¥,prednd fky 1950~51/

‘Ve své prded jsem pouéu obmgngné Luriovy metody
k Feieni specidlnich otdzmek,Krtkd doba experimentovdai
1l nedovolila vyskoubet vice variact podn3tovych skupin,
a proto mnohé myélenky,které jseni ‘padho,di1§zﬁsta1y pPr o
covnimi hypothessml pro dalif vyzkumy.Ze stejnjoh Aivodd
jsem 80 nepoudtsl do vykladu viech ziskenjch faltd,
) _ Dgkuji prof.dru V,Chmelafovi za cenné rady,Jimi%
usn¥raoval mou ﬁ;rzici. doc,dr.L,Kold*{kovd za 1lidsky pro-
eitind povzbuzovdni pii pi-ekonﬁvéni pracovaich prekH%ak
a machaniku J .'Antlov_i Jjsem vdsden za ;jehb ob3tavost "a’trpé-
livost,s jekou mi zhotovil a opravovel choulostivy pfe
851054 il B
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Citovd strdnka dujevniho 3ivota &lovdka Jje nerozludné spjata
s jeho &innost{, s Joho chovéniy a Jednénim. City nds mohou po-
vzbuzovat v pracovni &innosti, nebo nds v ni mohou brzdit, mohou
nds spojovat s druhymi 1idmi nebo nds od nich mohou odludovat, ’
mohou nés povzbuzovat k &innosti undleckd nebo vddecké, k hleddni
dobra krdsy a pravdy." Bez lidskych citd nikdy nebylo, neni a nemiZe
byt lidského hleddn{ pravdy" 1/ ‘

City jsou projevem celé osobnosti a Jsou dokladem stupnd
jejiho vyvoje." V3ichni opravdu velel 11dé Jsou lidmk velkych
citﬁ".2 Nasflu a hloubku citd usuzujeme podlée vn&jdich projevﬁ
daného individua, podle Jeho rel{ a pohybld. Vyzkum citl ndm napo=
méhd zjiitovat vztahy mezi my3lenim a jedndnim, Hloubka kladnych
lidskych citd se projevuje ve vytrvalé préci a ve stdle dobrém
vztahu kg gwym bliZnim.

Vyvoj spolednosti, zmEny v Jejim slojeni{, méni do znadlné
miry i samotné citye DokLadem této skutednosti Jjsoumordlnd poli-
tické city, spjaté s procesenm vytvérent komunistické spolecnosti.
/Vatek k prdci, cit kolektivismu a J«/ Lidské city jsou Jjak po
strdnce obsahové, tak po strénce vndjdiho projevu znadné ovlivno=-

vény socidlnim prostPedim. Spolelensky Zivot do Jisté miry usté-
141 rdznorodé projevy citd, takZe mlZeme na zdklad® urcitych po-

hybl jen pt¥Zi usuzovat na existenci ur&itého citového zdZitku .

u daného individua.

V této prdci chel registrovat objektivni projevy cith u
zkoumanych osob, soudasnd v oblasti pohybové a intelektudlni
pomoci ponskud obmdndné metody sovétského paychopathologa AJR.
Luriji. Takto ziskend data chci pak doplnit poznatky, z{skanymi
na z4kladd vypovddi svych pokusnych osob. Viimneme si shod a ne~
shod obou tichto druhl Gdajh a pokusime se naznadit pi{&iny.
Emodn{ zd%itky Jsou v nadich pokusech vyvoldvdny pomochi slov-
nich podnét&; Budeme tedy mocl srovndvat, Jak Jednotlivé podndty

1/ Lenin - spisy XVII. str.33,c¢itqv.podle ulebnice psychologie
autoru, Kornilova - &éplova- Smirnova, str.320
2/ Kornilov— Tépiov— Smffnov« stre 319. |




plisobily na dany soubor pokusnych 0sob. Pokud budeme interpre-
tovat vyslediyx nadich pokusld, chceme tak €1

Jjektivnd ziskanych poznatkd Pavlova a Jeho 3&kd. Jo tedy 4tat6

pr4ce pokusem O ovdfent Lurijovy méthody*~jeji aplikaci na spe-
cidlni otAzky. ' 3

nit na z4kladd ob-



Kapitola I.

Nekteré otdzky terminologieVoblasti citové a vymezent
problemu. ‘ '

Slovo cit pat¥{ k nsjobecndjdim poJjmim psychologie« Zahrnue
je v sobd reakce, ktoré maji naprosto 0dlidny fysiologicky zde
klad a ktoré jsou také zcela rdznd subjektivnd proZivény.
Pokusme se Jjen smsrovnat radost Jedné osoby B3 Gspddng vykonané
préce s obavaml osoby druhé pied budoucnostf, pecit libosti,
Jeho? zdrojem je umslecké dilo, s pocitem nelibosti, vyvolanym
hladem. Je Jasné, %e ve viech tdchto pripadech jde o reakce s
nestejnou zdZitkovou kvalitou, nestejnym pribshem a Jehe rych-
losti. Je tPeba nalézt spoledny rys tédchto jewd, abychom pak
mohli charakterisovat city a citové reakce. Za¥itek citu Je
%n vztahem individuakpodn &t u, ktery zd-
%itek vyvolavd. Tento vztah mi%e byt urden Jédnak pievédZins bio-
logicky, t.J. vyznamem ur&itého pi’-edgnétu nebo\‘,je&u v obJjektivnt
realitd pmtdané individuum / poecit hﬁ?\adu, navdzeny spat¥enim
pokrmuj pocit dzkosti pi#i pohledu na propast, dlek pii vysti"elu.,{
Jednak miZe byt vysledkem my3$lenkové &innosti, hodnocent, t.j.
srovndvani rdznych pPedmdtd nebo jevd 8 dosavadni zku¥enost{ in=-
dividua. Hodnocent Je do zna&né miry pod‘minéno socidlngd, t.J.
spolelenskym prostiedim, v n3m% se ¥lovidk pohybuje. .

Slovem cit oznadujeme procesy, zsbiraifci{ 3irokou Bkdlu od
elementdrnfch reaskef, t&snd spJatjchy 8 nepodminsnymi.reflexy,
které tvo¥{ jejich kvalitativni zabarveni / pocit strachu pfed
élextrickou ranou je napojen na obrenny reflex, pocit nasycenf
gouvisi{ s potravnim reflexem, poéit zvidavosti s orientadnim,

- atde/ a¥ po komplexni reskce, bohatd podmin&né intelelktusdlni #in-

nost{ a spoledenskym prostiedim. b | :

NeobyCe jna SiPe r&zmrod}‘bﬁ Jevil, zah}nuté terninem cit,

' Je divodem, prod dosud nebyla néiezena dafi‘riice citd, plnd vy-

terpdvajici obsah tohoto po,jmu.‘?msinie se teldy 1 my spoko jit spi-~

g8 obecnd ji{m popisem a ponékudfi ai ho rozvé:pt‘.‘ L.ll.évé:nq rdefinuje

city juko " zvidstni vztah 8lovika ke konkretnim piredmdtim a

Jevim skuteénosti."l/ Tento vztah pak mdZe ;byt bud kLadny, ne bo

T74 Kornilov- Tépfov-Smfrnov,' atfr.’fal4. :




zdporny vzhledem k tomu, &fm byl vyvolén." Zdkladem rdzného
vzt .hu P pﬁedmétﬁm a uddlostem skute&nosti Jjsou prede¥sim
zvld3tnosti samotnych pfedmetﬁ nebo uddlosti. NejddleZitsjsi
je pri tom vyznam, Jakj maj{ v nadem Zivoté a v dané situaci.

'l/;‘l

Na rozd{l od mydlenf, kterd Je”" odrazem. obecného v pfcdmé~
tech a jevech redlného svdta", je citovd reakce vyvoléna spid
zvlddtnosti, spe cifidnosti uréitého piedmitu nebo jevu. Tato
zvléstnost psk nenf{ adekvdtné odré%ens’centrdlnf nervové sousta=-
vd, nybri je uvAdéna ve vztah ke viem fysiologickym reakcim in-
dividua & k Jeho dosavadni gkujenosti, a to na z4kladd Jjak ne-
podminédnych tek podmindnych spojenfs Takto si miZeme vysvdtlovat
malou diferencovenost a znadnou neurditost citovych zdZit«d. ;
Znéme-11 p¥i nachézent vztahdVobjektivnf realitd oba Elanky aso-
ciatniho spoje, pak v pitipadé emo¢nich reakci{ si uvddomujeme bud
jen predudt, ke kterému mdme vztah /na pPe strach pied nédin/
anebo ani ten ne./ dzkost/ Pat#{ tedy cit k psychick&m jevim ne=
urditym, difusnim,nestdlym. Fysiologicky lze tento poznatek dolo=-
Zit tim, Ze " ecity zvlddtnim zplsobem ménil velkerou Zivotni &in-
nost organiemu"‘z/ @ Jsou J1 zpétné ovlivnovénydﬂykov povaiuje
emoci za " sloBenou reakei organismu, JjejL% Jédrem Jsou komplexni
nepodmindné a podmindné spoje exteroc?tivniho a interocgtivniho'
p&vodu."g/ Komplexnost emo&nich reakci je také ddna neustdle se
minfcim prostiedim a konednd i vyvojem semotného individua,kte-
ré sl svij vatah k prostiedi a k jeho &dstem vytvérf./Ty% plred-

n3t nebo Jugi pisobi v miznéa Sasovém rozmezi a v riznych situa=
nixh ¢ich rdzné./ :

Ne jd8leZ%ité j3im zdrbdem citovgch z4%itkd je &innost,prdce
t.J. zd4mdrné a cflevidomé pretvéient prostiedi a vytvdreni mmovych |
hodnot, Ja v n { zastoupena Jednek &innost my3lenkovd, odriZe- I

jilci vztahy k objektivni realitd, Jednak &innost motorickd,tak zv.!i

volni, navracejfci se k objektivn{ realitd a ji pozmdnujfct.
Proces lidské &innosti Jje vyplﬁbvén'vytvéfenim a upevnovanim
novyeh dynamickyeh stereotypd a narufovénim & vyhasindnim stereo-
typd stacychs ¥ procssu &innosti jde tedy o neustdlou zmdnu, o
neustdlé pretvéreni individua prostiedim a prostiedi individuem

a zm&na je prdvé nositelem silnjch citovych z4%itikd. Jakmile
1/ K.S«Teatr.314 | | ‘

2/ KeSeTeatr. 316
3/ Bykov K.M.: Mozkovd kira a vnitﬁn& orgény Praha 1952 atr.263.
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se vytvoi{ pevny vztah, stabilni dynamicky stereotyp /névyk,
urditd dovodnost logicky soud / bez dostatedné mo¥nosti va-
riace, tisfla citového zdiitku g¢ zmenduje, citovd reaskce
slébnw,klesd na minimum. Jestli%e viak narudimo ustdlend spo je
nebo dynamicicé stereotypy, tu city opdt mesf{lf, dostanou Zasto
z4dporny charakter s st4vajl se v tomto pP{padd signdlem dodasného
neadekvétntho prizphsobeni individua k pr_ostieaf. Pavlov pibe

. o vzniku citovyeh zaZiitkds |

" 444 se mi, %e ZLasto hluboké city prfli zmén& obvyklcho
zplsobu Zivotn, pii pferu?enb navyklich zamistndni, pPil ztrats
blizizych 1id{, nemluvé o rozumovych krisfch a o ztratd viry -
naji avij fysiologicky zaklad ve znalné mire privé ve zméné,poru-
seni{ starého dynmamického’ stereotypu a obtiZnosti vytvorit si novy"?’
Jegli%e se do&: and neadekvidtni p¥izplsobovént individua‘broatfcdi
opakuj: nebo prodluZuje, miZe se stdt trvalym a projevuje se pak
v " trvale nep¥izplsobivyeh reakcis ““// temin Sargentdv / Jsko
jo vzkost, starost, nervosita, Unava, rozmanité bolesti & utrpent.
Opakovénim se mohou tyto spoje zafixovat nastolik, %o pisobl. 1
bez vnijifch podnsti. Vznikaji pek " bezdlvodné" Jepresivni nila-
dy, trvalé obavy, a ndkdy i1 chorobnd melancholie.

Emo¢ni reakce Jsou pravodnim Jevem sloZitych psychickych
procesi a za normdlnich podminax jsou vidy vdzdny na uréity poy =
chicky obsah al vice ¥i ménd vymezeny&& / viem, pﬁedsteva poJem,
my5lenka/. Fysiologlckym podkladam emocl Ju vzéjemny vztah mezi
klrou a podiorovymi centrye.

Ptdme se nyni, Jak se projevuje citovy zdiitek v jedine
covié duSevnim %ivotd a co nde opraviujs k tomu, uvafovat o existenci
citového z&3itku. Je to predevdim subjektivni proiivdni kvality
vztehu individua k urditému pfedmdétu nebo Jevue Je-li vztah klad-
ny, Je proXff{viin jako libost, Je.li zdporny, Je proiivén jako
nelidost. Krej&{ povaiuje libost a nelibost zs Jedinou specific=
gou vlastnoat citu a citéni.+/ Pondvad# vieck nezndme podstaty
libosti a nallbostil, nelze podle Jeho nézoruupodati pPesnou defli-
nici citd. oy |

Nékterym sutorim se zdilo toto jediné kriterium pro exi-
stenci citd pr{li% obecné, a proto oe snasilil city bliZe urditi.
undt se domnfval, Ze"Jedinymi citovymi dimensemi nejsou libost

l/ Paviov- L11I./%, rusky 19 ¥7, str.243 .

2 Ssrgent, Stangfelds Zdklady paychologia- 1947
/ Citem szumi Kre jé{ " ¥stak vddom{ vibec",kdeito citéni chépe
8pld zd%itek sensitivni/" dosud cfititi zmamené mnohdy tolik
co ¢{ti"/ spis Psychologie citéni Prahn | /}Lf
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a nelibost,nfbrs krom¥ nich jeétu wzrU %en(/ﬁrregung/a uklidndn{
/Beruhigung/, nap%tl/%pannugﬁ/a uvo]nﬁn(/Lﬂaung/ Jeou tedy celkem k
tri dvnjiop eitovych kvaiit " qukytly se nimitky proti nundtovu
nxzoru.pouka7uj{ci nsa gkuteénost,ée se pojmy vzruSeni a nap¥t{

na jedné stran¥ a uvolndn{ a uklidn&n{ na strand druhé pontkud
pfekrjvajfigvérc ge pfikléni.pix Pundtova Hdedieku e jistymi
Vfhradamis, ,Krom? libosti a nelibosti Je v mnhhfvh ptipadech R
pro city pri{znadny proé1tak napét{ nqﬁedné strond a uvolnin{ nebo
ulehden{ na strand druhé 7 n¥kterych pfipadech se nap$ti a u-

volnéni projevuje tak vyroznd,de je proivéme jako gvlditn{ city,"
Podkladem z4%itku nap¥t{ a uvolnéni je pravd¥poinbn¥ rizny ko=
rovy tonus,dany prnménliv/mi energetlck»mﬁ votahy mezi klrou a
podknrovymi cantry.

Svare pripisuje wzruendmu 01tnv6mu stavu obvykle aktlvnf
réz,to znameng,%e je soojen g Cinnost{ nebo pokuqem 0 nf Nadm¥rné
vzruéenf vBak mide Ulelnou éinnost marit,wndtet do nf nepofidek
a chaos Uklidn&n{ je &%to spojeno se enfﬁenfm akt§7ity.aie velmi %
¢asto je naopak zdkladem jeifhn uéeineho poufit{," "ztah mezi city
a aktivn{ &innost{ individua je pndmfnén iak funkcnlm stavem kory
v daném okamsiku, tak 1 silou emnce,kterd pﬁaobf.,.Ted* mezi city

| a ¢innost{ élovéka Jeou velmd eloZité vz4jemnd vytahy . :

4 poznaikl,které jeme uvedli,vyplyvd,se bohetste{ eitovfch
z44itka je tok velké,ze jnkékoil jejieh t¥{dén{ je nutnd neupiné a
predem urdeno k echematlénoeti Na druhé stran¥ viak stad{ poukﬁ7at"
na reobycejné mnoietv{ vyrazi v Ceském jarzyoe, enat{cihdé se wystike
hnout spolednym ndzven to,co rizné osoby jinak proz{vajf, aby chom

ge presvédCili,se vo wSdeakén vvrkumu sn ‘nemaZeme obej{t aiespon

bez neuolného ti{ddul efinovauf pojmu.
l/)ouuek tudy Lf tPudstata oitu.Brno 1927, etr 9
3/K=0=T, str 315
slx-s-:r. str315

 4/K=S=T) st r, 315




-7. A g '

Pokus{n se nyn{ p¥ehledn? vylodit, Jd¥é/{édd hlavn{ terniny, kte-
ré se v mé préoi budou myskytovat; ddle pak chdivcharakterisovat druh
citd, kterd budu. zkoumab. | ; |

Syare nedini rozd{lu mesi terminy oit a emoce, 1/ Krej&{ naopak
' tyto dva ndzvy pfisné rozliéuje. Ve své klagifikaci cith na city tid- 4 -
lové, enyslové a hnut{ mysli neboli emoce, podraguje emoce, jakoZto cie
ty,"jejichi popud uéinkula gprvu jen na mysl a skrze ni indirektnd na
ostatn{ télesnf organ1am",pod $ir8{ pdjem cit, kterf chdpe "jako stav
78 dom{ vﬁbed.“ Pridriim se rozliden{ Krejé{ho a emoc{ budu rozum¥t
citové zdéitky. vyvolané proatrednictv{m druhé signéln{ soustavy, te=

dy slovn{m podn§tem. Pondvad} vyochdzim 2 predpokladu, %e se emoce vy=
tvdfej{ v procesu Sinnosti, chovédn{ a jedndn{, budeme pojedndvat 0
emodni reakeo i, to jeo procesu vy tvéten{, pribdhu a vnd¥j=-
8{ho prOJevu emoco;»émb sub;ektibnim odrazu tohoto procosu w00l ¢
modnf m 5 d%21itku. Tyto terminy povaZuji za vjstiénéjéi pro
zkoumén( jevu. ‘které budeme sledovat. -
Tmo&ni reakce neprobihajf ieolovan& jsou spoluuréovény funkénim
stavem kory v okamﬁiku jejich vzniku. Tento funkén{ stav tvor{ " po= .
zad{ emodni reakce" Bykow doklddd tuto skutelnost vjsledky svych po= ’
kusi ¢ " impulsace se strany wnitinich orgéni do nejvyééich odd(lﬁ
centrdln{ nervové soustavy probfhd neustdle a vytvéfi jakoby pozadi
urtitého stavu centrdin{ nervové soustavy, na kterém ge rogzehrévaji
viechny ;eakco organdsmu” 3/ Luria pide o'ﬁafektiwnig pozadf proogsu”
[affektivayj fon processa/ 4/ Wg zde na mysli afektiwvn{ stav Fefowfch

8 motorickyeh reakcf za uréit6 situace,

Na tomto afektiwnim pozadi procesu" se podle autora wvytwdiej{’
3fekt1vnf ohn1ska" /affektivnyje otégy/, to je nfsta goustied¥ného

1/ viz K%T' etr. 314 "0ity neboli emoce"
u/ Krej&{ F. Psychologie citdn{; Prahs 192/ str 89

Eykoy K H, Problémy kortiko=viscerdéln{ pathol le, ,//v k0
4/LurigARaj(i,n} m§k° iyt 49 | ¢ °°g » TUg /8tr 26

ougka a psychika rusky 192 str 20




ﬁruchu nebo ﬁtiumu. k@eré's;jm eiloyjm;nébojem ;ynikaqi nad’néboji o=
statniho povrehu mozkovych polokoul{. Svij néboj ziskédvaj{ podle nade=
ho nézoru tim, %e jsou we spojeni a‘podkbrovjmi centry cipovjch reake
of, a to bua‘pffmo. primérné, jako‘jejioh projkkin{ body v kofg/a/ne-
bo nep¥imo, sekundérn§ jeko mista wzruchu nebo ﬁtlumu. ktery vznikl
youdasnd se svydenou Sinnost{ podkorovych center 0 myélegff’korové ,
projekce nepodmindnych reflexd se zminuje P S Kupalov 8" 0sepil vy=
ﬁéfeqﬁvpodminénjoh reflexd se dodasny apbj'nevytvéff pF¥{mo mezi korou
wdko%&?} nfbrz mezi dvdma ohnieky wazruchu v kii'e polokoulfi"l/

vztah klry a podkorovych Fenter je velmi ddlezitf pro vytvdien{ sf-

ly a kvality emodnfeh reskof., V zdvislosti od s{ly podndtu a vjée_na.‘

p¥t{ mozkové kiry je pak difusnost nebo koncentrovanost emodn{ reakce.
lékon sily udf, Ze élabf podn¥t m4 tendenci iradiovat, podnst silndj-
5 se dﬁgf ap{fe koncentruje a velmi silny podn¥t md opét tendenci i=
radiovat, Tubto skuteénost je t¥eba pondkud rozvéat Domnivdm ge, %e
nelze hovo¥it o ,ﬁlﬁ/é%l/ﬁfi?? absolutn{ sfle podn¥tu, nf=
brt toliko o sfle re lativnd pon&vadﬁ tato sila podndtu je

| vidy vé vztahu s funkinim staven mozkové kﬁ?y. 8lov¥k, %ijicf v op*=

\ tméquoh fysiologickych podmiPkdoh.'mé pohyblivé a rychlé procesy
;‘vmuchu a utlumu a je vyrowndn, Takovy Elovék je pak schopen a?gkvétné
| resgovat na podn¥ty v urditém rozmez{, pokud jde o jejich sfla., 7 ide=
| {inin p¥{pad® lze predpoklddat, Ze indiviﬁuum mi%e byt schopno maxi=

| nflnfho prizpheoben{ ménfeim se podminkdm, Jiné jeou vdak poméry, na=
| stane=1i zm¥na tomu kﬁry, a to bud ve em¥ru jeho neum$rného vzestupu

| nebo neundrného poklesu, V obou pi{padech ge podstabnd nén{ silové

| vtehy v neproép&ch adekvdtnfch, ulelnfoh reakef :

| o/ pfi poklesu korového tonu, co% zplisobuje mnohé asthenickd, zéporné ‘
citové zdsitky, se stdvaj{ podndty prevdZn¥ nadmeznimi, iradiujf-
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tiznou rychlost{ a do riznfch vzddlenost{ podlé toho, jak eilnf byl
wdndt, ktery je vyvolal a jak silnou odezvu nalezl » dosavadni zlkudes
nosti individua. feake{ adekvdtnich je pomdrnd mdlo, jejich variaéni

iffe je mald a t¥et{ skupinou jsou Op§t podnﬁty elabé, eubadokvétni

které m ji tendenoi iradiovat

b pii wzestupu korowého tonu, ktery miZe byt zékladem cith sthenickyfch,
Hadafeh, se stdvajf,podn¥ty pfewéﬁnéﬁsubnorméln(m§, to je op¥t s ten=
dmci iradiovat‘ Hladina normélu se zvedla a jeho varialn{ §{te je zmen=
ﬁma Stejnd tak se zmendila i pravdEpodobnost podnﬁt& nadmeznich, nej-
tkodlivEjsich pro wyrovnanost korowych procesd i |
7 obou pffpadeoh /viz schema/ jde o odklon od optimélnfch funkénich po=
&r&organxsmu bud emrem k maximu nebo k minimu, urdovany poruchou
mrmilngoh vztehd mezi korou e podkorovfmi centry, p¥i dem? zdkon sfly
piitdvd v platnoetii Tiozd{l mezi iradiac{ vzruchu nebo ﬁtlnmu pii velmi
glabém podn¥tu a velmi eilném podnétu je ddn rychlost{ iradiace a plo;
thou mozkové kilry, kterou vzrueh nebo utlum zasdhne. ,

Domn{vdm se, %e iradiace slxbych vzruchl je do jisté niry fysiolo-
gickfm podkladem difusnich /mlhawych, neuréitych/ emocf, koncentrace
stfednd silnfoh veruchd je podkladem koncentrovenyeh, /hkutnfchr’eﬂo-
of @ iradiace, po p?ipadé generalisace silnfch wzrucht je fysi&logxc-
hmpodkladem afektﬁ Tyto uvahy 1ze dolo%it fakty sz béﬁné 7ku§enosti
vehbéemoco maj{ v¥t#inou tendenci k difusnosti a k brzkému «yhasindnf
slifj5{ emnce se d¥fve zafixujf a velmi silné emote ‘kon¥{vaj{ bud ja=
kommchodné vybuchy = afekty, nebo ;ako trvald, eilné, znaén§ hluboe

Nxméné spojené s akbivn{ Einnost{.
/‘/ozlpyt lu,mv
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ﬁromé ¢fly je i rychlost iradiace a délka tr;ﬁni rozlidujicin hle=
di gkem pro city podle kterého je muieme ?ozliﬁlt na ;
1/ ndlady, které jsou "trvalé oitové stawy ! ..é?ﬁto u 1id{ mdZeme pozo=
rovat jasnd se projewujicf prevlédéni uréité nélady." il :
Tychdzel jeem 2 pfadpokladu, e prevlddajfoef néladg, kterou jsem nagval
z 6k i ad n { ndladou, je subjektivnim proZitkem nejobvyklejsiho
pozad{ emotivn{ch reakef, 8 proto jsem se evych pokusnych osob pred

pokusem na nidd dotazoval.

o/ afekty, jimiZ "nazjvdme intenaivnf prudce probfhajfof a krétkodo=

bd citovd vyplanutf v a2/

Pri pokusech se mi jen velmi mélo podafilo vyvolat afektivnf reakci

: Vyvoﬁané reakee byky vt¥inou slabif a déle doznfvajiei, tedy spiée

akutni emoénf reakce, nebo jesté slabéi difusn{ emo&nf{ reakce

| 3 ’76§n§ T{mto terminem je oznadovén " trvalj a hluboky cit, ktery

86 vyznaéuje za prvé dlouhym trvdnim a za druhé uskou souvislost{ s

volni/oblasti ¥lov¥ka, s jeho éinnosti. "3/ PR

Pro krﬁtkodobost pokusd nebylo moZno zkoumat tento druh emocnich reak—

ol WAL HOE | |

| Pﬁdla rozeahu oblasti, kneréu podréﬁdénf nebo utlum zaséhne, délime

L, mtv na hluboké a povrohni Rorhodujioim je také podet stereotypl, spo= '
jon;ch 8 danou eitovou reakei a jejioh pevnoat | .

mocd @¥1{me . podle toho, s jakym psychlckjm procesem ‘nebo psyohickym .

‘ dmahem jsou spjaty. Krejd{ je d¥l{ podle toho "je=1i popuden k nim |

3; /&mh 8ili zplisob predstavovdni, pri fem% je obsah piredstay lhostejny

|/ ansbo je~1i popudem predstava ur&itého obsahu. ¥ prvém pEipadd jsou 1

| to city usobni, ¢ili formdln{, v druhém city obsadné &ili ide;né "ﬁ/

- . - o W G O D i W W W A

1/ .2/ Svare, KST, str 3“4 325
3/ Krejéi - str 9 \
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Formdin{ city Krejéf ddle t¥{d{ podle jednotlivych psychickych procasu,
¢ nini% jsou epojeny. City obeainé pak d81{ na l/oity egoistickd, ktee
ré podmindny jsou pPedstavou vlastni osobnosti /id = ego/, 2/city alt~
’ruistické, jich% vznik podmingn je vztahem k osobnosti eiz{ /alter - ji=
ny, bliénf/'a/bity spoledenské, podmin¥né predstavou gpoledenského cel-
ku, na pffklaé néroda, stdtu a j:. 4/ciﬁy idejné, podmin¥né pfedstavou
idedlu krdsy, pravdy a dobrs, 5/eity ﬁéboéenské, podm{n&né bfédstavou
boha /volnd podle Krej¥iho/ D¥leni Krej&fho je logioky'utfidgné f podle -
nafeho nézoru zahrnuje v sobd celou rozmanitost emodnfch zéé1tku.‘Je
proto vyhovujfef i pro na3e, uéely. ey ‘jﬂ

Pri vybsru podn¥td /jak uvedu pozd$ji/ jsem ge zaméfoval k ruznym
enotnfm oblastem, to je skupindm pribuznjch piedm¥td, osob nebo pojnﬁ
ke kterfm mé individuum Jlstf vztah, : : | E

dutofi uvdd¥j{ jest¥ dald{ Zpusob d8len{ emoén{ch reakci a %o na |

/
prindrn{ a sekunddrnf, podle zpusobu jejich vzniku Primdrnin: emoénfm

28%itkem rozumigdggg&ni reakce, vyvolané podn&tem, bezprostiednd sgjak"
tyn 8 podkorovymi centry /”spoj vertikd1lnd" = Jandk/, na pr{klad‘réak-
6 na slovo neétéstf pakiiée 88 dotyéné pokusné osob¥ nijaké neétgstf‘
ned4~no pr1hod1lo. Sekunddrnim emo&nim zézitkem rozum{m pak emodn{ rechﬁ
- gkel, vyvolanou podnétem. nepif{mo spojenym e podk0r0vjm1 centry #spojf"v
hmyzontéln§ - ve;t1kdln£/ na p¥{klad reakee na slowo yeéer, kterd ph\
kusng osoba wyslovila jako odpov¥d na podn¥t "schlzka". 7 pfevéiné vﬁﬁr
- Sn¥ pripadd bfvaj{ eekunddrn{ emodn{ reakce slabEI ne# reakce primérk
‘ni ¢oZ lze wyavdvlit jejich vdtd{ difmsnosti : |
“mirnov rozumi sekunddrnimi oity "eity reprodukované", kteﬁgssgnika~

) rovn¥% na gdklad¥ horizontdlng = vertikélnioh epojd /blizs{ viz ka—
pitola 2/ | | i \

1




ale
Ne zdkladd toho, co bylo fe&eno. mideme sh:nsa%— to»jw vymezit zé—
kledni problenmatiku této préca.
1/ Kladu si za dkol zjietit pomoef lurxovy metody subjektivn{ a ob=
jektiwnd pffznaky primdrnich a sekunddrni{ch emoef{ u svfch pokusnfch
osob | , :
2/ Chei se pokusit wyswdtlit shddy nebo neshody meii objektivnimi a
eubjektivaimi daty, to je mezi emodnim zd%itkem a objektivnini proe
jevy emotnfch reakef srownénim d4f wisledkd, z{skanyeh methodou ee=
bepozorowani pokusnjch osob s regxstraci jejich motorickfoh a inted
lektualinich projevd. -
3/ Cnei se pokusit vypol{tat a dolo#it plsobivest /to je schopnost
vyvolat subjektivni a objektivni reakei/ jednotlivich podn¥ti na dae
nfe g pokusny eh oaob. |
Na zdkladé zxakanJch vjaladku bude pak mo 4110 uwaﬁowat o daldich

wénosteeh aplikace Luriowy matody.
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Kepitola 1I, ;

Pi{spivek k otézce reprvdukce eitu. .
/Problém, vyplirajicd 2 vlestniho zkoumﬁui /

v naéich pckuseeh budens zkoumatl oity,navozené slovnim pod=
nivem, ktery :iiiko eignaiisuje,zastupuje podndt p&vodnitJe proto
t¥eba kldst ei otdzku: je modno vyvolat cit,ktery jame kdysi
proz{vali?Jinfmi slovyilze hovofit o reprodukei citl a s ui

o citové pamfti? | ' '

Ngzory autorl se v této otdzce hndn‘ qhnf nSkte¥{/Il'itchensr,
Ktlpe a jinf/poklédaj{ reprodukei citu za nemoﬁnou.jlni ji
pripoudtdji jen u nékterjch'cit& a konedn$ tretf gkupins v#del
/Ribot,Tehmenn a jinf/ﬁe 2éijé gitovou pan¥t{ jakoito druhem
paméti vﬁbec‘. Sounkary 3

Reproduke{ rozum{ Krejé(,,névodéni gtavu w&dom{,ktery jeme
jiz jednou mé1i &ili obnoveni jeho,ani? ﬁe'ngakujg pochod wnéj=
&{/popud/,ktery byl plvodn¥ podntem dojmu." ¥V tombo gmyslu lze
reprodukei chépat jakn jédnu g funkel penmdti,kterd,gnamend
vétipeni,uuhovéni‘a pozd¥ji znovupozndn{ kakanebo reprodukei to-
ho,co bylo v nas{ minulé zkudenosti,v nadi praxi:" Na8e zkue
Senost je pnk dé;a souboren stop,zistavengch v plastickém nervos
vém eystému po minulych vjemedh a dojméch Z vhéjéiho prostiedi

a sanxbyml Spojl,vytvorenzml mezi nimi, |
u.a.¢mirnov cltuje Blonského yktery rozlidoval,,podle toho,co
gi zojmdna pamatujeme...étjfi druhy pamitisponybovou,citovou,nd=
Zornou 8 8! ovn5~1ogickout“Tyto druhy jsou oviem ,,navzdjom tend
"pojpny.otzneexlstuj( nezdvisle jeden bez Aruhsho,pfechdzeji na=
vzdjen jedsn v druny.aéltové pamtt se pak podle Blonského,,pro=
jevuje v zapamatowdni a reprodukei extu.?@élenka na cit,vyrolany

- n¥jakou uddlosti,vzponinka na tuto udélost,wzhled pfedmétu ¢lo=
vika, kterf dfive vyvolal ur61tj eit,mohou znowu vywolat tent?é c1g
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neprodukované neboli druhotné city §¢ mohou znadnd 1idit od
prvotnich To se whde projewovat jak ve Zménﬁ gily citl,tak i
ve zmdnd jejich obsahu,jejich charakteru...Cit nemize bvt Ta=
orodukovin gdm o sobd,bez spojitersti s tim,co ho v\volalo."dl‘ :
Je tfeba se zamy elet nad tim,zda reprodukc{ rozunime no=
vodéﬂl téhoa eitowého 7dz1tku nebo jen zéZitku podobnéhn, po
pripadé zcela odliéného.
U jinjch,,drund pamdti",pokud lze uiivat tohoto terminu,
tedy podie Blonského u pamsti motorieké, nézorné a lewn6 1oglckéi
rogunime reprodukef viceménd presné‘vybavovénf oswojenych po= '
hybd,nimenfch pfedmdtl a jerl nebo v§t£penjeh pojni a soud&t
Proces reprodukee je pr1ro"ené ovlivnowén vrozenymi a z{skany=
mi wiastnostmi nerwové soustavry 1nd1v1dua nicmene specxflckou
znémkou procesu reprndukce zustawé tenderice wybavlt pokud moZno
nejpresnsji phrodnd newojeny prvek Tfsledkem je pak reakce to~
tosné/po dostateéném noostv{ opﬁkovﬁni/nebo alespon podnbné.
Domnivén se,%e za normélnfch podminek nelze hovotit o reprodukei
ve smyslu jedné z funkei paméti.vybavime-ll peychicky prvek‘ne~
podobnf nebo zcela ndli¥ny od pﬁvodnfho peychického zdZitku.
 vratme se nyn( k citové pamﬁti.Uvaiujnme-]i o idedlnim
~ p¥{padu reprodukce &ili o ptesndn opakovéni pnk je titha se vrétlt
k nézoru Krej&iho:,,Md~1i se reprodukovati t j opakovati bez vndj=-
§{ho popudu dojem,ktery jeme jednou za%ili,je dle nadi€h pzedpo-
kdadd nubtno,aby se opakovaly bez wndjsiho popudu jeho podmxnky
Te stop¥,kterd po dojmu zhstala,mus{ zistati schopnost,aby se
ptgobenin jiného podnitu opakoval ty%, aepoﬁ v podstat¥,pochod
nervovy.ktery byl podkladen prvotniho dojmu. o

1/ Kre 51, qtr 109
ST, st 175,180,184
krejé( str.llo
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Uvedii jeme si jiZ v prededlé kapitole dva éinitele,podmiﬁujfcf”
neoby e jnou slozltost nq;;kxuxii#zﬁxi a neoby&ejnou bohatost
¢itovyoh "déitk& Jaou t0 pfedevﬁim komplexn{ fysiologioké reakce,
které tvolri zdklad tdchto zéé1tku.a pak neobyéejné rozmanitost
vndjéich predméb& a jevi a jejich subjekt1vq{ch odrazl,k nim%

ge¢ mohou pojlt Pon¥vad# je tedy cit projeven yztahu celého ore
ganismu K prostredi,je jen mald pravdépodobnost,ze_by ge mohly;
naskytnout podminky,nutné k reprodukci‘téhoi citového zd2itku.

Ptéme se nyniije modno hovolit o reprodukei citovych zd%itki

/j ak j1 chipeme s Kre;éim/.pr1pushime~li moZnosb, ie,.itiReproduko- .
vané city se mohou znalnd 1lidit od prvotnf{ch",a to,,jak ve z?en5
g{ly citl,tak i ve zminé jejlch obsahu, jejich charakteru"?
P¥ipustime~li tuto moZnost a zanedbéme—li obssh,w nlmﬁ je danf

oit spojen,a jeho charakter,t.j. 11bne§ a nelibost,dv¥ kriteria,
kterd jsme pouéill k popisu zvléétnosti jednotllgyoh citvych
z§%1tkG, md%eme jeﬁté urazovab o reprodukcl teﬁoﬁ citového zdZitku?
Domnivim se,%e ne,v prvém p{pad¥ jde pravddpodobnd o dva rizné
cltové zd%itky,kbterd se sobé sice podobaj{ svym 2;£3£;;;6m.liéi

ge vBak od sebe obsahem,t j predetem nebo jevem,k nému% se

vztahuji,a dobou avé existence v druhém pripadé jde pak pravdSe’

~ podobnd o dva ruyné citové zéiitky,vztahujicf ge k témuz obsahu

v rdznfoh Sasovych pruse&iczch éaeovy faktor se udastn{ vfznamou )
mdrou vytvé¥en{ a prib¥hu citovich £4%itkd a je do jisté mfry
‘nositelom gmdn,jimid prochéze;f rﬁrné dynami cké stereotypy.
Znamend snad to,cn jeme uvedli %e namitéme protl pojmu re=
produkee cltﬂ viibe o?Naprowto ne Jo vhak nutno vfce ‘rozliovat.

Ry i e R B R R

1/KTS, str 180.
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vghledem k tomu,Ze emodn{ zéﬁitek je bohatd podninén jak
vnltrnim,tak vnjd{n prost¥edim organisenu, je moZ%né, aby byly
reprodukovény toliko podobné citové zdéitky,vyvolané timbé%
podndten v riznyjch ¥asovych udobich 7de se néd ndzor pondkud
kryje 8 hlediskem Krejéiho:,,Pr1svédcil bych tedy psychologlm,
ktef reprodukcl poklddaji za nemoénou...ﬂit prodfti d4 se jen ¥
jednou a co pfoiivéme po druhé,je eit novy,at jest to cit jaké<
hokoli druhu,B¥%eti miZe jen o %o ,jak a pokud tento novy cit .
je plvodnfmu po dobe n/prolo%eno mnou~JD/a za jakfch 7
nosti se d001luje co nejvdtsi podobnosti Jen v tombo smyslu je
no#no mluviti o pam¥ti eitové,kterd tud{% jest jiného “druhu nez
pam$t pro strénku obsahowou,ji% méme v obyZejném hovoru na mvsli”l/
Na jakém zdkladd je tedy moZné posuzovat moZnost reprodukee
citu,kterd je podle nadeho ndzoru u réznfeh eitd ruzné/zde ge
ndzorovd rozchdzime s Krejéim/? A
Lze na ni usuzovat na gdkladd d ruhu podnEt& k nin? se
upfnaji 3im je tento podn¥t ur & 1 t 8381, t j 4{n je jeho
korovd projekce vymezen%jéi a stabilnéjé( t{m vétéi je podle na-
¥eho nézoru pravdpodobnost, Ze reprodukovany eitovy 7ﬁzitek g€
bude podobat zd%itku prvotn{mu,puvodn{mu Stabilnogt korové lo=
kaligace miZe byt ddna Sastym opakowénim t¥chse nebo podnbnych
oitovwych reakc( .Y procesu opakovén{ se také u?evnuje spojen{ mezi -
korovim ohniskem vzruchu a podkorovym1 centry. :
Rozvedne si nyn{ tento predpoklads
Rozdélujeme-li city podle vybavného podnitu na eity,vzniklé na
zdkladd podndtl interoceptivnichh proprioceptlvnich/srovnej
city tﬁlové/ ddle pak na city,vzniklé puaobenim podnétd extero~
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ceptivnfcn/sroﬁnej:city gmyslové/ a konedn¥ na dity,vzniklé piso=
benfm podnétd g druhé signdlni goustavy/srovne jtemoce/, pak niigend
usugovat,%e citové reakee,prenfho typu maj{ nepatrnou mofnost re-
produkee pro neobylejuou prom¥niivost fysinlogickfeh procesd,
¢ nimi t¥snd eouviseji;déle.ﬁé citoré réakce druhého typu maj{
tuto modnost v8t5{, pondwrads s podnét ee nige opakowat v pfibliZe -
nd stejnyeh podminkdch,a koneln¥ citoré reakee tfeﬁiho tyﬁu @aji
podle naSeho ndzoru moZnost reprodukee pomdrné nejwits{, pontvadd
jeou pro dany suqukt,obsahové relatimnd nejvvhranﬁnéjﬁil 5
variace v tombo piipads jeou gag zplaobovdny riznoet{ zapo-

jeni slov do dynamickvch stereotyp gn¥nami fyniolopickyoh reak=
el

Tekto se dostdvdme k zajf{mavému vztahu mezi obsshem, vlastn¥
spi{fe obsahowou vyhranénost{ paychickvch obeahll a mezi moZnost{
re produkee podobnyeh eitovfch zéiitkﬁ Domnivime se, %o fa je

peyehicky obsah, se kterfm je spojen citovy zd#itek obeahovs vyhra= -

nénéjsi, tim v¥t3{ je moZnost reprodukce podobnych oitovfch 2821t
ki ns tf% /n¥kdy i na podobnyen/ podnét& |
Prichdz{me nyn{ k dv¥na dalsim problénims

které prvky tvor{ obsahowou strénku psychického d¥n{? ﬁeéehq v ter-
nfnech fysiologickych: které jsou relatiwn¥ ustdlend epoje v moz =
kové kiFe? ¥
A ddle: mohou tyte spoje néjak . prisp¥t ke zwjxeni mo%noati repro- ‘
dukce citowych z4%2itkd a 5estli2e ano, tody jak?

~ Na zakl14d® avfch pokusd vyslovil Pawlov svou theorii..ﬁe o g
kovd kira je vlastn&.aystém0¢ analysitord, to Znam?nd. Ze v nf jeou
lokalicovdny odrgazy objektiwn{ch'pfedmét& a d¥ji ﬁ?ﬁiéfho,a vniti=
ufho ev8ta, z{skané pomoel jednotlivfch analysdtord.Zrlddtn{ posta=
ven{ mezi analysdtory mé snalysdtor motoriﬁkj. gprostiedkujicl »y= |
rovadwén{ orgenismu e prost¥edim pomoef pohyb&
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t kbre jsou pak vytvdreny spoje mezi bad je dnothvymi body ruznych
analysétord navzéjem a mezi korovymi proje keemi rozmanitych podko -
rovych cent.ex‘. v oro ceuu indwimdlniho vfvoje vznikaj{ tedy nej =
rozmanit¥js{ podmin¥né spoje, zldsti jako nadetavba nad spoji nepod-
minénymi,;vreformovanymi zééstl Jako horizontéln( gpojej=asociace =
bez p¥imého epojeni ¢ ndkterfm podkorovym centrem. Tato e{t bodl a
gpojt se b&hem sivota individua neustéle zahuétuje a podménuje’ Jeg
jinm pro st,f'ednictvim je pak mo#no primdiend rozvddét ene rgii, dodéd=-
vanou podko¥im do Je dnotlivych spoJﬁ a jejich gkupin bez "nebezpeli"
iradiace vzruchu ne bo naruéenf spoju. Donnivém se, Ze tuto git lze
povatovab za fysiologickf podklad pemnych obsehd v¥donf/ myslims
t{n prvky obsahovs vrymezené/ To je ta mosaika bodli, vzruchu a utlu=

nd, o kterd hovo¥il Pavlov, 143 struktura pfibliZn¥ odpovidd tomu,

¢o ro zumndl Kre jé{terminem. "mysl" 1/ Tato struktura je pak do jisté

niry podkladem_pro prval a druhou gigndln{ soustavu. Relativné pev=
né body mf{sta vzruchu nebo ﬁtlumu a spoje mezi nimi tvoi‘i na neuse

stéle se mdnfcim pozadf mozkové kiry / mgnfef se tonus, chemické po=
niry & jiné/ zdklad pro "pewné obsahy v§dom£" to je pz"'edeta/,pojry

8 myélene’lg}( Druhfm zdrojem t¥chto pemych obeshd y¥don{" [na roz = -

i{1 od nepewnych, spide labilnich funkc",nich pojml, jeko je na pr.
pozornost a eit/ jsou pohyby, kterd tvor{ druhf &lének v procesu
vzéjemného o'rllvnovéni orgenismu s pro stredim a dovrﬁuji takto kruh
od obgekt:urni reility/(uvédomovénf a od uvédomovéni k jedndnf, gil1

znovu k objekbivaf nealit§ 0 neoby¥ejn¥ bohaté a slodité lideké

not orice pide Jen dk: ".".' .vaékeré psychwké aktivlta u élovéka nen{
v podstatd nic jiného ne# vyso ce zjemndld, mnohostrand podminéné

a integrovand motorika, ji% na venek oznatujeme jako intellgence." 2/

s e -

1/ I;rejui str 39., liysl je souhrn stop gbylfch v nerwové goustard
resp,v mozku / orgenismu po dojmec dudewnich, kdeZ stogy jsou
70 vzzijemnych povahou dojmi urden jeh wzbazich a jeou schopny

wybaven{,
alV anék. Prispvek interpretaai 704//'%1340;:!0/&4 e ehu 'S i

s//w[,ig“jr};,;/ydmertace Brno 1952 , str.l
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Stanovili jeme si dva zdroje pevnich obsahd v%domi?.istopy
po minulych sdditefch a pohyby. ¥ohou ndm tyto prvky umoénit ro=
produkel emotnich reakef & pmi? - tak zn{ nade ntdzka.

Jak predstavy, pojmy ‘a mySlenky, tak i pohyby jsou nos1te1i
citochh zd%itkd, to znamend, %6 jsou @ nimi nerozluln® epjaty,
tro¥{ & nimi jadnotu V procesu zminy a vivojo t¥chto prvkl vznikee
j{ zcela nové citové zéaitky, které bty se za jejich nezméniného
ataw nikdy navjtvoﬁily. Stdvaj{ se tedy predstavy. pojmy a nyd -
lenky, stéjn¥ tak jako pohyby ve stadiu 1ytvﬁ?en£ a poruéovéni '
zdroji'citovich zdéitkn&' 7znik ema¥nich reakei je pek ddn napo -
jenin ¢slého komplexu sloZitjch reakef /nepodnininé reflexy, ref=
lexv seurohundrdln{ a jiné/ na pmcesy, probfhajfci v mozkové ki=
fe. Toto napojeni je ddno vytvorenin spojen{ mezi uréitnimx body
v kiite a mezi 1ntergraénimi'centry onﬁdh reake{, kterd lokelisu=
jema do podkrog&ch oentrech?

¥ procesu ﬁflogencse i ontogenese ge vyskytuji elamentﬁrni
ol tové reakee / jako strach a hnév/ na niZz¥i{m stupni vyvoge Jsou
to procesy mdlo dxferencované vjluénﬁ organicky podnindné’zam=
fené k zachovéni indivxdua. 7 tomto stadiu jeou citové febkcs ne=
obyleind minlivé a nestﬁlé.’ﬁ§ni 68 rvchle co do sfly i kvality,
kdy% vlastnd o obsahu-vrplném niaxd gmyslu tohoto slova nelze
jebt¥ dost dobie mluvit, Maj{ tendenei rychle pechdzet v afekt,
ndsledkem nélo vyvinutého akt ivniho utlumu, mn{ se 8k1adnych v G-
porné city nebo naop%ak a jejich ndboj pfechdgi velmi rychle do
oblath mimowo 1lnfeh pohybd reflexn{ p0vah5. /&a

Odraz predmﬁtﬁ a jev& vné j3{iho svéta v 1idské paychice, xtery
spolu s tak zvanymi zémSrnfmi pohyby mytvéff pewné obsshy védomi

dal vzniknout znaénﬁ diferencovanym, emolnim 2431 thin, 2o éod vli-
ven korovych procesd byl znalnd nglivn§n o pnzmﬁnﬁn komplex fysio=
~ logickfeh reakef, ktery wytvdlel city mén¥ diferencovand.

fornd pf‘qut av, 90] 'z\u/




Kortikalisace ¢itd u &lov¥ka, vznik emoc{ v procesu ontogeneée"ﬁ* ; 4
. v \ v L) l

nd dalekosé-hlj vyznem pro jeho duSevn{ %ivot. Jmodn{ reakce se sta=
ly " spojovacim &ldnkem" mezi mySlenim a jednénfm, staly se vysled-
nic{ souhry podkorovych a korovych oentrech Spojen{ emolnfch zdZit=
ki s prul?éhem predstav, pojmd a wolnych pohybl jim poskytlo rela =
tim¥ pevny zdklad kt.er}’ ¥{df jejich prdb¥h a jeho# vlastn{ vjvo]j
je opét jimi Ovlivmvén. NiZeme F{ci, Ze emotn{ reakce ovhvnuje
veSker§ ohovéni i jednéni :mdividua. to je véechny projevy jeho
voln{ aktivi ty.

Z4v¥rem nad{ uvahy n&%eme shrnout.
T¥sné spojen{ emodnich reake{ xzg’s "pevnymi peychickyni obsahy"
neoby &e jné pi‘ispélo k jej 1ch rozrﬂznéni a soudasn¥ vytvoi‘ilo pred=
poklad pro jejmh repro&zkox.

e g
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Kapitola 1T,

Fyeio‘oglcké pro cesy probfhajici pi‘i oltovych
) reakcioh.r |

Pavlov dochézf ke studiu prooeeu, tvoi‘icioh fysmlogmky
podklad rd}:a‘olil na zdklads pokusl s vytvéi‘exl {m & mén¥nim dynamickynh I
stersobypl.". .. Dynamioky stereotyp, to je sloZity, wyrownanj gyse - |
: tén vmti‘nich pro c@sﬁ Vytvdz"en{ a8 upevnovénf dynamickéhas streo = |
typu je nervové Sinnost s velmi rlznfm nap¥tim vzhleden k sloZi =
tosti systému podnétd na jedné strand a k individudlnos‘ci a stavu g
zviXete na gtrand druhé L I/ BliZe pak Pavlov vymezuje tento pojem
e svfch "st¥edelnich besedfch" : " Mdte=li eystém podnin¥nfeh
reflexd na podn¥ty rizné fysické eily, jednak kladné, jednak 24 =
porné a pou#fvdte=li jo :hetistéle v jednom a tombé% porfddku dlou -
hou dobu, pak podle tohoto wn¥j#fho stereotypu se na zdkladé opako*
vén{ uréitych podndtl nakonec slozi dynamiekj etreotyP v kure. to.
jo zatne se tam premistovat drd#divfi a tlumivy prooea...ProjevUJa
s¢ obvykle tenkrdt, kdyd nisto obyéejn&cﬁmtm{ podminénych pod n¥td
pouZijeme jedno}_m dne jakéhokoliv slabého podnétu. Tenkrdt tento
E jediny podndt gvymi efekty naprsto reprodukuje ty volidiny, kterd -
byly v systému, to je na nfst¥ eilnfoh podndtl df velky efekt a t
naopak na mist¥ tlumvych podn&tﬁ dd jeété mend{, témd¥ nulovj
efekt a tak dﬁle."Z/ | ;

Dynami ckyf stereotyp u élovéka je vjeledkam relatlvné st élého '
- prizhlisobent ar prgbli%nghgtg;nﬁ;m&jéim a yait¥nim podminkdm .
Opakoyénim ge u.pe.vnuj‘a. a n_é.kdy ge nd%e stét i imertnim, napruﬁnym’.
Body v dynamickém streotypu -'moﬁou bjt epojeny bud & jedn{m nebo
8 nékolxka@odminénymi refloxy [pokusy & Abuladzeho/ mohou se te=
&y vizat k rdznfm contrim v podlaro wch oblast.eoh.

| o b e ok oo T fu o o o .
1/ Pavloy, I.P., 2oletd zkubenost, dfl II r.rusky 1951, str 240 .

2/ Pavloveké et%ady, df1 11, rusky, str.l46
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Vytvéz‘*enf slo'z‘.ltych dynamick}fch stxereotyp& je mat¥Zkdvaci

zkoudkou nervovych procesd daného ind1v1dua‘." Nesnadny ukol,kterf . -

n¥kly vede k neprostému dolasnému preruden{ podm{n¥n¥ reﬂexnlf
Yanosti, je i samotnd sm¥na poridfw starfoh podm§td v pokusu.
Avdek i udrien{ jiZ vypracované soustavy je teké préce, kterou
nadi psi vydri{. jen pﬂ pi‘eruéovéni. pokus& na 2 a% 3 day, to je
pfi pravi delném odpodinku; pri kaido denn{ préei kolfss efekt pod=
nfndnych reflexd velmi nepravi delné "1/

Bihem individudlnfho vjvoje dynamickfch stereotypd neustile
pribjvé, vretvi se na sebe & vytvére){ maftak"Zivota{ gkuSenost "
jedincé’. Impulsy k vytvéfend 'nbv'j'ch stereotypl nebo ke Zmdn¥ sta=
rych stereotyp\'x dévaj { mﬁnidi se vndjs5{ a wit¥n{ podminky orga=
msmu Vznikd takto proces neustdlého prizplsobovén{ a vyrowmévén{
- s6 organismu : prostf*odim. Pavlov se domnivd, %Z& je dosti divodd

k donndnce, #e procesy vytvérenf zmdn a zéniku stereotypld " od =

| povidajf tonu, & co subjektivn¥ v sob¥ nasfvime city v'obecmé
fornd kladnych a zédpornych citd a v ohromné ¥ads odstinG a varia=
ef, dik bua jejich kombinovéni nebo rlznosti jejich napéti .2/
Pavlov gém jenom nastinil moinost pf {fstupu k v;’kladu mo cha =

ni smu cltx'z Experimentd1n¥ se v;,‘zkumem zﬁpom}’ch citd zabyvala
Petrovové Dérjdbin-a jini, a teprve vizkumy K }E Bykova byl ziskén
pevn§j§f zéklad pro del3{ analyeu it jejich objektiwnich proje=-
vech :

B_,rkov déle promyéli termi{n " stereotypuﬁ "Je jasné,ie to, co

nazyvﬁme zvlzistnim sloven ”stereotyp je nyn{ vloht do pojmu

,vztah Ui me podn?st.. nachézej fel so v uréitfch vatazici, v uréitém
fédu a jemu odp:)vf dajicx promﬁnlivou silu kvality kladnych a zf=
porny fch grocesu. Myslim, ie ohromnou - &4st nasich oitfx a quslenek

A e 00t o e R W e W R € iy O fon o

1/ Pavlow, 111/2, str.z..%,.
z/ Pavlov 111/, str.243.
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ninkami daného prostfedib "1/ A ddle pak: " Uloha mozko;ich
polokouli ve wztahu k podkofi ge projevuje " élroké analyse a
synthese viech nnéjéidh i vn1tfn10h podnét&...w neustdlém opra—
vovén{ ztrnulosti ptoaxbrovych center. Na pozadi obecné hrubé
clnnostl. uskute&nované podbrovjmi centry, kira jakoby vyéivé
vZOr jemn§jé£dh pohybl, které zabezpeéugi nejuplnéjéi souhlas
ge zavotnim prostiedin zvzfete. Podko¥{ pak zase kladn® ovliv -'

uj e mozkovou kiru tim, Ze vystupuje v dloze zdroje jejd sfly '8/
Vztah kuny k podkofi gnemend predevdim vztah neﬁpodminﬁnych o
a podminénych ref{laxu.v novéjﬁim praci ch Pavlovowych %6kG byl
mSkolikrét prokdszdn fakbt, Ze nepoduindné reflexy nejen ov11vnu3£ )
préb&h podmin¥njch reflexﬁ nyfbri i naophk podminéné reflexy, |
pozménuji sflu a trvdn{ reflezl nepodminénych /] . | ' :
Pokud jde o funkel % podk@ovich dentnnﬁh; je treba dodat

te analysuji podnéty jen co do sfly a ne ao do obeahu Vnitrni

Gtlum, ktery je ve forms dxfarenci&azékladem vyé§£ analysy, &

e R AT T TP W N S

tim 4 tak zvanjcn vysich psychickych procesli, je vysadou moz-‘ |
kov § ku:y. Buno &n 1 reakce do jisté niry podléhajf zékon1tostl
procesi v podkrovjch centrach a jsou tedy méné dlferencované :
a labiln¥js{ ne% procesy intelektuélnf /Vlz poznlz/ Vg X %
Opakuje=~1li se Castokrdt tFi podn&t, kterf emocf vywlal, g
vyivor { se v mozkové kﬁfe pevné;stépat v brocesu vytvéteni ) E
této stopy prodélévé 1 at velké zmény. Selenov tpto ekutednost | é
fiﬁéﬂ takto: i | , }é

- -ﬁ. - e G 00 W Y O

[/ Jaroslavceea a. °toéarov prokdzali zménu max imu potravnl ‘. i
nepodm{n¥né* sekrece pod vidtem kladného ﬁodmanného podnétu, i
"Jaroslavceva pozorovala ; .. kladnou indukci na nepodmindné e
reflexu po stopovych ﬁudm nénﬁch refiexech," Kost8neckd po - I
zorovala wve svych wyzkume ch tlumivf vliv difergnciace na ?3
cukrov§ nepodminé g reflex." Frclov pozoroval utlum NR pfi |

femére stopowych PR v reflexy soufasné".Tato & mnohd iakta (L
okazuj { skutecnost, %e wztahy, hezi kitou a podk@ﬁim f I
reobytejnd slozité a bohaté./Zurnal V.N.D.,sv.I. L. 6,8tr, 859/. v

1/ Pavlov, 111/2,rusky,str.205 = 2[Pavlov, 111/2,str, 403, : b
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je ti‘eba vysv‘étlovat t§mi ¢ jinymi vztahy nebo st.avy t‘éch’co

vztaha "1/ ; | :
Wazeme zatim strudnd shmout. . |

l. vytvéFen{ a pro#ivén{ cit je ¥izeno korov}fml procesy, pro* - |

bxhajicimi pi‘1 wytwdiend dynamlckjch stereotvpu.

8. v Procesu ontogenese se vytvéi‘*ejf vretvy stereotypu, vzniklych '

v urditifém obdobi, které se navzdjem pfekrivaji Za jmtych pod =
minek mige bft stars{ stereotyp odtlumen.
3 Stopy, vzmklé v mozkové kite jako odrazy vn%;éich predmdtl
a jevili, jeou v dald {m #ivot¥ individua zapojovény do nejruznéjéich
stefeotypﬁ stdvaji se oentry 8 bohatymi/,,vzé;emnymi vztehy, r
individudlnd odhénymi , A
' Diezitou ulohu v mechan iemu oith maj { podkorové centra,
v nichd se’ uskutednuje intexgrace vzmch\'x. vedenych vegeta‘clvnim,
nervovym systénem, kberé vznika il v interooeptorech ‘I‘ato centra R
¥af vosj8f projevy emoei, to co rozumime emolni reakci iz pozod/
Gity jsou dfny souhrou korovych a podkorovych center, komple=.
xom sloZibyeh, nepodminﬁnjch a podmfnénych reflext, probihajfeif
ve yiech funkénich systémech indivldua ¥4 ons, vegetativni systém,
mitini orgény / Cit je tedy komplexai reakcf
Pavlov pi%e o wztahu mozkovych polokouli v pocﬁn‘owpi,,,centrum'.
" Mozkové polokoule, jako?to nejvyds{ orgén vzdjemnych vztahd
organismu 8 prostfedim.a tedy jeko neust4ly kontrolor vykondva= |
nych funkof orgen ismu, obvykle udrzuje niieu;e%ici 0dd{ly mozku
s jej{,«/1ns‘c1kt,1vnf 8 refloktorickou Simnost{ pod svim neustglym
_ vlivem. Z toho plyne, %e e odstransnim nebo pouhym zeslabemm _
Sinnosti mozkowfch polokoulf, musi bt nutnd spojena vice uén?
chanti ckd ﬁinnost podko¥{, zbavend patiitné miry gouhlasu s })od-

o o e e B -- —----

1/ Bykov K.M., Mozkové kura a vmtx"m orgény, rusky /?f/ str.407




,,P¥L ¥astém opakovdni aednohb a tého¥ reflexu s pPindsi
vd¥nivostl se objevi nsekonec rokdéleni konkretniho dojnu,.Po

.
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e

chyiliéca nadent nd colym zjeven gananky,kterou aity dostane ﬂmxzn It
do rukou,za&ind Ji dait¥ enalysovat.Proces se opakuje a pro-

Qukty analysy vystupuji ve vsdomi stdle jesn3ji a jasngji,Jji-
nek Peleéno, jsou vyvoldvdny v kea%dém konkretnim p¥ipads lehieji
a lehdeji.Tak se stane,%e nadleni nad konkretnim vjemem ustu-

puje jesnosti klidné predstavy.’ ')/

V naflch pokusech se vynasna%ime doloZ%it %o,co hypotheti~ L I
gky vyslovil Sedenov,%e 86 totl¥ oity vy_skytujl predevéim Jjeko
privédni jev slo¥ityoh prom 3n l i v ¥ e hstruktur a Ze

se moZnost Jéjich v¥skybu zmenduje, jakmile se opakovénim vytvd-

R A SR ST TR R

reji v centrdlni nervovd soustavd odrazy podstatnych vlastnosti
vict a jevi,které jsou zdkladen pojut.8im jednoznadndjsi je da-
ny obsah pro wditou pokusnou osobu,8im Je vymezendJSi,tim

mendf{ Je podle naﬁeho'nézoiu pravd$podobnost, %e vyvold silny

citovy zd¥itek.Naopak $im je mén¥ urdendjsi,mnohoznadndjsi pro

AT A e

urditou osobu,&im vit5i poSet obmén woo¥Auje, tim vetsl Je pravdé—
silnou
podobnost,%e vyvold emodni reskcl.,,s..sila vddng se udviuje jen

nenlivosti v4snivé predstavy,”’ ®/ Lastd: reprodukce tého% citu ¢

wlvd ze. ndxeledek jeho postupné vymizenf, B
Je mo¥no se domnivat,¥e mnohozn¥iy psychifky obsah je fy- - |

siologicky d“n slo¥itym a labilnim systémem spoJd urdité stopy,

A S A

ktery se v procesu opskovéni snadno pozm¥nuje,

Rozvedli jsme si pongkud tu skutelnost,Ze citové reakce

et o AR

Jsou vyvolévﬁny pFredevsim zmdnou ve vaitfnim nebo vngjsinm pro-
st¥edd organismu.Méme-li se nynf bli¥%e zabyvat mechanismem vznﬂﬁc i
jednotlivych oitd,tu bude treba rozll¥ovat/ 'je 'podle druhu ijav- 1
WLM. JMozkoyé reflexy,Praja 195 B g6z 81, A
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ného podnstw/viz kap.Il./na city,vznikajici na zdklady prevding -

interoceptivnich podndtl, eity,vzniksjici na zdkladé provding
exteroceptivanich podndti a kbne&na na city,kterd jsou vyvoldw
vény prost¥ednletvim podngtu z druhé sign{lni soustavy.Ve
vSech t¥chto p¥ipadech Je fysiOiOQickj nechanismus velmi ode
ldnf, . | '

Dérjabin stanovil nékolik’dbecnﬁch zedsad pro vytv4{¥eni
vech citovych reakef,Uvedeme si zde jen ty,které doplﬁuji to;
co jsme aZ% dosud ¥ekli: ' '

9 Asoclace v oblastl afektivnosti maji za svﬁj nateridling zé—
klad fysiologlekd procosy,probihajici podle zdkona dodasndého

spoje,na jehoz zdklads se stavi vz{jemnd vztahy klry a podko#i,
Prubéh vzruchu pri vzéjemném plusobeni klry a podko#i Je

mo%nf v obou smirech: Jak od podkof ke kG¥e,tak i od kiry k}pod— -.

koPi%1/ ‘
Tezveni¥sd city/city orgdnové,téiové/tésné gouviseJi
8 mechanisnen vzniku?prﬁbéhu organickych potieb, tandenci
/vleSenije/, jako jo hlad,%{zen,pohlavnl pud a J.Zdkladen
tdchto fylogeneticky starych funkei jsou 8lo%lté Petszy new
podmininych reflexd instinkty.Tendence slowii k zachovdni
organismu Jako celku,k zacnOVani stélosti Jeho fysikdlng-
chemickjch podminek..,P%i odklonu slovenl krve od chenickom=
fysikilniho stavu,nezbytného k &innosti zdravého . organismu,
n2bo nachfzeji=-1i se v ni ngjaké hormony,jsou podrdZdina centra
| rozlo¥%end v oblasti hypothalamu.Vzruch,vychdzeaici z tgehto
center pres vagus,vyvoldvd zkrdceni p¥{¥n¥ pruhovandho svalstva
t¥ch nebo ondch téleqnjch orgdni, Tim sé podrd%di konce sensie

tivnigh nervi a ndsledkem toho vznikaj{ eferentni impulsy,
ZWENEl vysse] nirvnoy d¥jat¥lnosti,I.,6,str, 890,
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kterd vedou do thalemus opticus a do mozkové kiry a ndsiedken

toho vznikaji pocity hladu,%{znd & pod;v mozkové kd¥e vznlkaji
asociace na zdkladd vytvoFenjckh dodasnych spojleAfektivnl im-
pulsy se pi'edaﬁ{raji na vykonné orgény a stdvaji se zdr'ojam 8o~
nosti."1/ A | ‘

: Podkladem t¥chto citld jsou t.2v.sensomotorické asociace

[Jandk/ ,vzniklé na zdk1ads spojeni interoceptivuich podniti &’

s ndlo diferencovanou pohybovou reakci,zamiienou bud k ziskdni
predmdtu,ktery budi l.iboéﬁ,ziebo k odstrangnl pfsdmébu,kterf buéi
1nelibos“c.0draz afektivnd zbarvenych aferentnich impulsﬁ‘z PLOPLLO=-
ceptord v mozkové kd¥Fe je provézen usmirnsnim fysiologickyfeh pro-
cesl podle zdkona dominanty,ktexrd Je dimi v kdte vytvofena., /ﬁiz
POZNeSe /Domlnantni ohnisko je dfno silow vzruchu,ktery se koncen=
troval v urc‘éité oblasti a zdpornou indukei se oddlil. od ostatnich
analysdtord,tedy i od amalysdtoru motorického,Misto pohybu,ktery

vznikd nfsledkem vytvoFeni horizontdlniho spoje v kare mezi oblastd

vzruchu a mezi wrditym centmem ¥ motorickém ebalysdtoru,se vy-

t\rf #{ tendence X pohybu,podmindnd t3snfm spojenim dominantniho
centra v kdPe s podkorovou oblasti Tato tendence k pohybu se pek -
projevuje jako napéti.Jakmile jo po uplynuti urdité doby pohyb
vykondn, reflexni oblouk ukonden,domlnanta ﬂslébx\ze a postupny mizi
a 3 n{ 1 nap3ti, | | ' ' v '

Gast korovych procesﬁ p¥Ll uskutednovdni i nej elementdr—
n3i%ich pot¥eb &lovika,je podkladem socidlni podmingnosti formy
jojich prlb&hu, | ;

Jeké jsou nyni zvlddtnosti mechanismu elenentdrnich ci-
tovych reekel, jako jsou hngv,strach a j.ve srovndni 8 mechanlsmen
orgenickyeh pot¥eb? : "

1/ %urnal VND,I,,6,894-895,

e Py e e i
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Elomentdrni citové reakce byvaji vyvoldvdny vn¥d¥in podndten,
neni to viek podminkols,ysssmohou vanikab 4 za nepPi{tomnoatl ki

kbry mozkové podobné Jako nepodmininé reflexy a p¥itom bez Jo=

MiFeme si zd@ uvést jako doklady fhoto tvrzent bezve,,bezdivod-
né’ zdohvaty stesku nebo strachu organického pivodu,dfle pek
n{hlé dapresé nebo nfvaly zudtlvostl u dulevnd chorych,Mohou

probihat pod korou jako nepodnin¥né reflexy & ..na8 t3chto
Vrozenjéh reékcich se v procesu ontogenese tvoii vy$81,podm
nindnd g;ﬁéexy podle principu doSasného spojenil/0 podmifiovdni
cltd viz Kap.IV./,, Dosasnd spojeni se vytvdieji bud po Jednom
silnén zééitku nebo po opekovenych méns silnfeh reakeich, ‘&

U elementdrnich citovych reaked pﬁsobi vagjsl podndt
Jaﬁo,,SpOUSt§ci nechanismus’ /Byk§§7,éT§ uwvddi do chodu cely
komplex nepodmininfch reflexl,s nimi¥# se 8pojil.Odraz vnitrnioh
reakei v mozkové ko¥e/aferentni drihy od interoceptorﬂ/vytvé—
¥{ fysiologicky zdklad citového z%ﬁitku.Podnéty,Vyvolévajlci
slementdrni citové reakoe,byvaji neobvyklé nebo neéekané J G
dinec neni gpravidla na ng pPipraven,nezapojil si je predem
mySlenkovou $innosti do pevnfoh vztahl,Tyté% podndty ud4vd
Se¥enov za nejvhodn3jsi pro vyvoldvéni bezdsdnych pohybl,

U5ast mozkové kliry v tichto citovych reakcich.sé pfoje—
veje v tom,%e,,...vytvéfeni citovich dolasnych spojﬁ/asociaci/;
jejich vyhasindni, ﬁtlﬁm a vypracovdvdni novyeh spoji misto
spojﬁ ublumenych obr{Zeji zdkonitosti fysiologlckych procesﬁ

na jejich% zﬁkladé se 3{¥{ cltové reakce.£7

Y, a/{;,(paraabin,.%mal VED ,1.,6,st0,898-899,

kéhokoll vndjsiho podndtu pod vlivem podndti ihteroceptivnlch.i?

'tedy.,...fysiologické procesy,s nimiZ jsou spojeny citové reskce,
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Mozkovd kéra pomoci ektivaiho dtluma co nejvice 6mezuje ia
oblast vzruchového ohniska. e rovnsk 'tlu‘mit Jeho spoje
'8 mtoricm an&lys:{torem,t;d;mﬂﬁe do Jisté miry vylouwdit {
pohybové projevy citovich reakci.eitovﬁ roskee Je tedy | ‘
ve vEt¥ing piipadd &, 7v, olemantdraich citﬁlvxs’cﬁvena RETOE
,,rogulujictmu vidva kdzry® /Tykov/e ' P i
. Blementdzni cltové roskes pasobi rovnﬁ% podle prim |
cipu dosasnd dominanty tim,%e ovliviiuj prabsh intelektudle
- nich pmcesﬁ/asociace,myélenﬁ/; " ’ &
City,vznikld vyluind pod vlivem podndtu 2z v jiiho
prostiedt kterd ;jsme.oma&iu Jmko\city amyslové,maji ne=
chanlomus pavzaiku a pribdhu zneiad odlifny od mechanismu L
citi grgr{mv:fch'.Speoiﬂcksﬁn rysem t.zcesmyslovych cltu jo mfml
alcu‘aeeindsi;,m ';jejich zdkladen nojsou jen proformované no= s |
bo;lminéné rofloxni drdhy v podko¥i,nybr¥ %e vzaikeji na ad=:
xlad$ spojeni mezl komplexaum podndtd interoceptivnich a mezd
komplexsem podndti extarocepbivaich, Vanikajl zde tedy slo#ité
- 8pode @xbewintaroceptivni/Jmsﬁf/\.Navicﬁe u tsehto cltom '
vien rveskel vytvdPedi spoje 1dco-sensoriekd/M,Novdly/ Jkterd
jsou fyslologlckym podiladem estetickdho zd#itku,Spojeni ideo-
sonsorickd jo dfno podmindnyml spoji mezl stopou po urditin |
vlemu & stopaml po wierende ninulyeh viemech,kterd s novyn El;
nijek souvisely a # poJmy,které vznikely na gdkladyd Sasto= : z ‘i
’crx’t onaaovaného pugobeni podobnych piredndbti,
‘Domnivdm se,¥e bychom si mohll nastinit fyaiolog;icky‘
nechaniwmus Jadnoduchého smyslového eitu v hruwoh rysech

asl toktoy
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VnsJj81l podn¥t,na piiklad zrakovy,dopadne do zrakového analy-

sdtoru v mozkové kére.Na zdkladd Sasové koineidence mezi POGe

ndtem a mepoduininym reflexem,ktery v deném okam¥iku prewldad ,
uvaiujme treba o zvidevén reflexu,vytvo¥i se dodasné spojent

mezi stopou po podn¥tu a mezi korovou projeked doty¥ného new |

po'dminéného reflexu, Soﬁéasné Jo viak prostfedﬁicwm tich¥
:,,projekénich *dran vytrvoi’-eno spojeni 8 centrem nepodnin¥nsdho
rei‘lem v podko¥i,0dtud asou pak vysildny impulsy do vait¥nich
orgdnu,které vyvolajd zkréceni. p¥{sng prubovanych svam,zea
ktoryeh pek vedou aferentni dfszy do prodloufend michy &
z ni do thalamus dpticus,integraﬁhiho centra aferentnich drah,
tory je spojen 8 kdrou, V kii¥e se pak vybtvodsi podminén;f.spod
-mezl ohniskem podrd¥d¥ni & mézi contren,vzniklyn p&sobvenim =
interoceptivaich impulsd./Viz pozng 8./ Eous asnd Je 2z ohniska j
' podr*{édéni dén impuls d motorického analysdtoru,Novy podngt
Je okam%‘ité zapodovén do sys!ﬁmu spojﬁ vzaniklych v minulénm
Zlvotd individua.Na zdklads t¥chto sloZitfeh procesi,které
probiheji mnohdy souéamnfé,;jindy t8snd za se’bou,vznikei" pek
cltovy zd¥ivek,kterf jo 11d¥ nebo neliby podle toho,Jjaky ud
- Individuwn v z © a h‘k urditénu podndtu v daném okem¥ilku,
Tento vztah je pak do znainé miry urdovdn zemiFenosti individua,

%o jedoninantou,ktord dodasnd pfeva¥uje v jeho mozkové kbre,
Froces vytvdfeni emodnich reaskei je neobydejny kom-

plikovany,Je to dfno pFedeviim odlinosti podustd druné signdle

n{ soustavy.Tyto podn¥ty,vlastas,,sigadly signélﬁ"/?avlov/se
vyznadujdi neoby&e;jnou bohatostd redlnych podné’cu,které ZBS Tt
pujl, jsou tedy vice nebo uénd ab:straktni Toté¥ slovo pisobt
na rizné jedince rdzny podle 'boho jak ;ie Zafazeno do jejich
dosavadni zkuéenosti
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RBuodhi vreskee Jje ddna vytvdPenim spojh mezi podnsten z dru-
b4 signdlni _sdustavy a mezi komplexem interoceptivnich podnti,
které se prostFednictvim podkorovych integrainich center odrdie-~
i v kbre, ¥ L V ‘

Pésobent sloZitého pddnétu z druhd signdini soustavy,na p¥.
podngtu slovniho,znameﬁé zdsah do Vy‘t\foi‘ehjch stereotyph v prvai
 signdind soustavé,vyvolévé.. zndny ve irztazich mezi nimi & uvait?
jednotlivych steréot;ypﬁ.%nté‘ pi'oces Je pak proZivdn jako pro-
p$nlivd eitovd kvalita, jako emoces 2 T iy

Nebudu se poustst do 6§véén§ch hypothes,dohadujicichl‘ 8¢
o nechaniemu slo¥itych emodnich reskel pomdoi pomém& :j.edno-_
duchyeh a dosud nepropracbvan:;?ch df18{ch poznatkl.Nekteré |
wl¥tnosti tohoto mechenismu se ndm objevi pi‘i{analysev vy~
sledkd nadlch pokusi, 128 ’ _
| Vsimneme sinjéen nikolika zvléétnosti emo¥nich reakels
l,jsou siln¥ ovlivadny ddsavadni _zicuéenosti- a Sinnost‘i individua
4 Jsou spojeny se vSeml druhy motorickyeh pro jeviy/pohyby .bezdééiné,
zautomatisované a 'iolni/ ‘
\nejvysii)
3, jsou viraiém%ﬁ;egraéni Sinnosti mozkové kidry,kterd spojuje
podnsty z vngj¥iho a vait¥niho prost¥edi organismu v dynee
nmické stereotypye.

4.je;jiéh mechanisnus m4 ve svém zdkladd slo%ité vzdjemnd vztaly

nezl obdug signflnimi soustavami,dfle mezi kdrou Jeko funkdnim

cellem & podkoroviml centry a kone3n3 je ovliviovdn sloZitymi

vztahy mezl procesay vzruchu a dtlumu ve vEech tEchto funkdnich
soustavdch,
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Zﬁvéram této kapit01Xshrnema typleké rysy citovych f
roakel, jak se ndm objevily p¥i probirdnf fyslologickych -
nechanismd Jejich jednotiiv&ch druhi, | | i

Citové reskee Jsou neobydejns dygamické ¢0 do Pl
béhu;J;ou'podminény souéasﬁé mno¥%stvim podnsti,Majdl |
bud tendencli iradiovat nebo vytvorit ohnisko_vziuchu | |
podle principu dominanty. | | _é

City jsou spojeny se vznikem,zminou a zdnikem dynamickych ?

stereotypd/vice nebo mén¥ sloXitfeh/a doddvajil témto

proéesum zvlditnd, subjektivng pro¥i{vany rdz,



Kapitola IV,

Néktoré dosavadni metody k zachycovdni objekitivay
ndfitelnych p}ﬁd e citovyeh reskei,

historii problému./
Experimentdini vsfzkum cltu pa’ci‘i’. k nejobtiZngjdim

v psychologli.Jde to. d4no povahou ﬁcomaného procesu,ktery
vznikd ne zdklads slofityeh fysidlogick:fch reakel Ve viech
funk¥nich systémech orga.nismu;Metody, Jimi¥ zkoumdfme %.ci=-.
tové projevy Jsou vesm¥s metody nep¥imé.To znament,Ze né.
 zkladd objoktivnd ziskanych dat usuzujeme na subjekbivni
| zi%itek zkoumend osoby.dednotlivé zminy v pribshu fyéio—
logickyeh funked/dfchnt,tep, tlak kroval,elksni potencidl
| mozkové kﬁr%ﬂd. nebo v prdbshu t.zv.funkc_:i- psychickych
/p¥edstavovdni, asoclace,nydleni a j./ndm pek slowdl jako
fkazy vli:vu cltu v wrditém éasbﬁém :romezi.no’sé.vadni me=
todika,a% u¥ zachycuje pribsh cltové reskce na j.ednoﬁmnebo
sowSasnd na ndkolika procasech,xieiii Joistd zdaleka tak vyspild,

| - Krezistrace tepy,dechu aj./)
ebychom mohll na zdklads ziskanych k¥ivekys ovaich nabo
Jinych reakef J e dn o 2z n a & n § usuzovat na existenci

eitového, z4%1tku,

Chc'arﬁe-li exporiment<lng zkoumat 'citové reakoe,p'ak 80
musime najpi've zabyvat vztahem mezi metodou mpekce a
nezi metodou sebepozorovdni,Extrospekce ndm umoZhuje pozo=
rovativn § J & £ projevy urditého jedince,kde¥to sebepo-
zorovénl dotydné 0soby,které ndm byvd 8d8lovdno ve forns vy-

povidi,poddvd zprdvy o sub Jektivnim odrazau

wiityeh vnéjéich{a valt¥nlch podndtd v psychice daného indi~ |

vidua,
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T¥plovy ve svd statl, ,0 objektivni metods v psychologii’’
bli%e vymezuje pojumy ,,objektivni metoda’ ‘8, , subjektivnd
netoda, " Vychdzt o theéa,%e, pobJjoktivnl metoda v psycho=

logii je pradeviin méﬁddo,u,kter:-{ 88 opird o princip detormini-.

smi a ‘sugfuje k objeveni objektivnich zdionu,¥fdfefeh jedde
ndni Slovéka a jevy jeho subjaktivniho Fivota,  JNejduleXi-
©8381 podminkou objektivnosti metod je co mo¥nd exsktni aLép
plny zdznam vSech vlivﬁ na zkoumanou osobu a v¥ech jejich‘
reakei,To plati jak o slovnin pusobeni na zkoumanou odobu,
tek o jejich slovaich reskeich,’’l/ ‘ i
Jo tﬁ%a disledny rozliSovat mezi nevideckou introe

spekel a videcky vyhovujiet metodou sebepozorovéni.
Introspékci definuje T&plov jako,,nﬁstroj bezprostiedniho
pozndvdni duevanich procesd, ”’@/Auto¥d,kvers povaZuji intro-
.Spekci za védecky'épolohlivou netodu, upoudtijLl od zdkladni-

ho poZadavku videckého bfdd{nd »0d principu determinismu, po—
budovanou

nivad’ zavddsji netodu, mviwgtaidna irracionalistickém,intuii’yw
stickén,a tedy 4 indeterministickém z4klady,

Vipovidi pokusnych osob je t¥eba d¥lit na dvy skupinys
131eVYPOVEAL o tom,co zikoumanéy osoba vidi,slydf a co vibec
perm.pu;je nebo vnimd, jsou vsfpovﬁdi 0 pi'edmastech a ;jwech ob~-
Jektivniho svita,..”’&/ .

&.vipovidl zkoumanych 0sob,,0 s0b%”’,0 vlastnich ¥innostech

a zd¥ilteich Jsou vipovidi na zdiklady sebepozorovini ve vlasgt-

nin slova smyslu, Tyto Vy¥povidi Jsou jednim z prodevﬁ ‘psychickdého
ilvota jedince a nelze Je tedy odnitat stejng tak Jjalko jim nelze

pEitat rozhodujici- vsfznam, pongvadZ, ,vyznam slovaich projeve

/e zejména vipovial zalo.aeni‘ch na sebapozorovéni/ Jo p¥iL zkou=

--—.—-

.,0 objektivng metodé v psychologii

| 6880pia Sov 5t skd Véda, Pedegogika~psych
sbr. T/ -TF§ 1+oCaE0g ke psyohologle, ok, 613.
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‘ ologickyeh
ndnf »dznich psychﬂ:nziz:, poznatka r&zny...,,Nam*i‘ité neJaou

ovien semotné Po3LLky, , snowrditd  "byve slovai vypovéa 6 nich.
PPLE] ina “Goho thvi ve zvldStnostech piechodu 't:uch'co procosi
z prval & druné sig,m‘{lm somtavy..mcolem paychf‘logu je
| gotndlt tuto aprost?"odkovanou costu,ai‘f u)’i\rri spontdnng ka%dy
Slovik,ve videcky zpracovmou meﬁoau.l/ |
% uvadendho vyplsfwi,iéa alem@ntm ci‘bové zd¥%itky jsou
yy ZRATNOU n¥rou pro sebepozorovini temnd” .Pro?:os,, V20 ho de=
nost objektlvaich dat éxpem*imentﬁlnich zmsouvisi 8 tim,zdall
1 go s nimi shodujd vﬁpovéjdi, zalofend na sobapozorovingy ... Vypo=
- ysal zkoumanfch osob nmfya'tupuji...;}akd icontrola, obJaktivnich
wajh a jeko Jind motoda ‘v.\,?zkuxﬁu,t;sfch% fekth,afor? Jako zvldstni
pFadnit vizkwau, s 8ol 3 k e
E Domniviine sa,%e p¥d vy"zkwm tak slofitych citih Jako
Jsou emoce Je mo¥no poulit vypovsdl zkouwnanfch osob, po piipads
1 jodkeh subjaktivniho_bodnbaani sily a kvality emodniho zie
fltkw jeko doklad toho, Jak silnd emo¥nt redkce pusobl a do Jaké
miry's@ obrA%{ v druhd signilni soustavi.de tf'g)a z}coﬁ;nm pirie
| 'éiny shod an@bo. neshod v¥povidd 8 obJektivns zis&:&nﬁﬂi datyy

Dacto zm miZemoe dospdt k hlubBimu chfpdni mechanismu emodnich

* roakel.Heshoda vipovsdl s quektivnim rla{;y neni pPivozony ke Hkodd

Cobjektivnin faktim, |

Dokud byly clty povaoviny z’ai avlditnd psyehickd e

| ‘procazay,plné vysti:.’ﬁ.itelnd toliko intrwpcxkci,neni mo¥no hovo-
Mt o ckutedndm experimontflnim vizkunu citd,Psychickd jJovy byly
! odtrhoviny od asvého hmotného substrdtu a z.:ceumriny Jeko pow

mywlné fanomnany Soi6 v dob8,kdy fysiologleky proces,ktery je

- Wytvo?il,byl bull silns zeslaban nebo zcela vymizel.
V&% Teplov,citovent stat, str,

f
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Introspektivai metoda znamend jednostranny rusivy zdsah koxry
do podkorovych a vegetativnich reakei,ktory mf za n{sledek Jo=
Jich radik{lin{ zm¥nu,Vysledkem introspektival analysy clto-
vych 24%1tkd Jo mno¥stvi rozmanit:ieh virazd }z’v 6&:61:1 lexiku,

toréd se viak nehodi pro védeckou analysu,

Roziroj piirodnich v3d a materialistickych ndzord v &k
XX, stol.vyvolal radikfini obrat i ve vyzkumu ¢itd,Badateléd
sexzadall = bYvat Jednotlivymi fysiologickymi reskceni/dech,
tep a Jo/a na nich sledovali prab¥h citovych reakei.

'Prvni krok v ez@erimentr.ilhim vyzkunu citi podnikl Mosso,
ktery sledoval Jejich pribsh na zmindch krevaiho objemu v
mozku & na zmdndch tepu.,Pondkud bli¥e vymezil problém zkoumsni
Féré,Kladl si za Qkol zjlstit odli¥né t¥lesné projevy u citd
libfeh a nelibych.Zjistil,%e se ke¥d¥ 1iby poditek projevuje

sritienin objonu pafie a kady nelidy poditek ¥e ;je#rovdzen Zehe-

Ye
goninm ob;jo:cmu":‘l

Lehmann se ve svén dile,,Z:ﬂ:ladni zdkony liclakého citového
¥ivota’/n¥m, ,Lipsko, 1914/zabfvd pokusy svich pFadchided a dow-
pliuje je pokusy svyni, zendtenfml ke zjidtovdni zmén v dechové
kiivce 'a‘v kﬁvee, zaznamenévain'i zmény objemu paZe p¥l pocitsch
libfeh a nelibych.Zjistil,%es ! ‘ .'
1yloIdbosti Jekéhokoli druhu jsou provdzeny roz¥i¥enim ¥il ng
‘povrehu t¥la, zvf¥enou inervaci vili podrobenyeh svald/zvldits
dfchacicl/a pravdipodobnd zvitdenim pohybd srdednich,

8 Nolibosti Jsou provdzeny zifenim mfx %1l na povrchu t¥la,po-
ruchami r4zného druhu v inervaoi sk vali podrobenych a 'orgé-

c‘q svald a oby\ ejné(oc@abmxtim 11 vanlt® téla, spojenfm se
Znenfenin rozsahu pohfo& srdednich, -

d.Jest ’cedy zkd souvislost mezi cltovym piizvukenm stavu vidoe

T R R
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ni v duném okanZilu a Bou&aﬂnﬂn staven inervace riznfch svald
organismi, * Y/ - ,

e lomesi: 4 zabyvd takd..vzt'ahem méz'.:l.. Ici‘by ‘a p’dh;ybfy..,U BXtime
tebn_/ch citu jesou mimovolnt pohyby wili ovliddanych svald velmd
| dastd a %ndm{ skutetnost nfs nenuti domnivat se,%e insrvaini
mEny motofick:fch narva asoﬁ Jen sekund.cirh'i vae vatahu k nervam i
vasomotorLek gl ‘U Jednoduchich citd se in%'vaanikzme‘sny volnich
svald projevuji vitdinow jeko zmina stavu napsti svald bez vidie
tolnych polhybie Lo hmamﬁ.,@ podobny Jeke joho soulasnicl zebival
pkedevidim vyzkumen citu,spaatych s poditky a v emy.l\‘a tschto E
pnirns Jednoduchyeh eltovich zdfiitcich byly pak zkouunlny vzta— ; ’t
by nozi libosti a nalibostiyzdvislost citu na kvelity a intensity |
pdn¥tyu a vidiv trvdni nebo opad ovini podndtu na otupent citu,
[Podla Rer&m{ého/ L& a{zoiu e | ' R
. Daleko slo&i’cédesi Jsou pomdry u emo¥nich reaked,ktors i
Lemn&mﬂ nozkouwnnleds be Povorinakis Bykovovy tkoly si vzel za

e T

kol roglstrovat plethysmografickow metodou cévni peskee pid Jo=
nodndm 'sta\ru,navc_mm}ém V,_hypnose.Zjiatil,ﬁe,,ve vitsing pi'-ipa&ﬁ

- nsstdvid pr¥i nepPijennyeh emosaich zdXitefeh z8%ond cév,objavagji

P e s Rt

80 motorickd slofkyy,naruinjo se rytmus pulsace a dfchfni...

Blovni pomn:f.n’:nm podnnty,symbolisu.jici prod:;av;y nebo VJany, vyvo li-
OYrREC . Aa

vajicd avytent emoclonflniho stavu, aawam‘”mg}#m—& céviiich reskeich
wendil ne¥ nepodnininé poén@tJ °&

S

2jsutond, % o podnity 2 BeSese primo spojend 8 l.s.s, majf
vEtii omodni (5in ne¥ podnity nepodnining, Je ve shod$ s naiinm

predpokladeny e v mozkovs kQFe Joou unditd skupiny bodi, dodasng

- pimo spojoné s podkcrov%*mi cantry.dsou to z.av.uemmm ohnl.,ka 2l

nmagd
8¢ ”ilmn eaargotlcl:ym mfbodem,lctori W&Mﬁc iunkci afled éo-o
minan‘t:y.

T S e

VExoJ8L F.,stre35.
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NiktoR{ auto¥i se sna¥ili proniknout do zdkonibosti eito-
v¥ch reskeil tim,%e zkotxﬁ‘ali zpusob Jejich vzniku,Watson se
pokoudiel napodminovat olementdrnl citovy z'{”itek/uzkost strach
| a pod./u ditéte.Své metodické Zcuenosti formuluje taktos

. 3 |

‘bybi tytos o

~ 1.84hle 0ddflit od ditéte v:‘ﬁachny opérnff brosti‘edky...

3.hlasité zvuky : i

3.pFilo¥ltostns,kdy? afts prdvs usind nebo se prdvd probouzi,
jé nfhlé postrieni nebo slaby othes adekvdtnim podni¥tem

které lo¥f,vyvold reskce strachu,’’l/

AMekt zuitivosti Jeo podle ndzoru Watsonova \ry\?olzivén brzdinin pohybd
&t ste. Srovndme-11 riznd podﬁé‘cy,;jiﬁﬁi%’.’&ubor‘ vyvoldvd citovd

agbo afekbival roakco,zjistime, %0 Jsou to vesnss 'podnc“,ty peXcas ]
obvyklé, nedekand, jin% se orgénismus nusi teprve dodatolng pili- }
zpusobovat, Virazem dodasndho neprizpﬁsobeni jsou pek podle e

foho nfzoru zdporné cltové zd¥itky. &

Na rozdil od Watsona,ktery skutenost znasnj zjédnoduz”suje‘,'
analysuje W.N, Schoenfeld eitovs reskce mnohemv detallnzjl.Ve

. svjch pokusech na myaich vych'izi Z exp@riman‘cs{lmho VZOrce k now
‘vozové’ni uzlcosti:ﬂl\-’\ i:‘,,,kde 3 Jo pﬁvodné neutrdlni podnit,

88 je Bkodlivy podndt,ktery ore;anismuu nemi¥e odstranit ani s9

m nemﬁ,ae vyhnout, a -@znaﬁi uplynu‘ci urditého Sasu.Neutrdlninm

. podn¥ten .]e min¥n podnot,kt@r./ pred ndevikem nemdl %4dny zvld{ity

| zzij&,nj viiv na zkownand chov#ni, $kodlivym podn¥tem rozumime podnas‘c,
joho# zavedoni vyvoldvd tendenci odporu,to 'znamemi,:‘i,e'reakce,za-

kondujici takovy podnit, Jje podminénﬁ;"ﬁ/ '

WVatson, J, B, »Feychology, angl, 31919, str,

Vﬂoch P.H, ,Zubin,J .,Am:iety, anbl.,lgso st 71./s%a% Schoenfeldove/, .

19 &8kladnd situace které vyvoleiva:ji reskece s‘crachu,m zdadd I

m
4,Kdy¥. a1ty prdvd usind,nedckand nfnlé strient pPikrivky,na kizm

fl
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Schoenfold palk dsfinuje fzkost %aktos,,lzkest Jo vatah
- mezl plsobonim 8y4poté co 'byla reakeo 31-)':33 dba‘bm‘c@?iné nACY L= '
dena, z%n‘a;:i Jistiml mi¥itelnfni zm¥naml chovidnil,’’L/V této l
definiel Jjo zcola bahaviorwticky{ommidan vliastnl cltovy zif- _ i
Fitek a chov'fni Je cim*fprmo jako ouhrn x'aakci individua, jedno= :
znetnd urdenyeh vosddial podndty. g : |
| Aubor pokraduje ve svd analyss eitid polcqssam o stwéveni .
vzorce pro reakeld Gtiku/escape/,Rozdsluje si podn¥ty na pri-
wirnd a sekundfrnd posilujici & ob¥ katagorie pok na &4st klad- HE
: ou a zdpornou podle toho,‘za’&, Jeou bezprostiednd spojeny 8 nspode .-
v'minmsf:u rofloxen nabo taprvs prostPednictvin napodmihéného DO 'w
aitu a zda plsobi kladnd anabo zfpornd.lechanismus reakeo Gt ¥ku
ja podle autora zm?zom‘idvﬁn vzorcems Sa.Rn,lcda aa Je #Skodlivy
potmt a ije Won&u;}ici meuco. L&tuﬁ(“gxk@.RT miZe byt nikolil
| vt sfin nebo néni.Obdobns 1ze mal:cl foridor napodmiovat podle
' V20rc ol Sl"""’ SB.RT,-kd«a 81 Jo podnst podminﬁny podobnd Jeko u reakce 4'
lukos stdelio¥nost resgovdnt 3ill vytvddend .pohybh na nepodmininy | |
_‘podnet Jo odlddujicin znaken Gtsku od dzkosti,reskce aktival od

paslvniede takd wol¥no nepojit wkondujici motorickou reskel p:t*iwo

na gonru’.n iy podnit boz spolumas’ci Sa.‘.ranto proces zm»zomuja autor i

! talxtosﬁg-—- 1*/...-/--%»
Ji% neddsleduje Sk :

To znamondg¥e k Vyvolrfni Gtskovd reskee stedf podndt,v u.inulo...ti

akolikrft spojovany s 8, ¥l bt .
avomancéﬁ - =t !
Pribih ﬁnilfové realkcs je ponikud odli¥nd,Vypedd podle autora |

al taktos Sqmf== 8 . 8y Jo.zdporny pPOANEt , Jenul ;}énﬁzo%no 89 V-
, 1 o) A )

Rav/ . hnout,je-li provadena pofadovend voskes
iV intorvalu mezi Sl‘ a 8 ,avids objovi se,neni~1i reskce provedena, |
Wev/3s dnilkovd roskeo. a -,?/--7 znamend dobu,kdy se R av/,kterd . |

dorwinio korelacl mozl S a8 prihodila.
V Hoch, Zubing opecites stodT4, 8|
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D, ’ﬁnilcu se organismus uéi provd{dst reakel,ktord zabreluje
ndporu Hkodlivého poonétu.Mechanisaus za{sahu motorické reakeo do
spoJeni mézi. podminc‘smh a napodminénjm podnétam vysvitluje
autor Spolupﬁsobenim proprloceptivnich a taktilnich sloZek,
denfeh polohami a postavenimi orgeanismu, ' ‘

Mi¥e se tedy motorickd reakce napojovat jak na nepodumini-

ny, tek na podnin¥ny podndt a rovni¥ tak na spojeni mezi nimi,
V ka%dém z tdchto pripadd jde o rozdilny motoricky projev cito=-
vfch z4%itka, - | e

Vyvolat slo#ité emodni reakce u dosp3lého $lovika metodou
podmiRovdni nend ddsudimetodicky moZné,Je nutho brdt v Gvahu
skutelnost,%e t/¥ podziétt'pi;soibi né rizné osoby'rﬁzné podle o=
. ho,jek se spoji s jejich dosavadni zkudenosti{,Ddle Je nutno
pou’éiirat podn&tid ‘komploméjéich,sloxfniéh,a konedng jp tieba
p*ﬁihlié ot k vypovsdim 'pro%i‘vajic:(ho A'jsubjektu;
| X novijsim.reglstrainim metoddm, jich? bylo pou%ito k za-
chyceni prﬁbéhu emognich reakci,patii matoda psy'choE;al‘vanome—‘
trickd a elektro-encefalogram.

Psychogalvanometz umo#huj o re‘gistrovat znény elektrickd voe
tivostl ki%e pPi plsobeni sensorického nsbo emodniho pddn@tu;_
K% eme postupova‘c-.-dvo;jimhpﬁsobemsbu&{zavﬂdime slaby elektricky
- proud do elektrod,upevasnych na dlanfch obou rukou zkoumand os —obyk‘
' /netoda e*cosomé‘bick@-\fera{gu h-Féréomraé, anebo lze odv4dst elq;-:
kbrlckyf po‘cenc’uil vznikajici na povrchu ki%e/metoda endosoma‘aicl.ﬁ-
larchanovova./ , , P# adpokl:f& se,ﬁe odpor ki%e je zpisoben G¥inken
polarisadnd sc_hopnosti,ktery B2 nni jako funkeco aktivity potnich
8142/ Gildemolster 1915,Mc Clﬁendon & Hemingway 1930/, "l/

Wechsler dofinuje psychogalvanickv reflex, , jako n:ihlou zminu
»elek‘crick:é vodivosti ki @(kter'{ vznikd/jelo¥to reakce na emofny

M

I/Lindsley, fnotion,v Handbook of Bxper. Psychology, vydand
5. «Stevensen, 1950, s8tr,478; | o '
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gbarveny drd¥divy podngt za pribihu galvanického proudu./Prochd-
zejici proud md¥%e byt endosoma‘ci'ckého nebo e:&osomatického pli=
vodu.d y ,Psychogalvanicky reflex je pFind reskee na specificky i ] l
afelctivni podrd%ddni,” jeho¥ pisobenim bull stoupd nebo klesd i
elektrickd vodivost kiZe v zdvislosti na sile a charait*tarwi PO de
nstu & na typu nervové soustavy individua;Podle Wechslerova
nfzoru Je,,galvaenickd reakce bezpochyby ovlivnina staven va PO=

- n¥ry v mozkové ki¥e a soudasny takd Q¥innosti Jejiho u’clumu‘

primdrng .

samotny reflex ;]e/v.sak/podkorov:ym jevem.s?/

Nevyhodou metody psychogalvmwmetrické Je skutednost,%e I
mﬁ‘c& vysledky zdznand mohou byt ovliviovdny Lfaktory, jako Je » ‘
douni doba/mojvstsi demni Vikyvy v elektrické vodivosti kire |
jsou v $asnyeh hodindch rannich/, unavou/ snizuae raakdni schopnost ||
kize/a o - G N

' Elektroencefalografické metoda patrn‘. kx nejnovijdim metoddm,
' Jic‘ﬁ‘ bylo pou¥ito k reglstraci fysiologlckjch procesi, probi- : I
‘hajicich p¥i emo¥nich reakeich,Elektroencefalogras/ EEG/reglstru- 1
Jé pribsh ekinich proudd v mozkové kﬁ:‘c’re.Zmény ve frekvencl a tve- | |
™ vin, dostavujici se p¥l silném emodnin z4Zitku,nemohou dosud byt
jednozna¥ny p¥i¥azeny k urdité kvditd emoci./viz pozn.Z/,pons= |
. ved? pokusy s EEG Jsou teprve v pp&aﬁ:éich a vysledky riznych au~
| tortt si Sasto odporuji.Mi¥eme zatim stenovit pouze tu skutednost,
4o e pod vlivem emodnich podndtd m¥ni klidové alfa viny/lo kmitid
| 2a veeriny/ a %e se objevujl kroms tichto vin viny s firekvenei |
“ Wd vy$sL nebo ni%¥ a rovns¥ tak 8 pozménéxiou amplitudou,
| Lindsley/1950/ sledoval vliv sensorického poSggtuna i
centrfini a autonomni systém.Pouiival k tomu nékol::.ka registract
| 2froved/ BEG, BKG, PG/, Zj1stil, 5o Jek zrakové/avétlo/.tak i zvukoe

V6 /bauddk/podnsty tlumily alfa rytmus EEG po latensaf dob¥ asi

e L T

i Vz/Wechsler 1 Doy, M¥Feni emodnich realtci'1935 str.lGa—lﬁB.
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0,4sac,ga%yqéicki ko%ni{ rafﬁ;%e objevi po latendni dobd od 1
do 1,5 sec.V soudasné dob¥ bude t¥oba powiivat predeviin kom-
plexni reglstrace citovych reakci aby byl zjistsa dynamicky vztah
mezi Jjednotlivymi funkdnimi systémy,ﬁéaatnicimi ée.téchto reakei,
Z ostatnich fyslologlckyeh reakel byly zkoumdny jako in~
dikétofy enodnich #eakci teplota ki¥e,pupildrni reflex,slinini,
pilomotorické reakce,dermografie,poceni kiZ%eypohyblivost Zom-
ludku a sff@v,rychlost metabolismu, svalové napdti,chvinijdile
byla chemicky analysovdna krev,slina é mod./Podle Iindsleye/.
| Luria pat¥?il mezi autory,kteii sé zabyvali reglstraci
chvini prstld rukou p¥i citovych zé%iteich, Poudil k tomuto ’u&e— :
lu pneunatického syétému/viz kap,V./Na jeho pokusyvpak navdzali
Lanuan/1936/ Runkel/1936/, Reymert a Speer/1939/, Berri en/1959/, L
kagPrdce tdchto autorld mi vidak zustaly nep:istupny.,,Cthnl it ?ﬁ
je Jev,ktery nachdzime v podminkdch.napéti kdy jsou skupiny _u}
antagonistickyeh svall nastaveny proti sobs navzddem,avdak shle= ||
dfviime Je rovnd¥ za ndkteryech podminek v relat¢vnim uvolngni a _wﬁ
. Xlidu.Nabedend prsty jakéhokoli individua predstavuji jemné rytmiﬂﬁ
cké chvini kolem lo=-13 knmitd za vte¥iny/Travis a Hunter."1l/ |
NekteXi autoli se pokouSell uvést chvéni:prstﬁ ao vztahu 8 koxo-
v alfa rybmeuz, jejich zévéry;véak.nejsou prikazné,
- Pribsh citovjch :eakci byl Ji% dlouhou dobu éledovdn takd
na zndnfch v pribdhu intelek‘uéinich procesi a z nich pak prede= |
viin na asociacich.Asociace vzniks ndsledkem Vytvorenl horlzontél-w
niho spoje v mozkové kd¥e mezi dvima ohnissy podrdﬁdéni. Jajioh @
fysiologicky mochanismus je tedy v podsﬁaté totoZny¥ s mechew~
‘, nisnom vaniku podmingnych reflexu,jak to dokAzall N, A.PodkoPajev. E;

a I.O.Nsrbutovié Tivo badatele ukdzall na mo¥nost yzmhu doSasnée (;

V/lindsley, D.B, , Bnotion, sta¥% v Handbook of, Exper.Psychol.,angl.,
1950, str,. 460, :

I
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ho spoJeni mezl dv&ma‘podnzsty,p&sobicimi na zvie zdroved,bez
2vlditniho" posilovini® nepodnininyui podnity."/Jde tu o fysiolo=-
gleky mechanismug vzniku asociaci podle sousasnosti, |
Becht$rev rozumi asociainim reflexem,,Setné reakce,ktoré
na rozdil od jednoduchych reflektorickyeh reskei nejsou piimo
nsboh{epi’-imo zdvislé na vnsjsin podn¥tu,nybri Jsou vyvoldviny :‘
profﬂitim/ Belebung/drivsisi stopy,kterd je podminina asociaci e
, mazi novimi a dbivgjdind ﬁrnéjé’iimi dojuy." &/ |
Bocht¥revovi ¥del Karmesin a Suchov zkoumali vliv nflady
na charakter a rychlost ésociaci.v:;‘r'slecﬂcy Jejich pokﬁsﬁ uk azu-
31, % e,,individualitg nesmirnd ovliviiuje rychlost aédoiaci."%/
' _ — vysloveni : T
AutoFl m¥Fill dobu,kterd uplynula od konce pimmimmk podnstu
.k poddtku slovni odpovidi,t.j.nepoditall s doboix,poti‘ebnou'
k vysloveni odpovddi.Zjistili varia¥ni 5i¥i od 0,102 sec do
0, 983 sec/m3¥eno Eippovim chronoskopem./Ddle bylo zjiétém,ﬁe
sy VBeobecny kladnd ndlada ve srovnfai s klidnou nfladou zrychluje
vaznik asociaci,flumi vgak pribsh onéch“asociaci,ktaré souvish i
g vieobecny protikladnou ndladou,Vieobecns zdpornd nflada tlumi mmn
asociadni rychlost a jen takovd slova,jejiché obsah je adekv£tni
ge zdpornou ndladou,vyvolivaji pomirnd rychle prfvni asociacé{,
Afakty bez vijimky pPipoudtsji asoclace,kterd s ninmi nemaji Zda- J
ny vztah, jen velmi nesnaing, . Positivni neuropsychickd n{lada
tedy zmno¥uje podet tvirSich stop...,vede tak k vitsi rozmenitosti ’

it
i

I

asociaci,negativni nf{lada neopak vede k Jajieh v¥tii monotonild
/Aschaffenburg/ " &/ | ey

Pozoruhodnd jJe talké prfce Pavlovské,kterd shledala,Ze | }
ppnecativnl nflada Je charakterisovdna zti¥enim prﬁbéﬁu .asociaci‘ |

e Y fa '
a sklonem k opakovdni t3chie vyrazilpii kEadné ndlad? pek shle=-

SNSRI

dala vedle vEtEi rozmanitosti vice nepfesnosti,col jo z¥ejms
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‘misledkam rychlejiiho prdbghu neurops;yclﬂickich procest, "1/

| Pokusy C;G;é;unga pi’-imis’seji“mnoho zé.jimav:fvh poznatkd o
vlivu emodnich reskei na.prﬁbéh a kvalitu asociaci,Aubor V o
chfzi z pPedpokladu,%e odpovidi zkoumand osoby na slovai pod-
| n3ty neJsou nahodilé,njbi-% %e Jjsou determinovdny j_eji‘ dosé.v‘adni
zkudenosti.Objevi=1l se v odpovidich urdité osoby souvislost,
| je mo%no se domnivat,%e dand ’oéoba Jo prévs pod vliven jistich :
mnulych zd%itkd,kterd se objevi ve vidomi jako Fada pi’-odst}av,

navzdjem spolu souvisejicich a spojaych s’pqle&in:fm citovﬁﬁ‘ Z ab ar-

venim.Jung zde hovoiri o predstavovém komplexu/ Vorstellungskomplex/,

ngkdy o citovy zdirazniném predstavovém komplexis s, V1iv komplexu
aa mySleni a jédmini se oznaduje Jeko konstelace," o/Bin vitiL Jje
komplex, tim %ivEIsd citovy ton mi¥eme piedpoklddat.Objektivny

gl psk Jung ovi¥uje existencl komplexd a jejich vlivu na mydleni

8 jedndni na zdklady,,nezvyklého nebo jinak ndpadného obsahu roskee,

prodloufeni latensni doby a nesnadné xjfepr'odukc e "%V podsté%’é 86

s timto ndzorem shoduje i Wertheimer,ktery navic zd&razﬁu,je nnoZE-

stvi perseveraci které se vyskytuji v poé‘cu,umérném sile pls obi—

: eiho eltu, LR b

Vidime,%s Jung v subjcktivistickyech pojmech p¥edjimi to,co

T‘ ozna¥il I.P.Pavlov terminem dynamicky stereotyp,ktery tvori zdklad

slofit 3j8Lch strktur vidoni, | : | :

“ Asociedni proces je tedy do jisté miry spolehlivym ukazabe=

len plisoblvosti a prib&hu emodnich féakci.Vy"hodoﬁ slovnich podndtd

i Je snadnost,s Jakou lze jimi experimentdlnd navozovat emoce,a tim ‘

1 80 zmenduje podndtovd chyba,bd¥nd u sensorickych podnsti, '

Gakkelovd vysvibluje f‘ysidlogicki mechanismus plsobeni a—

F Iektivand silnyeh slov tim;’/’e tato slova tvoi’-i,,souéist {it1umové

sltuace” 4/ zkkounand osoby,a proto prodlufuji lat eném dobu,

"l/Beohtérov V.M. 0p.cit.str 181, '
' Cer, Jung,Die Psychologisone Dia\_,nose des Tatbestandes,l‘am, .

VGakk 1 é sty, 7 120
elovd L, B..sta% v Sov&tské Ved§ Pad Paych, OIIoo -:e«StI'-&“’LO
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,,Jedno*clivé sloZky sloz,itého syn‘cetického podnc”atu obycejnc: VIyVOo=

;je slovo nezbythou sowddati kaZdého zd¥iltku.destllie sdm zd¥%itek mél

deprew.vni 4tlumovy charakter,tu slova s nin spojend nebo jej 0=

Lmatujict Jsou £8% dtlumovd podndty a vyvoldeaji stav Atlunu, tedy

i zpoZdovaci 108kCCes e

. U slovy,kterd nenavazuji na neprijomj ninuly
oblasti

zii,itek,u nich# viak Jde o zvyéem dre{%dlvosm po dkoroV @z, o o

prodluyu,j«a se latendni obdobi...ale toto prodlouzem'. jo mend{ a mén¥

 tvalé ne? u slov,kterd jsou souddsti Gtlumovd situace,"l/

| Tkdzall jama sl v hrubych ryséch viyvaej metodiky zkou=

L péni citovych reskci.Po neplodné sub ektivistické spekulaci priélo

| obdobl jednostranndho mechaniclkého registrovdni jednd‘clivﬁh nebo

| mkolika projevid cltovych real;c@ soudasnd a teprve nejnovijsi .vjzku-

wy na zdklady Pavlovova wleni sprdvad spojuji vyzkum o'bsahové s‘crén_—i’f

Iy ¢itd s vyzkumem objektivny zachytitelnych reakci,.f? nich? se pro=-

i jovuji, | o : | '

- Zbyvd ndm postavit si otdzkuiy Sem se 118{ Luriova me-

toda od metod piFedchozich,v dem JC—) jeji specifidnost?

Turia stavél na dvou zACkladnich principechina princi*ou

jevy,a tedy 1 Jejilch rozklad,naruSeni normdlniho chovdni, jsou Gl
sledn¥ podmindny,a to jak fysiologleky,tek i socidln¥,Citovd
~reakce,;jakof>3toasloa‘éitsf projev chovdni individua,;se projevuje ve -
viech joho reskeich.de tédy nutno sledovat ¢itovou rsskel na sfru’::-
| tube co mo¥nd nejkomplexnyisi a tou Je prdvd lidské cho#zim’._.lia |
jeho zmindoh a pbruchzich chee Taria studovat dynamiku a strukturu
sltovyich reakei, ‘

Luria vystiZng Vymaéil svi] naizor,kdy}’s sa vyrovadval
8 dosavadninl metodami ® oblasti clti.Muohé psychologlekéd laboratoie
.lf_podle Jeho nfzoru zabyvaji,, popisen ,jadnétliv;ich charakteristik

Vealkelovd, L, B, ,citiovand stal, str, 448,

ldvaji tutéZ kladnou nebo zdpornou reskel aako cely komplpx.U élov gka

|

dsterminismu & na principu -struk'bwnosti.fl‘vrdil,ée viechny dubevni ¥=i

l.,-.....v_
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afektivnich symptomi=-dfchdni, srdedniho tepu, mimikry, ps_ychogalva;-
nickfeh joviea naprosto zapominalf studavat fumkel t¥chto od-
d8lenych momentd v celkové dynamice ¢hovdni a -épo;jit,‘ toto stu-
diun s G%asti onich systémi,kterd bezpoéhyby hrajf{ rozhodujict
{lohu v organlsacl a desorganisaci chovdni,Abychon tak uéinili,mwzh‘
studujeme symptomy,mechanismus a dynemiku wmidrk afektu jako Jednd
2 em.stujlcich forem desorganisace chov{n:(.”l/ ‘}
Inria sprivad podradil vyzkum cl‘tovych reskel vyzkumu dyes— |
miky mmohovdni individua jeko celku a skoncoval tak s vadnym isolo=-
 vinim citu Jako Jedné z t.zv.psychologickych funkef.V tom se shoe
duje s ndzory I,P,Paviova,ktexry tvrdi},¥e afekt neni zcela spe=-
| cifickym stavem s konstantni charskteristikou a definitivaimi |
rysy. Samotny afekt ml%e byt pochopen jen s celkovym chovénin zvie ‘
fete a je vysledkem této akbtivity nebo urdité jejf poruchy." &/
lurla rozliSoval v c'hov/ni pohyby volni a mimovolni, 3ili strdnku
aktivm’. & pasivai.Jeho p¥inosenm je privé spojeni vyzkumu volnich
/srovne) jeho terminysdru¥end. notor.met."/ |
8 nimovalnich nohybﬁ v Jjedné struktufe,kterd nadto tvori komplox= i
ni celek 8 asocladnim g procesenm,Pento komplexni celek zre— ‘
presentuje zjednoduleny -inodel chovini i Jedndni individua a na ’
mn se co nejlplndji obrzif%éji w}li\ry citovyeh reakel,
| Lurdu je tedy t¥oba radit mezl baddtele,kterm nezkoumali
Phyby samy o sobd,nybrd jako,,prostu edek ke studiu kompllkova-
afeh psychofysiologlckyeh procesii."3/Za cil svych pokusﬁ 81l tento .
aubor wedil,,vysvstlit m—ﬁcow desorganisace 1lidského chovdni,pod~ |
ﬂnky,za ktoryfeh vanikaji a zplsob, jak jsou pi:‘e.kon{vény V4 A
{1l nych pokusd Je zna¥nd odlisny od Ziroké problenabiky Lurlovy, |
ek jsem Ji¥ uvedl.

P¥ejdu nyni k detallnijisimu popisu Luriovy netody a V.Lmﬁ't-
nich pokusi,

I/-Q;/Luria, A R. ,Op. Oit. ] Str. 13.13,19:

angl,
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0sovy kloub, jeho¥ vlivem je ka¥dy tlek,provedeny v libovolném

§  sniry, procl'{vdn nq prufnou vodorovnou vrstvu,Diky *Lomu,i%e Jsou
prsty: zkoumane osoby upevniny v po*)ruhach-odr-iai se na ni ka%dy
| pohyb,provedeny jalc ve formd stJ.shu,tak ve Torms odddleni ruky,

zépisu vznikne prohlubehm na krivce.KaMi Jemnd porucha v pohybu ‘
8o odrzfai v z'ipisu dosta‘ceéné citlivé a méli Jsme mo¥nost pouorow
vat, jak pomoci tohoto pris‘cro;je bylo zap:.soxrano i velui drobné
chvind, " ‘

Levd ruka j2 zpra\ridla zaviSens/v hékterjc}‘w sériich Jo upov-
ngna na pentli blz.zko loketntho kloubu/,je;ii prsty se opiraai
o t¥% pristroj,Jjeky Jsme praVe popsali,a jsou rovadZ vlcZeny
do popruh tohoto pris’croje."l/

Registradni Sdst za:n"*izeni‘iLuriové pokusu ,,ses“c*{vu z
Mqreyovych bubmkﬁ spojenyeh se snimajicim zarizenim. t0 Dbu=
binky zapisuji k:‘éivky stiskd na Otdé@JfCl gse kimografion.Ba—
binek spo;jeny 8 pravou rukou,ae obyoejny typ Mareyovych +ouwe-
bourd, avialk bubinek e.pojeny S levou rukouam'i obvykle v naden
zafizeni dvoupdkovy prevod,silng zv: 3tauaici z#pis chvéjici se

lové ruky,zavisend v klidné poloza..?od dvc,ma bubmky Je znalko-

8 n¥ho snind pFes pierutoval,ddvajici intervaly 1/5 vteriny,

Obd Ezfisti za:‘f':(zeni js.ou od sobe xiavzzije oddéleny plentou,
nobo jsou rozloXeny ve dvou oddelenvch mistnostech nebos..Je
skouseny umistsn v kabing a ranstrac‘ni 84st vynesena ven.”” @/
V pozdsjsich letech Luria zpresm.l registraci délky latendnich
| Wb Znadkoves s klfSem nahradil elektrickym K1liSem.,,Okamiilk
pisobeni podnitu jo zaznamendm stisknubim elektrického klide

| experimentdtora a okam¥ik odpovédi je registrovda pomocI citli-

A bRl DY epkctord Jo uvedena v $innost hlasen sub,jekta.. a
1/3?/ Luri o, AaRe,TUS, 562 1650 ‘
! -.aﬂgl Strozﬁo

| priSemd p¥i prvém zéplsu dzi’ krivku, wmerujic:. nahoru,a u druhdhd z:’q‘

)

l
i

¥
|

i 4

Vai,spojeny s x1iSen experimon‘c‘{tora. Elektricky proud se obyc.ejné
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Kapitola V, '
gi.?h Lxmiovg metody;m&tteré vlastni obminy této m@‘cody.

- Prubgh pokusu, '

Sov;;t.-';‘z::f paychopatholog A.R.I:uri.j.a navazoval metodicky
na pokusy Nunbergovy,ktery m¥Ffil pohyby pa¥i bshem Jungova
asocledniho pokusu,,Autor/t. . Kunberg/ tvrdl, e emoeiondlng
- predstavy se prozrazovaly vitiimi pohyby rﬁlcou.!ﬁethoda byla
velml komplikovand a nepif-ihesla FLdny uiitek,Brzy zanikla,?l/
Iurija nazyvd svou metodu, gdruZenou motorickou metodou”’
/Conbined Motor Maethod/,ponsvad? jsou v ni sdrufeny pohyby
bezdséné a zdn¥rné v Jednu strukturu,kterd mf spoledny s pro-
cesen asociadnim,,zobrazovat’’dynamiku citovyeh recked . 0dtud
$ernin, » Z0brazovact motorika’’/Abbildends Motoril/,Pohyo zde |
neni pitedmitem vlastniho zkoumdni , a¥brd jen p r‘ 08t Pedew
ke m, jeho¥ pomoci Jsou reglstrovdny projevy oitﬂ;

Uvedu nyni podrobadjsi autordv popis metody,jak ji popsal
ve svém splsu ,,Zkouska a psychika’d doplninm jej nskolika
poznfukanl z dila, ,Foﬂshatgig&sszoh konfliktd, *’ :

Fo s s FOKUSTIOU OS0DU posac}:{me ke stdlu, dostatetnd nizkémp
aby na nsm poloZend ruce lefely v pohodlné,ne napjaté poloze,
kterd le%i na stole

Pravou ruku zkoumanéd osoby %ﬁo:‘%ime &d zfpdsti a% ke konelkim
pretd na évlaiétni snimaci pIistrod,sestdvajici ze al-:fi‘m:y,
ve ktord Jje upevniuna kovovd kapsle/kapsuls/,potatend tenkou
gunovou vrstvou,na kterd je piilepena aluminiovd dedtilka,
Re¥dy t1lak na tubo dedti¥ku vytlasi vzduch z kapsle,Trubici,
spojenou 8 Mareyovym tambourem,uvede vzduc_:_h do pohybu péro Tow

hoto p¥istroje.

Prsty ruky vloZime do poprul/zaXim/,které jsou upevniny gm |
| . ) §

pomoci piky na defStidce pFistroje.Tato pdka mf uprostied jednoe

1) Kno {loeh,, Ferelnanel ,.f/f/,ﬁ’& A L o lince micresy. y‘y
r«:’a/@/‘ v /””'123’34/&; b waﬂ hebroS, i Eas. Aﬁmﬁv
o0 ¢ 4 'y v > . -
beslorly enske, no . J1V, 11957, &f 2=

9¢ /é’/;’/r; /s/,/‘.i PR i«:q.?ﬂj_..
o bkt b /’ﬁﬁ%fﬁi’,“

NE———— e R T B
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Luria poplsuje prdb&h pokusd 3

,,Zkou§énému, sedicinu ve v;fée‘popsané poloze, je predklddina ¥ada
| slov~padnitl, jedno za druhym.Na ke¥dé z nich md odpoviddt prvin
sloven,kterd mu p¥ijds na inysl/pmstzi; esocladni reakcé/a soufasny
nf stisknout pravou rukou pneumatickou de¥tiSku,Levd ruka Je

v t6%e dobs zavédena v klldné poloze & pero zapisuje 1 jemné
/8asto pouhym okem nepostifitelné/chvini..,ZkouSeny se obvykle

| velni snadno pokusu pFizplsobi a jiZ po dvou a¥ t¥ech zkusebnich
\, reakcich vypracov;ivﬁ sprdvaé spojovdni slovni reakce a souSasndho
stiskujtato koordinace se obvykle jevi jsko pevnd a ob‘ciéné 8¢
paruduje. "1/ ‘ |

Visledek pokusu Jo pak zachycovdn taktos

imtdira Yolové reakce,das ,jé uddvdn v pstindch vtedd

B-kTivka gktivni pravé ruky,kterd je ve vi&tiind pFipadd rovnd
/x11dn4/v lstentnin obdobt a ddvi previdelny z&vin, sposend

s Yedovou reakei . ‘ ;

Gk¥ivka pasivni levé xruky,kolisajfci thesem,.

s s Krony téchto 4¥i kiivek,zndzorfujfoich inteleltuding

proces a ektivni a pasivai motorickou odpovid, je nikdy p¥iddvdna

btvrtd kifivka,zaznamendvajici dfchdni a tep,jekodto Sdst eyklu
aymptomﬁ,vznika;jici_ch z vegetativaiho systému,Takto mt¥eme sle-

- dovas vzdjennd vatahy €elého systénu a jejich zmény ndnm umo¥Rujf

Mounat strulrturu,navozenou nadi neurodynamickou poruchou,?s/

. 8Stre
Vhlria,A.R.,rus.,lS—-@

v : ",ane;l.,s‘cr, 87,

< ) : - 7 HLamovitii,
"v\ W ‘.\ 7 ‘A . ‘ i ‘i g ol i o ¢ [_ R l’ /}( oA P -I{.b "w/
.,j"‘.
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Svou metodu powil Iuria ke zkouwndni ekutnich afelti sSude:
ek, bezprostiednd navozenfch urditou sii tuact/obtLi%ng zkoudks
1 vysoké ZkolejzatSeni po spdchandm zlodiny/.V dalifm obdobi

wwého experimentovdni se pak dostal k navozbvéni konfliktovych
pltuaci v. hypno_sa.Konfliktovou sltuaci rozumi autor vsugeroveand i
predstavy,které jsou v rozj;)dx-u s mordlniml zdsadami hypnotisow
vaného , Naste 'z'v's' zda. zPejmd ,,srd¥ka’ ,t.j.stretnuti vzruchu a
flums v tomt ez Basovén a prostorovém fiseku,,,Srd%ka’’jo jodnou
1 nsbod, Jinl% I,P.Pavlov navozoval experimentdlni neurosy u pai,

I t¥etim fidovt své prdce zadel Luria zkownat vyvoj emwodnich

poelke! u dsti. Svou metodiku roz¥i#il o metodu v./béru.PrA procesu

pavé ruky pogoei drdhy paprsku,vysilandho svételnym zdrojen,pii-
pevagném na prstd.Misto slovaich podne‘tﬁ pouﬁival asto p¥Hi poku~
sech & d¥tmi svitelnyeh a zvukovych signélﬁ.Touto costou Hel takd
it fnovloch,ktery nahradil slovni podngt elektrickou ram:ou a

Prl vysvétlovdni v¥sledkd pokust & prL vy-l:v-ireni obecngjdich
fheorii se dopustil Luria Pady aavaZnych chyb/blwe se budeme

B0 ndzory zabyvat v kap,VII./.Je viak tieba zdﬁraznit %e chybnou
itorpretact vysledid pokusld vibec neztrdei na ceny Sho origindin{
Wwboda, j ednoduchst a pomsrng piesnd. 4

Predmit mého vlastniho zkoumdni je odlisny od 'pi"eémétu
lriova, Sna’éim se pomoci jednotné serie podn¥tovych slov 2jistit,
ter{ z nich na zkoumand osoby pom¥rnd nejvice pﬁso’bi a prod,

e budu zkoumat shody a p¥ipadné neshod da‘c,ziskanych na zdklady
A bepozorovant akomnanjch 0sob, s vaéj%imi projevy emoci.

' Ke svym pokusim Jsem pouZil prineciph Luriovy meuody,htan‘ou
en v detailech pongkud pozm¥nil,

Whsru mezi n¥kolika podobnymi pFedn¥ty registroval pohyby m&azov&u

i
fir 1

@wociaci Fizenou asocieci s;)onteinnf/t.;i.nerizenou slovnimi podné‘cy./ ol

e e AR S e R AN
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Ve snaze sjednoduiit sdmirny pohyb pokud mo¥no nejvige,
savedl jsem misto gumového balonku /resp.pdky/s viduchové kapsle
citlivou gumovou plosku,Plo¥ka byla pro pravou ruku pongkud
nend{ ne* pro levou ruku,Pohyd pravé ruky je omezovdn pdskou,
wevninou mesi obima podélnymi stranami bedynky,na Jejim¥ koneci
je upevnin stojdnek,poteieny eitlivou gumovou plodkouw,RBravd ruka
tkoumané osoby je op¥ena v pllkruhovitém vyfesu p¥i¥né strany
bedynkya dfle na podloZce z dFevité viny,vypliujief sbyly proster
Y bedynece.

Citlivd gumovd ploidka pro levou ruku je umistina zcela ane-
logicky na konci Zerns polepené bedynky/viz fotografie/.Jeji
vété{ velikost je pfedpokladem pro jemndj#i registraci chvini

pretd levé ruky,

Levd ruka skoumané osoby je op¥ena o posuvny vdledek,upev- |
ainf na stojemu,postaveném mezi obdma bedynkami, '
Obs bedynky byly vzadu navridny a otvory prostrieny gumovd .

hadice,vedouci ke dvima Mareyovim tambourim,upevainim na jednom
m:jum;”/ﬂ.s.ﬁbrduk/ +PPed pokusnou osobou byla d¥evind ,,sténa’’

8 obvorem,kudy prochdzely trubice.
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Zdznam Liivek ,jsem porizoval na zalazeném papi¥en nupecnsndm

pezl dvima L.imografiony.Registroval Jesen Zas ve vtetindeh/J acquet‘ﬁv '

thronoskop/ , dé1ku laten&nich dot/znalkovas s Morseovyn k1idem/
I‘apolvb./ pravé a levé ruky/Mareyovy tamboury s tenk:ymi 8ldunkami/,;
la podn3ty jsem zvolil 33 slov/bli¥si v kap.V1/. _
fes tetné vechnické nedostatky poda¥ilo se ziskats vétéinoa EpO-
lehlivy meteridl,

dkouvmal jsem celkem 40 os0b, vesnds vysoko&kolskyeh poslucha-

uc//

i/ krong jednd ¥iichnil z £ilosofickd ”okulty/ ve viku od 19 &b

9 g
4G Ve

Pribsh pokusis | . _
NeJd#ivd Jsem PO vysvitlil princip asocisdniho POKUSU & n¥-
klikrdt Jsem Je] pFezkoudel na slovech,volenych namzitkovza/okno,'
#r0p, Inkoust, hodlnky a Ju/.Teprve kdy¥ PO porozunila této 3dstd,
pedvedl ~Jsenm J{ zdkladni posici u p¥istroje a upra:vil rmce tek,
by pohodlng 8pooivaly bravd v otvoru bddynky a na vycepivee z d:‘n‘@-
nté viny a levd na véleolm-, upevainém na stojenu.Pritom jsem dbal
0 %0, aby se lovd ruka dotykela citlivé plodky uprostied/misto
Bjcitliveisi/,a to tOmi prety.Poté jsem dal PO instrukel tohoto
znéni:,,f%elmu %1 slovo a ty mi odpovid prvym slovem,které ti ne-
mine & 5 0 U 8 a s n & slovo"zouSasni® jsen nikolikrds zuﬁrazml/
tiskned dosti silng plodku pravou rukou.Levou prukont Se¢ buded

Bustdle dotykat eltlivé plodky a nebuded na ni upinat svou pozor=

wst, *’ Instrukei Jsem ve vitding pFipadd dva e tFikrdt opakoval,

i jsom na ngkolika del¥fch podntech nacvidil PO tak dloum,
bkud se nevytvo®Hil pbdminénj spoJ mezi slovni odpoyédi a stisken
pavé citlivé ’ploﬁky,Slova Jsen vybiral opXt nahodile & souSasny

sen upravoval polohu pisdtek tak,sby rezistrovala co nejeitlivijis



Jeknile se PO naudila spbjavét siovni raakci se stisken
pravé ruky, yzval jsam Ji, aby sundala ruce s pristroja a pFfeSeol Iz
jsen plynule k ozhovoru, Tindl jsen tak ﬁmvslné,abych P0 p;iprayil
na toyco budu zkounat, V rozhovoru Jjsem zji%ﬁ&val data,pot ;cbnw
k citové‘charakteristice zkounand 0soby.0tdzky jsem pozméﬁovai '
godle tohosco PO vypovidale,bak, aby pFechody mezi jednotlivymi
otdzkeni byly pokud mo%no plynu15 PO jsem takd ujistil,Ze Jjeoji
Jméno nebude zvereanovdlo a Ze tody wi¥fe vypovidat bez obave
V rozhcvoru jsem se v podstaté 1811 touto osnoveul |
1/Jek bys mi popsal ndladu,kterou mds nejééstéji.fekl bych
svou zfkladni ndladu?
#/lignis Sasto ndladu? _ _ » A H
¥ D48 se .,nadno vyvést z miry?Jdsi Vs’?‘buéns’? : : ]
4/V $em ©3 prev{vné ovlivnuje ndlad@?Podléhds ji hodng? |
5/Vyhovuje t1 1épe spolednost nebo samotajpravidelnost v Zivote
nabo _p‘<eAzména?ﬂ b
&/Vydr?iétdlouho u 8vé prdce?Pracujed radsji Ve&er nebo r#no?
Y Spi¥ dob¥e?Zmocnu]i se‘té ngkdy bolesti hla{r;n E
&/ Trpis nfbdy depresxvnimi,pesimistickymi ndvaly? , i
% Prod¥laljsi v posle&ni dobs/ngkolika ménicich/te/éi citové i
otrsfy'f oblasti rodinné,erotické,id@ové a Jeo? i
1Q/Jak bys mi popsal/-a/svou nfladu prévy ted pred pokusem?
Vyhfbal jsem se sugastivniﬁ‘o*ﬁzkﬁm a sna%ll jsem se,aby

rozhovor netrval déle ne¥ lo minuu.Otazky Jsem sestavoval
podle individudlni citovd charakteristiky,jak Jji popsal T%nlov
/K ST,str, as&-33&/aT9plov rozeznfvés : ’

| provlddajicd ndladu,citovou vzruiivost,hloubku a stdlost citd, .
afektivnost,vdinivost,souvislost ¢itu s Sinnosti individua resp.
gentimentdlnost /pasivitu/jeho citd a konedns zsmdFeni a obsah
cisd, | S A i
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Ngkolika dotazy Jsem zjid¥oval existenci neurotickych priznelkd .
u zkoumané osoby/Bolesti. hlavy,nespavost, deprggg?gfgf prstt a j./
Po rozhovoru jsem ilned pre¥el k vlastnimu pokusu, 20 Jjsem ;l"‘
dal tubto podrobnou instrukci:,,Pakus 'bud@ nit avy Edsti.Nejprve tradr
budea previdelny 'bislmout pravou ci‘clivoo. p&osku v tempu,k‘tev'é t1 i
] nejlépe Vynovu;je.Pa}c t8 pr@ruulm!vsuneme kr'itkou pros‘cfkau a

tak
| zedneme 8 asocladnim poku:sem?z,jak ;jsma té WX ...koué:eli.Rozmi:..?

3l Polohu rukou PO jsem je¥ts jednou _zkontrolovalq | |
| 26lka prvni 34sti pokusu byla lo-30 viefin,Pomoci prévideln:y"ch
| stiskd jsem chtsl ziskat obréz o pnychomotorickém ‘cempu dané osoby
| /viz kap,VI./Pokynen,,dost” jsem PO pherusil a vsunul joemm nékoli-{:
| ka vteFinovou prestdv}cu,ve J.teré 8e mily proaevit amimls.y nekl:.du,
odekdveni, napstl nebo netx-pahvosti. : , ‘

Druhd 845t pokusu trvala &~5 minut podle indivié.udlné rlzné
d8ky latendnich dob,Basovd hranice pokusu Je ddna obginou dobou
b plau,kterd je br&mémé 8 minut;/ ;T én v Jjednom pFipads délka pdsu

" pilcjelods tacovala./ Slovni podnsty jsem pfedF{kdval monotonnim hlasem;’
Ihesd po vyslovani podngtu jsem stiskl Morbéﬁv R1ig é. pustil Jsem ki
Jed v okm*m’iiku,kdy PO zadala odpovidat'Odpovédi PO Jjsem zapisoval
8fnya proto Jsem nemohl dodr"fova'b stejné mezery mezi jednotlivymi =~ |

| poc:n_e;“cy.xato skutelnost \rsak nebyla pokusu ke Skod¥, Soudasné pro=
| véd¥ni n¥kolika rlznyeh fkond experimentdtorem md za ndsledek

Jistd zvyieni Jeho osobni chyby p¥i ms¥eni délel Ibendnich dob,. / w

Bezprostfedny po pokusu Jjsem vyzval PO a’by sdralala ruce s pri— ‘

b stroje,a dfle pak jsem ji kladl tyto ot*{z*cyz |

| " yRekni mi nyni, ktexglgv?ady,ktorou juem t1i pred chvili och-ﬂ.al,na
| tebe citovs zapﬁsobila a Jak? Po d.@l Sim inbewalugls.&yu O neode

. povicda,,jsem dodal:,,Podive,j se:vis prece dobre, ‘e rlznd slova na

" nfs rlzn¥ plsobi, Heni i Jisté Jedno, rclmu—li g@stra'ﬁebo,gténa.“‘ 5

/ v n;ldéegraf%zh y p¥ipadesh jsem dol PO 1-3 slova navic Byly to pod-
ny
6Ly, tyxaa ¢l 8 e bezprostiedny Jediho citovahe __;_;an'_'a‘
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Chel po tobs,sbys mi ielﬂ/-a/ ykterd slove z dané ¥ady na tebe

| n3jak citové zeplsobila a ;}alc}"&aa:?&il Jjeenm se ziskat ¢o nej=
fpln3 st vipovsdi,PO jsem povzbuzoval dotazys ,

Jak plsoblilo slovo,k’ceré’ i i’-'iki""?Pwi;]emne nebo nepkijsmn¥? |
Slabéi nebo silné??zpominéé sl Jedtd na ndkteré slovo,ktere na te=
be zvlciffﬁzap&sobilo?ﬁekni mi nyni;ktez?d slova z ‘dané Yady t1i

L byla naprosto lhostojnd? '

PO lhosteami slova Sasto zapommaly a naopak nékdy uv4<1ély
jako plsobivd slova,kterd jsem pii pokusu ne¥ikal,nebo i své
odpovEdi, v ‘ | \

Tuto ¥4st pokusw/ asl 3-5 minut/ jsem zekon3il dotazems
poReknl mi,na z4klad¥ Seho,Jjelého zdiitku-Jjel o jodnom slovy
tekl/=a/ %o na tebe pisobilo & o jiném,¥e ti bylo lhostejné?
Co povelujed za rozhodujici/pedstatné,kriteriun/pro citovy
zéaitek?"@u o obtiinou otdzku jsem mohl poloZit Jen proto,

%e jsem predpoklddal alespoR nindmsing psychologlickd vzdsldnt

e e et e e

u sv¥ech PO‘.AvZﬁak i pPes tento p:?:‘edpokld?‘u/jsem narééel na znadnd {
ob’cia‘ie,poku& jde o formulaci,/viz enalysa vysledki/,
Po této Bdati jsem PO pYedloZil listinu s Gplnfm seznamem = |
pedndtovych slov s instrukci#,;Zde wi¥ napsdna viechna slova,
kterd jsem ti :‘éikal;Tv:ini kolen jo hodnofi't silu citového zd¥it-
}:u,k{fery’* v tobs Jedrotlivd slova vyvooala,Jestli¥e '.na tebe dagé i
slovo vibec heplisobilo,piipis neprave nuiu;Pﬁsobilb—li"siébé,l, Al
silngjl 8,siln3 S,a‘\.fyvol,alo.-li v tobd velml silny cltovy zd- ‘
Zitelk,napi¥ napravo 4".Ddlé m pak nabi.f:’:x + v pPipad¥,%e citovy
zgiitek byl sPibe 1iby,a - X pnpadé e citov:i zdiitek byl sple ,

e nolib}f.Razumié?" /y &mvm{ni  metodown Weohserovou vis pozn, &, / |

|

V dobs,kdy PO vypliovala pFedlo¥eny seznsm,jsen pokradoval

¥_dopluovdnt . extrospektivaich dat, ?&

I
{
I il
kl
H
|
4
§
I

/ b0V pfipadé,?ée,si wi na silu eltového zd¥itku névznomim{:‘é
radéjl slovo vynech.Neursité Gdaje deJ 4

do zfvor Y. .
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Sna%il jsom se o pobybovou chardkteristiku PO podle schematu
Oscrotzkéhojviimal jsem si tedys
dr¥eni t3la,pézy & jeJiho m¥ndni,nimiky,pantomiumiky,chize,

| r:,rchloéti TFediyhlasu /pisna/a pi?ipadnjch pathologickych pohybl
| /24 5kuby, tiky a j./ Jo samoz¥ejmé;%e za krdtkou dobu pokusu neni
molino sestavlit anl piibliZnou charakteristiku motorickych pro-
jevi zkoumanyeh osob.K tomu Je zapotifebi déletrvajiciho pozorovd=
ni v p¥irozenych podmz.nlcs{ch.z.é ;0 pPileZitosti se mi u mnolwch |
| X0 za 3ty¥letého smleéného pobytu na fakultsy dnstalo.Pres“’ao " _
ak tato data povaiuji Jen za dopliujici,te e bakovd,kt oz:é mohou
L v nglkkterych pmpadeeh pomocl vysvd ‘cg.gtmdividwilni zvld StnOu"Gl
‘ notoriky zl;oumané ouoby.

Na zdvir pokusu jsem PO vyzval,aby mi na zadnd Sur{nku Spzna=
. nu p¥ipsala ngkolik vt o ton, jaké pFedstavy se Ji na dand pode
| nity nejlasts]ji vybavoﬁa];y/z _osobnihp %ivota,z‘ setby,vlastnich v
b fveh a j./a jaké mx m5la citové zdZitky bihem pokusw/bliZd{ popis/, ?:;'
Jsem si vEdom toho,%e videckd hodndta subjektivniho kvanii- :
' fativniho odstuplovdni sily emodnich éa{%itkﬁ a jejich pOpisﬁ“‘ja
'pom»:rn%‘a‘ nald zvldsts po uplynﬁti $=10 minut od skondeni pokusu,
fdaje, takto ziskené,mi slouwtily toliko jako doklady citovyeh
P 2d7itki, ktand Jsem pok srotrnﬁvogbge*xzzézrg;?icitov;fch roakodl,
Sloufily mi k prokazovdni shod a neshod mezl daty,ziskanymi me—
todou vgipov-édi, a daty objektivas rezlistrovenyml u.jednotlivych
P a u jednotlivych podnsti, 5

Cely pokus trval primirn¥ 30 minut /g5~35 minut/,pPiden’ |

~ Jeho vlastni Jjddro probshla za necelych § minut, JTrvdni nych po-
' kust ponglud prekrasuje hrenicl,doporulovanou awtory/Wechslez/
pro zkoundni citovych réékci“i: Je 20 minutfiiozdil 10 minut byl vk
Y nadich pokusech vyplnovén psom’.m,“cak e tuto dobu imlze Ji% pOw
'7’- 72"’5 ?’““‘/"‘“’4 e /za/..»«w/ unw; vello,, ‘r.«,,é‘?;{f?fafré/’ =

Crasoc tag €4

e
o %
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klddat za souddst vliastniho Jddra pokusu;

Nedostaték dasu lzavinil,'}:o: jsem-nemohl prezkousek viechny
obugny podndtovych slov,na ktord jsem ‘pﬁVOdné ponyslel,
NaSe prdce Je Tedy v podstatve‘é‘ pokusem o pPeszkoufeni poniud 5
obménéné Luriovy metody pomoci Jjeji aplikace na apécidlni otaizhrj; .
Navic je pek p¥ipojen pokus o novy vyklad vsfsleaka,ziskanych . |
analysou materiflu, ° |



Kapitola VI,
Analxyéa v_ysledkﬁ pokauast.

Jateridl : Kvantitativand anaiyse jéem podrobil visledky 40 po=
pusnfch osob; 20 muZd a 20 Zen. Ke kvalitatnival amglyse jsem mi-
o to pouZil jako dokladu ndkterych ﬁdajﬁ'z 22 dalZich pokusd,
které jsem pro neuplny héznem objektivnich dat nemohllzai'adit

Qo Sasti pPredchodi. Vychdzel jsem%iedpokladu, Ze je tfeba ana-
lysu provéddt £ dvojiho hlediska 3 jednak & hlediske dsného pod-
nétu, Jednak s hlodiska pokusné osoby. |

A/ Podnéty a popis reakel.,

Pri vybéru podnitovych slov jsem se snaZil zachytit 33 sloﬂry co
mino nejvice oblasti citového iivota vysokoZkolského posluchacle.,
Podnéty Jsem Fadil do trojic v domnéni, %o pokusné osoby si uvé-
doni jejich souvisloq/él Ze tedy emolni reakce na kas‘:d& tfeti pod-

' n8t bude nejzévaindjs{i. Tento pledpoklsd Fsew mdlo osvédéil. slo=-

va vétiinou pisobila Jjako podnéty v asociddninm pokusu. . ‘
Pondévadz jsém si vytkl za Gikol zjistit Lu:fiovou me todou, ha=-

ké podndty pls.bl citovd na nejtdts8L podet pokusnych oscb, vybral
 Jjsem mnoho neurditfch slov / doubtful - Luris /,Jjeko Jsou profe-—
sor, spolednost, vitp, svitky, vytrvelost a jiné, ze literych si

pak pokugnd osoba mohla vybrat sldwa pro ni kritiokﬁ. teje emodnd
nejpﬁsobivéjéi. Druhou skipinu podndétid tvO:‘c’*iia slova vétdinou sil-

b né enodnd plsobivd pro dsnou sku‘pix_iu- pokusnych osob, Jjako neznalost,
objet{, motka, smrt, neitdsti, di.'plomové préce, obavy a jiné, Tie-
't skupine podndtu byla émoéné ponérné nejménd plsobivd, Casto indi-
v'f‘erc-ntni ¢ maso, otézka, kiiZovatka, wsutbo alf‘jiné. Ponér slov byl

: tedy zdénlivé dosti nepPiznivy pro slova indiferentni s

‘E;“_;’EA‘?‘ sz

|
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neurditd 16 t.j. 48,5 %
kritickd 11 tede 33,3 %
indiferentni 6 tede 18,2 %

| Ponér slov v Luriovich pokusech byl ¢

neurditd . 9 toj. 50.."’%
kritiockd - 8 Bedss 26,% %
indiferentni 13 O 4%,% &

0231l mezi obima sestevami j& treba vysvitlovat tim, Ze pokus
Luridv byl zamﬁifam no poudrnd pi\@éﬂé, _:atanovénou afektivni si-
tuacd studenta téééx;c?'.v pPed zkoulkou., .Cim vymezénéfji’zi a jadnoz‘hzﬁf
Iné 384 je‘ sfektivnd phsobifiv situace, tim v;‘rstifznf‘jﬁ‘ 8 plUsobi-
vij8g 1‘-I'it101\é slova lze vybrat a tim ménd Je jich pfirozanu Zg-
pot feltd k tonmu, abychum porazili ns za}clad citovyeh zdiitkd. Pro
mig Gdely Je viek mepotiebi deleko Biriiho zomdPoni., Rozd&lil
dsem sl poc,m ty podle plsobeni / viz se.znm:;f}xy .

A/ Na podnd ‘uy. Sasovd unistiné do pi‘u.tc)r,.no 34 nobo do't}lizké Dl
doucnostl 3 otdzka, profe/c-;or. neznselost, - diplomovd préce, d‘u—- :
ben, obavy | | |

B/ Yo podniéty, dasové umfstiné do minulosti sxdtky, dérek,
odekévini / pokusy se kon;ally po vénodnich svdteich /

¢/ P‘odm’ét‘y zamiiend do blﬁc“”oﬁénos‘ti budoucnost, osud, beznadd]
D/ Pedndty Sasovd 'bliaw ne umené ¢ spoloénost, vtip, vesc li. ki

lovetka, aurot, neé’c%ati. 5 A N
'plynula jednsk situsce, ktorou mmbmes zndgornuii & abychom si

1/ Previind kolektivni oblast g

a/ spoledenskd : spolednost, vtip, véseli |

b/ ro:}inné 3 svétky, dérek odeckévini, nmetha, rakev, surt
¢/ erotickd ¢ hoch /divka/.l gchiizla, objeti .

&/ ideologické : ndrod, socislismus, 3tisti

Podndty ponechévédm Unyslnd sefazené ve trojicich, sby z nich vy— .

mohld stonovit oblaasti lidského Zivots Jich.’é 86 docykaji. Jsou to s

o



- P~

0/ Prevaind igdividudlni oblast ¢

a/ charskberové : vytrvelost, uspéch, pochvala

b/ studijni : otézks, profesor, neznalost, diplomov

‘ prace ,iduben, obavy Y '

¢/ vzbtsh k budoucnosti : budoucnost, osud, beznadd]

3/ Jiné oblestl : vztah k béZnym vécem V prostiedi : nlZ, wsso,
~ krev P , ‘

aitusce predstavované : kiiZovatka, auto, nestdstd
fplny seznem podndtld a Jejich poradi vypadd takto s
nti%, maso, krev, otdzks, profesor, neznalost, spolefnost, VILD,
veself, hoch /divka/, schiizka, © 8tf, matks, rakev, sumrt, svab-
ky, dérek, odekivéni, kPiZovatka, auto, nestésti, vytrvelost,

aspdch, pochvala, budoucnost, vsud, beznaddj, nérod, soclaliswmus,

stéatd, diplomovd préce, dubcn, ObaVye
%4dil gsem se rademi sutord Auria/, /Wechsler/ a nevybiral Jsem
vice neZ 33 podndti, ghévadi pii v&t3im mnoZstvi podndtlu Jje
vitii pravddpodobnost zésaku faktoru tnsvy. Timto podtem slov
jcen oviem nemohl vyderpat viechny oblasti individuédlniho ci-
tového Zivota,anl Jsom nemohl podndty do Jednotlivych oblasti
imérnéJi rozdélit. %{ail jsem se vysledky,jek se mi Jevily n a8
24k1add pFedpokusi. a6 45

Nyni je t#eba objasnit na jekém zdkladé joem posuzoval cl-
tovou pisobivost podnétu. Vyjdeme 2 Luriovy hypothesy, %e se
of okt projevuje objektivnd mimo jiné / vegetativni piiznaky /.

tim, Ze naruiuje volni pohpby a vyvolava pohyby mimovolni,snia"

Yuje nebo dokonce znemoinuje ssbeiadni proces. Asociadni proe-
ces ve spojeni s mobtorikou je podle nézoru Luriova sbtrukturou,
na ktgﬁé se projevuje puisobeni citld mm nejuplndji. Piscbenim
silnjesemoci se naruduje vztah mezi korou a podkoPim, wmezi
obinma signdlnimi soustavemi a mezl volnimi & mimovolnimi pohy-
by, coi se projevi na dané struktule. : i
wéme tedy beto kiiteria pro silu emoci a jejich pisobivost
1/ Rychlost prib&hu centrédlnich reakef, t.J. lotendni dobu,s
jejich kvalitu, obsah a formu odpovédi.
2/ 8ilu a tvar moborickych reskei a stupeﬁ jejich naruSenosti.

Nezdvisle na tdchto objektivnich piPizancich si viimneme Vy-.

povédi zkoumanych 0s0b o sfle a kvalité citového zééitku,'kte—
ré ném mnohdy odhaluji cely asociadni retéz, je? vedl k dané
odpovédi. ‘ '

e -




~ 87~

Jeden z nedoststkl Luriovych pokusd spatiuji v tom, Zo OpO~
menuly; brdt v potaz vypovédi zkoumanych osob a %e nezkoumal
dostl pozorné Jjejich hodnoceni o bliZs{ ovidtleni piidin emoe
Enich zdZitkl. Tim se nebezpedné pribli%il behaviorismu,

PPL zkouméni citové strinky lidského dusevniho Zivota
ne lza DOVGAOVat %8 aplng takovy po;tup, ktory ppmi i sub joe
ktivni strénku objektivnich poocesli. Zv1dsté u emocf, kteréd
se vIdy poji k urditému psychickému obsahu, je tfeba se obsa-
hovou strénkou zebyvat. Je viak sanozfejué, %e kriteriem zt-
stiva jejih'objekti#né zachytitelny projev pohybovy a Tedovy.

Popis reskce zkoumsné osobx se v naéich pokugch skladd

5 &4stL. Na piet :

.1.5. starostl 5,8 0 wkét  fu2/
21, hm - uraz ©~ 5,9 -2 fr Jue/
18. byvé~ &asto LG Oy JAR/

Prvni &isflo zanmend pofadové &isjlo podndtu, ndsleduje po- |

drobné vypsend slovni reakce zkoumsnéd osoby s pripadnymi zkra t- o}
kami /S = smich, 0 s-ﬁsméy, ~/pred slovem/ = pomlka,PN = pohyb -

nohama a J«/ Tfeti Jje latendni doba, miPend ns zdkladd zdzna-
mu Jacquetbovim chronoskopem. Gtvrbim Gdajem je objektivni ho-
dnoceni /od O a%Z do plus nebo minus & /. Kone&nd pétou s do
znaéné miry rozhodujfci veliémnou Je stupen naru?eno ti mobo-
rické reskce, - HATo

~ Po popisu reakgi pri poku,ech pristouplmu k analyse jedno-
tlivych jevid ,

S




/
B/ Inteléktudlni procesy. 44”*f“* ﬁ/”“’“‘*foa‘” <

Zékladem t.zV. in&elgktuélnlch procesﬁ. t.eje zopamatovéni
a nySleni, Je Vytvéfeni'Spojﬁ mehl plfedméty s jevy objektivail
reslity nebo mezi Jjejich subjektivnimi odrezy, piedstevemi,
pojmy, mySlenkaml, Fysiologickou zéklsdnou téchto'procesﬁ Je
druhé signélni sousteva. Pavlov rozliuje mezi prvani s druhou

signélni soustavou : "Pro zvife,se skutednost signalisuje té-

mel vihradné Jen {ifdnéty e jeffch stopsmi v kozkovich henisfé-
rédch, které prichéizeji bezprostiednd do zvlddtnich bunik zra-—
kového, sluciového a jinych receptort organismu. To je to, co

i my méme v sobé Jjako dojmy, politky a pledstavy o okolnim zeve
ninm prost¥edl jok pfirodnim, tak 1 o naSem socidlnim, kromd -
slova slyfeného 1 vidéného. To Je prvai signélni soustavg sku—
tecnosti, kterou méme spolelnou se wzviiaty. Ale spovo, které
Je signélem prvnichi signélﬁi vytvofilo druhou, specidlni na-

51 signdédlni soustavu skutednosti ... N 1 pochyby, Ze zékladni

zdkony, zJji5t8né ¥ &innosti prvnf signdlni{ soustsvy, musi steje-
né #4dit i druhou, ponCVBdZ Je to éinnoot stdle téze nLrvové
tkéné." 1/ s

Na rozdil od jednoduchéno podndtu je slovo signdlem muo- |
hem 8ir3im a Je schopno zastupovat neobyceané mnozstvi stejno=-
rodyech preumetﬁ 8 vl tim, Ze abstrahuje odapgérﬁznych vlast-
nosti a vduraznuja & vliestnwti zdkladni. "Slovo je diky celému
predchozimu Zivotu doppelého ¢lovika spojeno se vienmi vnoasimi
g vnitrnimi podnéty, prichazejicxmi 0 hemisfer, vSechny Je
signalisuje, vSechny je nshrazuje, a proto miZe vyvolat ty dg-
je, ty rgkce orgsnismu, které Jsou vyvolévény dotyénymé podné—
Uy." ':/ '
°lovni podnét md v naSich puxusach tu vihodu, Ze nédm umo-
fnuje zachycovat dosavadni zkuSenost zkoumané osoby na zdklzdd
jeji slovni odpovédi e motorickych projevd s ni projenych. Slo-
vo ném tak pohéhéd pranikat do sloZitéjsich a jemn&jsich strul
 tur citového Zivots jednotlivjch 0s0b prévé pro svou signdlni
rozséhlost a bohaté moZnosti vytvareni rdznych spojd. Slova
jakoZto prvky ned{ dosavadni zkuSenosti se mohou stati nosi-

L teli emodnich zéuitkﬁ, které Vyvolé osoba, plredmdt, dea. nebo

e
gituace lkterou znézorﬁujx~

I7'PavI 5 2ePrt "Podm&neny reflex"™, Sovétski véda. Lékarstvi.
°/Ivénov - 7molcnskij ‘@ souéinnoabi p uS 8 2, 88, skripta
cltuje Pavlova/Bcelndsky o ¢innosti moz?ovych hemisfer ,/
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Jednim z ukazateld piscbeni emoéniho zéZitka je d é 1 k a ,
latendni doby, t.J. 8as, ktery, uplyna od konce plisobeni slov=-
nino podnutu k vysloveni slovgi odpovédi. Autofi, ktePd seo
zabyvail asociaénin pokuvem. s6 vicobecnw shoduji{ v nédzoru,
%o cltovy zélZitek pozménuje normilni rychlost vytvéreni sst-
CLOCé: Nékted{ ddle tvrdi, Ze 1idy zé%itek vytvéreni asocisct
urvchluje, delito neliby zéiitek vytvédeni ssocisci brzdi. Na-
Yo visledky, pokud Je pozoruj fe hromsdnd, potvrzuji toliko

prni ndzor.. ProdlouZeni 1at&%nd doby se ndm Jovi jeko nésledek
.pﬁsoboni emodniho zdZitku, vyvo&eneho sluovnim podndétem. PFi

tom Je prodlouﬁbni tim vétsl, &im silndjsf je emolni zdZitek
bez ohledu na Jjeho 1 1ibé &1 nelibé zsbsrveni. Fysiologicky lze
suto skutednost podle nadeho nézoru doklédat Pavlovovie zdko =
nem sily. Vznilme =11 v mozkové kife siln&jsi ohnisko vazruchu
nebo utlumu, mé tendenti ke koncentraci. Soulasnd vytvaidd
indukei opadny proces ve svém okoli kterﬁ phekdzi normé]nimu
privfhu vytvéaieni spojd 8 os statnimi stopami. V piipsdd, Ze

je podndt velmi silny, dochdzi k rychlé iradiscé 4% ke genera=
1iszci vzruchu mebo k utlumu. ProdlouZend lgtendni dobs Je v
obuu piripadech dokladem funkéni fchylky mozkové kiry a rozdil
nezi stiedné silnym a velwi silnym podnétem se prjevi ve stupni
narufenosti motorickych rea?cﬁ, vzniklych béhen neumérného DT O
dlouZeni latenéni doby.

" KPivky 1 & 2 ném ukezuji primérnou deu latendnich dob

u jednotlivyeh podnitd u muZl, u Zen a u viech zkoumonych 030D
spolednd. Vzestupnou tendenci kr@vak je tTeba vysvétlovat vit-
$im podtem emodnd plsobivych slov v druhé poloviné pokusu a
pomérné malym poltem slov neutrélnich. Phes to se rozdily mezi
latenéninmi dobami jedﬁotlivych slov prujevily v celcm prubehu
pokusu zcela zletelné, i

Viimneme si nyni pone?ud blize slov, ¥ord v daném souboru’
vynikaji netmérnd dlouhou latendni dobou. Na spoledné kiivce
jsou to slova : ‘objetd, drg,a.ﬁs gec 5 tedes L,44 sec vice ne¥
prumer viech podnétﬁ diplomové préce d = 3,19 sec t. Je Oy 7 sec
R, nad‘prﬁmér { ebavy d = 5 04 sec t. j. 0,62 sec nadprinm.

Réle néaleduji slova . uspech, buanadéj, duben, osud, stéstd,
neznalost, vybrvalost N P bty i :

..-—-—“ ; } )
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Dobu delsd hcé primér /,9 2,42 sec / md&lo 17 slov, t.J. 51,5%
viech podndtd. Jak vysveétlime tuto skutednost ? Je nutno si
uvédomit, Ze pokusy hj&xnxn&x byly provadény béhem mésice led-
na a poddtkem Unora tor., 3x t.j. v pPedikoudikovém g?dobi. Po~-
kusnymi osobemi bI1l¥ vesmés studenti®s studentky, pro ned je to-
to obdobi dobou zvy¥eného pracovniho Usilf, provizeného silaymi
citovgmi z4iiltky, prevaind iéporného rézuf obevy, neznslost,
beznadéJ aﬁ. / Je zde tedy situsce do jisté miry snslogickéd

s pPedzkouskovou situaci{ pokusech Luriovych, jenZe zde nend-
sleduje zkoutka bezprostiednd yo pokusu femodni zdZiitek Jje te-
dy difusndjsi a slabsi / e ﬁgé-tvofi zkoudkovd situace jen
vyseky c¢ltového Zivota studenta. Dokladem této skutednosti

Je. fakt, Ze nejdelsi latenéni dobu fak u muil tek i u Zen wd-
1o slovo objeti, podnét z oblasti erotické. Dipldmové préce

se stavd izprostrednl skutednosti pro 18 ze 40 pokusnFch

Pedev
qog pro posluchaée 4, roéniku.

Vipodet primérd latenénich dob Jjednotlivych trojic slove
nich podnétd, nsvzdjem ne sebe .navozujici ch ukazuje, Ze¢ nejdel-
81 latendni dobu majl podndty duben, obavy, ndsledujici po '
diplomové préei / 3,0 sec/, ns druhém mistd o rovnds oblast
studijni vytrvalost, mspéch, pochvala / 2,8 sec/ a teprve pak
nisleduje oblast erotickd, Kiivky primdrd lotenénich dob se
zdaJi nasvéddoVat tomu, Ze primérnd délks latendni doby Je
u kazZdého tretiho podndtu del3fi. Tuto skubednost by vSak by-
lo nutno experimentidlnd ovdrit tim. Ze by se tyto podndty vy~
skytovaly v Jiné sestavé slov s v nepravidelném poiadi.

- MiZeme tedy shrnout nejdelsi latendanf dobu v nasem
gokusu majl ty slovni pudnéty, které Jsou pro zkoumané ssoby
neldaktudlndJgdL, t.j. ktexréd jsou: noejnasléhavéjsi,
nejlasovéjsl, nejlastéji se opakujici v riznych obménédch a kte~
ré vyZaduji urditého Peeni, jeZ v daném okamZiku neni jo3
ukondend

Pysiologi;%ﬁg yoﬁkladem této skutednosti je obtiiné vy~
tvilfeni e mdndni djnamickfch stereotﬁpﬁ- Na zékldé koinciden-
ce slovniho podnétu s uréitym, neuplnd vytvorenym dynanickym
stereotypen se vytvari citov§ vztah indiviuua k signalisova~

F nénu predmétu nebo Jevu,

Pokusné osoby dsem rozdnlil na dVe skupiny, ns skupinu
muZskou a skupinu Zenskou. T kdyZ polet 20 osodb v jedné sku-
ping nds neoprévauje k vyvozovéni obeendjsich zdvérld, piesto
bych chtdél alespon popisnd ukdzat na nékteré zvldstnati, jak .




se mi‘Faojeflly pri srovnévéni primdrnfch latendnich doh v obou. 'L
skupinéch. :

Je to pronVSim neste jné pofadi podnétd co do delky pri=-
mérnych latendnich dob. Uvedu zde jen podnéty s prﬁmernou laten- V
¢ni dobou deldf neZ 3 sec, t.j. 0 0,58 sec daléi nez je prindd
viiech podnédtd. Pofadi. vypadé takto s,

mui i ; ‘ ‘"%fen Y.
1. objetd 3,5 sec - l. objeti 3,81 sece
2. pochvala 3,35 sec e 2. obavy - 3,62 sec

%3¢ diplomovA prdce 3,30 sec 3. osud 3,11 sec
‘ 4, duben %,08 sec
5e=By: diplomové prace

© beznadd] 3207 sec
Ne prvni pohled pfekvapuje dvojndsobny podet slov s piidmdrnou

latenéni dobou nad 3 sec u Yen, ddle deld{ latendnf doby u prVJch
dvou slov v pofadl neZ Jje maxdmum u prvaiho podnetu u muzd,

U slov " neutrélnich" je opdt primdrnd doba u Zensgkych pokus-
nych osob vétdinou kratdfi : '

podnét . muizi ‘ Zeny
0% i 1,75 sec. . . 1,71 sec
maso ' 1,91 * : 1,75 "
profesor ‘ 1,63 " Wyl b 1,98 8 /1/
auto I : o820

Nafe vysledky nejsou dostatedné pro vyvozovéni obecnéjsich
zévdrd, miZeme mx toliko &aﬁﬁxgz%va%e rozd{l mezi maximen

a minimen prﬁmernych latenénich dob je u fen o néco vet*i

neZ u muzil

mugi Ly A ’ Zeny
naximum : '
lat« doby ZsHbl sec . ; : 3,81 sec
minimum prim lat. doby . [ ,
: 1,63 sec gt it 7 o G
rozdil 1.88 sec ‘ o 2,10 sec

U muzd déle shledévéme'nejdeléi bﬁﬁmérnou latenéni{ dobu

u podnétd 1libych / Jo 2. /, kdeZto u Zen se setkdvéme na
prvych mistech i s podndty nelibymi / 2. 3. 6. /

Zévainého rozdily mezi primdrnou latendni dobou u muid a

u Zen jsou u tdchto .podndtid
neznslost 0,47 sec M duben 0,63 sec %
hoch /divka/ 0,73 seec W osud 0,72 sec %
pochvala 0,75 sec M obavy 1,17 sec Z




-'/f-
T , prim.,
Pismena M /wufi/ a 2 /Zeny / uddvaji skupinu jeji% latendni

doba Jje pro dany podndt deldf. Pomérné velky rozdil nezi DT U=
mérnymi letendnimi dobamis u podnétd hoch - divkas si VYSVE=
tluji do Jisté miry tim. Ze podndt Hoch nenf pro feny rovnce
cenny s podnétem divka pro muZe. Byl b% de spife na misté pod-
nét mui, Jak udédvajif vypovédi ndkoliks zkoumanych osob,
Dlle#itym Gdajem pro posuzovént vyznemu délky latendnf do-
by u jedhotlivﬁih,podnétﬁ Je primrnd latedni doba Jednotli-

vych pokusnyech osob. Rozdily Jsou zde znadné : minimdlnt hodno=- J."

tu mé primérnd latednf doba u PO / pokws né osoby / 50, & %o
1,56 sce, maximdlni hodnotu m4 PO 42,; 4,45 sec. Uvedeme=-1i
sl pro srovaéni celkovy primdr 2,42 sec zjistime, Ze v prvém
piipadd je primdrnd latendni doba o 0,86 sec kratif, v druhénm
pripadé o 2,0% gec dels{.

Rozdily v primdérnyh dékédch latendnich dob Jsou do zmadné
niry urdovény vlastnostmi nervové solistavy daného individua

a zvldsté pak pohyblivosti procesu vzrushu a Gtlumu. Msld pohy- ?

blivost tdchto procesd vede dasto aZ k inerci, K erd se projeo=
vuje neschopnosti vytvodit ssocisci Y PO 42 9 x nic nevybavi-
la 2z 33 podndtd, t.j. 27.3.% podnétd /. Pohyblivost procesu
vzruchu a utlumu je dobrym piedpokladem k snadnému Vy YOVnavé-
ni se zménénymi podminkami.iDomnivéme se, Ze optiméln{ pohy-
blivost tiéchto procest mé ze nésledek zeslebeni s odstrenénd
delfiho vlivu zéporn&éh.emoci, ktery pramenf{ z narufeni rovno-
vahy ﬁmgndividua@nfprostﬁeaiv— '

Tebulks mém ukazuje prim&rnou latendnf dobu ujednotlivych
zkoumenych ogb a ddle pak maximilnf s minimdlni jejich latendn{
dobu ¢1li variedni 511 letendni doby. Domnivéme se, e ¥ium
vétEL je vyrovnanost mezi procesy varuchu a Gtlumu, tim mone
§1 Jo rozdil mezi meximem a mininem lstendni doby.

Zajimavé Jsou vysledky, ukézujici verliaéni{ 5{¥4 latendnich
dob u jednotlivfch podndtd fviz tabﬁlkaz7, kterd je pravddpoe
dobné do jisté miry zévisld ns podtu moZnostf vytvélteni{ ridznfch
spojd Jasfcisci/ u Jednoho a téhoZ slova. Nejvits{ variaini{ 3i-
e se Vv nafich pokusech vyskyﬁuje prédeviim u slov vyznamovs
mnohoznadénych, ne zcela vymezenych, Jejich viznsm je dokreslen
Yeprve po vytvoreni spild z dosavadni zkulenosti individua, ¥
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teprve tenkrét, o2 se zapoji do sloZitych dymamickych stereoty-
ply, vzniklych v doaaVadnim ¥ivots. Takbo lze vysvétlovat moZnost

| yytvéieni neJrozmanitéiSich gpodt £ rizné dlouhou latendéni do-
bou podle toho Jak komplikovand Je drdha vzruchu., U slov vVyzna-
mové do znaéné miry vymezenych je varialni Sire latendni doby
naopka mnohenm mendfi. Joou o vesmés slova odréi e jicd konkretni

- predmdty, osoby nebq jevy skutednosti. K ost¥ojeni obsahu byl

. nutny mnohondsobny styk s konkretni viéci nebo osobou, kterou
"gicnalisujl", sby se z pivodni predstavy vytvofil pojem 8 Te- |

' lstivnd pevaymi znsky. Pojem je tinm presndisi, ¢im jednoznalné= ‘ _%
i1 jsou vymezeny jeho vztahy k okolnim piednétim,odobim ﬁjovum. Ao
Vymezené vztshy Jsou fysiologicky umoZnény*"vyjeidénymi" drsha- bl {
ni & vytvorenymi, relativné stélymi s hotovymi dynsmickymi ? |
stercotypy. Pomdrnd vyznanova dﬁéﬂnaznaénost ndP8¥ ndsledok sy
mensi mounoatﬂxzniku emoéniho zdsitku® Uvedeme si nyi ndékolik
dot » tebulky/s 8/ meximélni verlalni Bife lat. doby

muizi geny : vy8eaochny PO
l,pochvala 9,2 sec obawy 8,0 sec  pochvala 9,2 sec
s, niznalost 8,6 sec vytrvaelost 7,7 sec neznalost 8,6 sec "
b 3, smrb 7,0 Bec budoncnost; 7:6 sec vytrvalost 7,7 scc :ﬂ

LR 2

b/ minimélni‘variaéni<éife lat.'doby :

| 1, otdzka . 1,1 sec /1/ krev 1,9 sec “maso 2,1 sec: i
2, suto 345 sec profesor 2,0 sec ~ aubo 2,1 sec I
3, maso 1,8 sec auto 2,1 seec . profesor 2,1 sec I

maso 4 Tl

Domnivéme se, %e by bylo moino na zdkladd objektivni%%mbénghpfi- |
 znakl / latendnf doby, obsshu cdpovedl, motorickych reakel / |
nepi{no zjitfovat stupeh vymezenosti jednotlivych pojuld
u jednotdlivych individuicl / zvl4std pak u asti /. |
) Tevyludujeme skutednost, %e 1 zcela bdiny predmét, na pis k1il,
| 17ice, pundocha @ Jin¥ se mhic stdb zdrojem silnjch emodnich zd- ' ;
§ iltkl, Jekmile Je zepojovén do zvléStnich struktur / dynamickjch H
| stercotypd /, v nichZ se Jeho vyznamoveé jédro znejasni Blizsd !
| vhlsd jevu.gatim podst neumime. . E{
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Latendni doby u Jednotlivyeh podnsti,

| S

] iy
; | bl £ b= !
Podndt Varia&n'i' ~Bi%e v sec Gk Prim3e

l ; wBee
nu#zli, Zen y véiohni T e
" | : ’ 1 } %t v
Ty | mex. nd;l.fmaymin A1f max min aig P
~nd¥ 13,8 1,1 81/3,70,6 3,1 3,7 0,6 3,1 175 171 173
—maso 5,0 1,416 3,8 1,1 8.1 3,81,1 & 191 173 Isg
~krev 13,7 1,1 86 8,9 1,0 '3 9 3,7 %,o a'r ,,,,,, 163 189 186
—otdzka ,8 1!1.....133;‘...,@9_?% 100; 557 6,7 1,05 176 06 191
L PG N0 REp e ey st S 1 k
~—profesos, 3 1,.‘). 1‘,2} 3,3 ‘1,3.3,0’ g,g 1,1 m; 1'63 178 1?‘1~
“mm&la‘*’.ﬁ’1'.“"33"'8,,6""6;4.*1;3 5,1 0 1v8.86. 496429 73|
T Epoleds 5,3 1,1 -23-8,1 %,1 7,0 8,1-1,1-70.- @50 dag g1
_wtdp .| %8 0,8 30 608 170 5% 6.8 0.8 54/ 188 90 204
__vegelL[3,R 1,3 19 6,1/ 1,1 4,0 5,1 1,1 4 o g4 g3
hoch-afv€0 1,1 49 3,9 1,3 8,6 6,0 1,1 49/ 850 177 a4 |
L sehldz; 6 31,‘5 48| .61;1,%;&,"?% 653 14 49 ;‘?,8 349’ G54
-~ objett 7,8 & 51.8,8(1,87,0/8,8 1,8 70| 351 351 366 |
. matlka | 7'0 1:.4 55 8;8.8,9 4,9 7,0 0,9 61| agg 191 806 |
_ralnev 3 0.13 J.g 8,0:0,8 8,8 3,0;0,,8; :a,»:z,; 180 1BY 184 |
_ avdiky. §,6. m 4.0 5,018 8,7 561,53 1
_(_,gﬁ@ky ? 7,85 5,111,63,5/5,8 :1.:6- m sm’ 350 57
oeisvis, '3'? 7,;5_;;, 08.5,9|7,1/1,8 59; &7 885 a71- T
. = u.aelaas 51,8/8,5/4,8 13 56 %7@3850'
BN léifx%ow 071,815 5 1 i 0-81|3,1]1,0 @11 191 188 187 |
18 neutés.ﬁ 1 1,g &4 6,0 1,8 4&8 Gy 1,a} 8&9 865 257 3
vi 6,0 1,5 47 8,8 1,1 77!8,8/1,1/77 | 548 s08 208 |
flspsch 6,9 134 55 5,7 1,6 4116,9/ 104 55 | 285 78 387
,_pochyﬂmb gjq 5,7.1,9 28108/1,6 93| 535 g3 ‘?99 _
- budouei6,1.1,8. 48 8,9 1,3 76 15,9 /1,3] 76 | 9 268 855
Tomud 6,9 1,5 54 6,1 1,5 4916,9| 1,3/ e @gg
l o} § 8
emlaabi Bt nag ntha HISI 00
| Fsocial.3 4- 0:? 5] 4,5 1,6 59 4,5 099{33 830 3‘%’ 887 |
L ,611 ) 4 5,8 8,1 51 6,1 1,7 44 530 !
,,E& RAR RN 55 607 16 71 é,g 1,3 74 Big ggg %Z
obavy | 3,9 1,8 21/ 9,3 1,3 80| 9,3 1,3 60 & |
T - lvibstn 83 ,Aa};‘i;-.fa’q.al

nm’_ / « ﬁf/ ,,;:q-d
I/ bu (Ko gt
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Iuria vychdzf 2z pred okladu, Ze se vliv afcktu na éasovou charm ~
kberistiku agociadni Drocesﬁ ne projevuje pouze zmenSenimix Jjejich
rychlosti, "nybrZ také i pokud jde 0 rozloZeni samotnych techto
ryehlostd uvnit? Pedy". 1/

Variebilita latendnich dobd je projevem irasdiace nebo koncenw
frace prosesu atlumu v mozkové kﬂfe. " Zabyvéme ~li se podtem od-
thylek od stiedni veliélny smérenm k vétxfna mendim velidindm,
iskime moZnost usuzovat o tom,.na,ﬂnlik iradiguje, t.j. rozpro-
sgbirs se po Fadd ﬁtlum,‘nebo‘nadpak na kolik se Jevi soustfeddnim
v nevelké skupiné reakei jinymi s8lovy, ziskéme moZnost analyso-
vat tento tlumivy proces jak Do strénce Jeho extensivnost,tak Do
sirdnce jeho intensivnostil 2/ .

Provedemenyni srovnéni tvarﬁ'kfivek rozleZeni latenénich dob,
L jak jsme je ziskall na z&kledd pokusi, s daty, které uvddf Luria
0 pokusime se vysvétlit pfipadné odchylky / viz kiivky3/.
. Na vertikdlni ose Je nenédSen podet pPipadd, ns ose horizontiln{
'pdnotlivﬁdﬁ latendnici dqp“'Rozpﬁti latenénich dob Je neobydejné
'1lké a sehd od O, 6 se¢ do 10,8 sec, Lurie namd¥il v pokusech D
tesné pled. zkouékou ﬁodnoty 0,6 sec's 8,6 sec., VEtEL rozpdtl la=-
tenénich dob v nafem pokgse je Zpﬁsobono vétiim podtem emodnd
tharvenych slov, Timﬂ;éa fakten lze zddvodnit i vy35{ modus //
¥ naSich pokusech / Mo d-&.o sec /. npz v pokusech Luriovich/Mo-1,6
gc/. Medisn 17/ se blizi medianu pro kritické slova v predukou—
tkovém pokusu Ludiovd / Me = 2,% so& wer 6 » 2,2 86C¢ - L /., PPL :
touviak aritmeticky prumer Vs Yech reakci Vv nasich pokusech pPibliiné
odpovidd sritmetickému prﬁmeru‘w pokuqech Luriovych, keré konal
pred zkouSkouw 31 AT m 2,4 qec 1 1 Luria 't AT =. 2,4 sec
Ve :zrovnéni s vyslbdky Luriovymi jc naSe kiivke neklondna
ponékud vice smérem k deléim latendnlm obdm. To mé za ndsledek,
¢ rozdily mezi jednotlivymi podnety negsou tak zretelné, Jak
0 tom svEdéi rozdil mezi Ar g Me 3“0.3 secy coZ odpovidd rozdilu
L1 slov neutrdlnich v predzkoékovém bohusu Luriové. Vzhleden k tomu,
| le ngfe podndty ncjsoﬁirozaelany na kritické. postkritické g ne-
j wrdlni s %o kaZdd zkoumsnd qsoba si viastné kritické podndty te-
o prve vytvéri,bylo nutno vybraﬁ mnohb @lov nwurcitych. kterd maji
¥ latenén{ix  dobu vétsinou deléi neu mlovo neutrdlni a prig;tom‘ﬁbuéa/
% slova kritickd / pokud, se jimi avéc nestanou /.
‘ Odchylky od aritmetického txa@ﬂ zachycuje gtiedni vsriace
| @rumurné odchylka /. FRieg L DA ’\7
J% 2/ Luria A%R., Zkouska a pajchﬁﬁa #usky, 1929, strénka 28 =29,

lodus je médend ‘hodnota, ktird aa ngjCastdji vyskytuje /Mo/.

PN
Y/ yedidn neboli stredni hodz{o\ta )me/;je hodnots, od které je

]7 n}\f\ e Moo o o
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Luria @ neutrdini 4kritické postikritické

zékladni pokus Oy e 1,6 0,8

opakovany pokus 0,6 1,0 : 0,7

NaSe pokusy muz i Zeny B8 pole &nd
; 0'7'4"-' 0,83 0,79

Hgdnots naSi stiPedPl variace se brlbliine rovné hodnote primérné

odehyl ky u postkritickych slov v zdkladnim pokusu Luriovd.
Vyznamé Jsop rozdily varisbility lasten&nifch dob u Jjednotli-

vfch podnétld, kteréd pravdépodobnd souvisi s variadnf SI3{ jedich

latencénich dob. “,a,{,,, ik

Ixsraymimbagpk  Uvedend Kiivky nén ukazuji rozdily mezi

roznistdnin latendich dob quOQpetﬁ @moéne méné plsobivych a u pode

{ w:h14 gree 2¢b

188, emodnd silnd plisobivych. Ze srovndéni vyplyvéd, £e u slov
emocné mdlo plsobivych je vétsi koncentrace nervovich procesd,
kdeZto u slov emodnd plsobivych nastévd iradiace procesu Gtlumu,
o se projevuje je dnsk v kratSi odchylce smdrem ke zp¥écenym
latendnim dobdm / nalevo od priméru /, gednak mensim podtem piie
padl téZe latendni doby a konednd viraznou tendenci kiivky dmerem
k del¥im latendnim dobém / ‘napravo od primdru /.

Varisbilits latendnich dob je dlleZitou charakteristikou tye
pu vys5{ nervové ¢innosti /viz krivﬁ%/. Je virazem vyrovnsnosti
ervovych pnocesﬁ. Jedinec s vyvovnanymi procesy vzruchu a utlu-
ou bude mit spiSe tendenci resgovat pPibliZnd stejné rychle na
rizné vnéjsi podnéty. Naprotli tomu typ nevyrovnany poznéme podle
eindrné dlouhé letendni doby, kterd neodpovidd sfle emodni plwr
WblVO°ti daného podndtu. Strfdéni dlouhjch a krétkyeh latendnich
wb vade u tohoto typu ndhlé, nedekené, vych¥lky od primiru znad-

. Tato fokts svdddi o vEt3{ nesndzi vytvidet trvalé a pevad spo-

b, & tedy 1 o pledpoklédané hlubii citovostl Jedinel nevyrovna- -
nyech typld, silného nebo slabého /cholurik. melancholik/.

Daliimi poklady pro labilnost nervovjch poocesd Jsou vedle
mmmerno dlouhé primdrné latendéni doby vysoké hodnoty pro medidn
ano nadno stéVitelny modus, ponévadZz polet pfipadi se stejnou
latendni dobou je maly a mi%e tedy byt snsdno ty% u nékolika sku-
in. Stejné tak 1 rozpéti webi maximem s winimem latendnich dob

§ u labilnich, nefyrovnanych Jedincl nepomérnd vétsi,
‘ Na zéklad$ dosud uvedenych vysledkd miZeme shrumout
{1/ Emodni zdZitky, jak kladné, tak i zdporné prodluZujf latendni

lobu, zvétSujf rozdfl mezi Jedim msximam & minimem u téle zkouma-

2 osoby a zvyéuji jqji intwnindiViduélni Variabilitu.
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2/ Slove viznemové ménd urdend maJi v nafich pokusech vétif varie
adnd Bifd 1atenc%ch dob a zvySeny primdr lastenlnich dob. K blii-
¥nu obsahovému vymezeni musi bJt slova zapojena do dosavedni zku-
fonosti individua, col méd ze ndsledek znmdnu stereotypl, 8 tim 1
funik cmofniho zdilitku, vyvotaného vytvadejicixse " vatohon"
individus k zminx dsnénmu podnétiu. ke

5/ Csoby s nevyrovaanymi procesy vzruchu & utlumu jaou v&tdinou
ndchyln®33{ k silnym citovym z4Zitkim.



- 7~
c/Obsahcﬁé strénka.asooiaci _a-fe&oyé'reakce .

Slovni reskece pokusnych osob tvoi{ ddleZity &lének pii po-
wzovéini piscbiveati emocis Za normélnich fysiologiekfeh podni-
ek vanikd feﬁové.reakce fLa«sinnostd korovych conter Pedi, a to g
iluchového centra Vernickova, uloZeného ve spdnkovém laloku, a
wtoricikého centra Brocova, ulofendho v lsloku delnim. Nebudeme
® zdo zabyvaet Romplikovanym problémem mechsnismu Fedovich reg=—
i, mechaniswu vytvéPeni slove Pro nafi snalysu péstaéi tots, .
wzlifent 1 "724klodnf mechsnismus vytvaideni slova je mechenismem
rad signdlnd soustavy," 1/ Obsshovéd strinks slov Jo pak vytvie
ena druhou signiélni soustavou v Jejimi z4kledd je moment zavie—
decniénl, abstraohovéni od nepodstatnih vlastnosti jednotlivych
plednd td objektivnd reslity. Vytvéiieni slov a'jojich uzivdni Je
edy vysledkens apoluprﬁoa prvnf a druhé digndlni soustavy,

Pod vlivem emocl, vznikl¥ch pisobenim slovaiho podndtu, na-
wsuje se vzteh mezl prvnl a douhou signédni soustavou. Je znée
w skutednont, Ze druhd signfini soustava, fylogeneticky mleddf,
ft mohen cit1iv3js{ vadi viivim nesdekvdtnich podndtl, jo "kPeh-
" o snodno podléhA Gtlumu. Gtlum druhé signdlni soustavy ind—
Qkéné odtlumuje prvni signdlni soustavu, kterd dodusnd nabyvd
devahy, & my pak miZeme zjiStovat rozmanité poruchy v asocigi-
Yuln procesu a vyskyt povrchnich, nuplnohodnotnych asociact / Lu~

ta + "ploskii"/.
| fitlum 245.8., Vyvolang pﬁaobenlm pa}netﬁ, které tvori souw
iist fotdru reflexl, vytvdtejfeich zdZitek emoce, se. projevuje
dnok v prodloudenéd latendnie dobé, t.J ve tatsd obtiinoqti
\wmmrit horizontdln{ spoje, dédle pak ve znséném omezeni® moino-
WIVvaﬁrat rozmanité spoJe, cof se ndkdy mife projevit jako
stereotypie , #111 mechenické opakovdnf t d hof 8 1o v ar

B rizné podndity. Opakovené slovo se shdavd inertnim ohniskem
itlumu o podnéty, dopsdsjici do jeho blizkosti, latendni dobu
Btiinou Je8td prodlujujl. Poduinky pro vyskyt téthoz slova 5
Ynafem pokusu ncustdle méni / stdle nové podndty/. Proto, Je=14
ilovo opskovino v riznfch podninkich, t.J ne rizné poénéty, zeslae
Wje so moZnost vytvéFeni spoil, 8 tim se prodluZuje lotendni doe
o, i oy '.

Silo Gtlumu v 2.8.8. Je zAvisld ns sfle va&i&iho podnétu,
Hinodich pokusech nesjen na s{le redlné, biologickd, oybri prew
viin ne vy 2z na mu, tej. sfle, kterou podndtu zkounmend osoba

ﬂﬁnm&, ’ "Pfispevek inturpre taci?"ﬁvl;"‘}’“/ & Fes :7""".
aortace.B. m Btr. 48 et /,/a 4—,’7,/‘,"_ 5 mechaniamﬁ




pril«.lﬁdé, a to jednak na zékladé sv:ych dosavadnich zkué’,onoqti.
jednalk pod vlivem socidlniho prostiedi., Je tedy vyznam podndtu

Usmwérndnd sila podndtu. Proces " usmériovéni" se o

vytvéri pomoci druhé signdlni soustavy, kterd je zékladem Vy= .
tvareni mys8lenkovyjch a skutednostnich zvtahd individua k PLO -
stiedf, Hodnocendim psk rozumime proces zapojovéni
urditého podmdtu do dosavadnika zkulenos ti individua., Nésledkenm
této ¢innosti Je zmina, naruseni dynam:ckych stereotypl coi se
projevuje jeko poruSeni vyznamové urdito stl deného slova. Subje-
 ktivad se pak tento procea projevuje Jako citovy zézitek. /i

pozn:r———— Zs : b b

Jednotlivé dr uh y porusenych asociaci nédm mohou bt
ukgaateli sily procesu utlumu a velikosti Jeho iradiace co do
oxtencsity a intens;ty. Normélnimi asocisceni rozumfme vytvorend
horizontdlniho spoje v 2.8.8. mezi dvéma pddnéty, které sc béind
nachize J1 pospolu bud v-8asové nebo prostorové koincidenci nebo
 JejichZ vztsh Je urden zékony podobnosti nebo opaku. Kriterienm
"hormdlnthi" asociaci jsou vztahy predmétd a jevld v objektivani
realite. Birjukov ge zminuje o fysiologickém mechanismu 880Cia=

crﬁ " asoclace je moZnost vytvéteni spojeni mezi dvem neposilo= .

venmi podnety."l/ Jakékoliv naruleni tohoto spojemf je nutno i
povaZov: t za uchylku od normédlu., Ki ; it

*Nade kbasi'ikace druhd narufenych ssocisci se v podstatd "
shoduje s klasifikaci Luriovou, kterou uvddi v knize "Zkoulka i
2 gpychika." / stre 35 - 40 rus. vydédni/. Rozdilnost nsfeho tii-
Ldéni Jjo déana pxedev iim tridicimi hledisky, za které powzujemax _
11/s11u ,)I'OCb su utlumu v druhé signdlni soustavd. |
2/ Stufen narudenosti vztahu ezl 1l a 24 8.8,

Hdobné jeko Luria rozli?‘éujeme £, :

8/ asociace neplnohodnotné = - : : M
1Y/ asociace 8ilnd narufenéd hy bt lald ‘ : ' i
Do prvni skupiny Fadfme tytp pripady :
1/ ¢ extrasignAlni associace, t.J . odpovédi . které bibec nesouvi-
©jl s danym podndtem, na phe §
XN 8 vtip - bily 0,8 sec s T - P
0 14  matka - horky 1,7 41 . &
PO 44 divka - - vézanka 3,3 s’e‘cAv Pl fp s
. d/é‘rg}‘:/ ::é,bra /2;, ,2 ‘gv--r
20 18 neznalogt - sklo 5,0 =2"°0 . : :
| pochvala - ruka 2,6 #1 ;4 | A

Tt

e e

0 30 8téatL - pustralie 2,5 »1 - i
I/°3 BirJuk\v 3 "Vyzkumy v evolud. fysiol. v SSSH", predné\.ski g Bmé’

— ;’.f... ¢
i 1
o t !




PrioinJ‘extrasignémlnich asociaci mohou byt rﬁznés Bﬁar.‘
& podnétr pro)uréitou PO slaby, t.] buzvyznomn&. ¥ak¥e nomé
v jejl dosavedni zkufenosti pevnfeh spojl. Vybavi se tak reakece
naprosto odlisnéd. Dokladem této skutelnosti Je krétkd laten-
in{ doba, neporusend motorickd reakece a"iddnF"citovy zdiitek .
Dalsi moZnost{ miZe byt nedostatedné soustPedéni PO na pokus
tekto si lze vysvétlit tu skutednosc, Ze reaguje ns dany podnét
nédzvem prvaiho pfedmétu, ktery ji v mistnosti padne do odi,
Také zde ned netmdrné dlouhd latendni dobs sni porucha motorické
reakces ,

Stévd se w8ak také, Ze PO ﬁmyslné, teje z2édmérné vyhlediva
extraséﬁnalni odpovédi. V tomto pripadé Je tieba hovoiit o dinno=
sti volni, spojené s &lnnosti mySlenkovou. Ndsledkem stie tnutd
podnitu se¢ zcela odlisnou, "brzdiei " dinnosti volni vzniké DLO=-
) dlouZeni letendni doby, dasto rpovézenéd poruchemi v motorické
oblosti. Dile%itd je ddle ta skutednost, %e se extrasigndlni .
gsiciace tohoto typu vyskytuji pPfevdind u podndtd emodnd zévaie~
njch a rovad#% tak subjektivn® hodnocenych. Jastym privodnim Jew=
Y ven zde byvéa pomlka /- /, vznikd ndslelken stretnuti progest
| vzruchu & utlumu v drdhé gigndlni soustavé,

Jakymsi predstupndm extrasignédlnicha asdeiasci jsou " se-

¥ kunddrni asociace " t.j. slovni bdpovédi. které nepiimo # sou-
viseji s podnétem / druhotnd / ajjejichi mezidlének vyplyvd to-
liko ze soqvislosti. Na pP¥s : N pravdepodoﬂngléﬁ ostxedkujicl
10 18. pochvala - ruka 2,6 sec +1 4 /stisk ruky pri quechu/
P0 30 budoucnost =~ mofe 2,1 43 £/ cestovini/

P 4 osud - nevé&rim /lnekteré dogavadni nepii jemnd zkuaenost/
| ‘ '8

[P0 @ divka = kvitina 1,7 #1  + # /[krésnd jako /

E driovéni sekdddrnoasti asociaci nemic byt jednozaniné
pro neobydejnoy sloZitost dossvaedni zkuSenosti individus. Radi-
i oto tubo skupinu k ssociacim extrasignédinim s to ns zéklse
(& neobvirklého vztahu odpovddl k podnitu.,

Je mozné, Ze v pribdhu vytvéieni sekunﬂnhnich asocigedl
vznikd Jakysi "asocialdni skok ", t.j. zrychlenf{ prabdhu slsbého
vzruchu dosud vytvoPenymi spojy, tekie stiedni &lének nemusi
bft podrdZdén. Tento viklad je oviiem zcela hypofheticky.

2 pomlke /~/ je jednim z objektivnich projevd pro eesu utlumu
v 2.8+8. Méme na mysli pfedevéim neumérnd dlouhou pomlku mezi
pdnétem a reakei,

e o et ST
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Vys%ytuje 8¢ na pr's v téch o pripadech i

PO 34 schlizks -~ « radostnd 295 »2 e
PO 51 budounost = -trpkost 332 =3 popet
PO~ 29 dédrek = - vieny 247 + 3 e
POn 42 °  kiPi¥ovatka = = ki{F 3,5 #1 i
PO 32 beznaddj -  -smutek Bl VT mL" e
PO 47 ' matks - =3its 1,7 +3 4.

NeGmérné dlouhd pomlka mezi podndtem a reskef je vyrszen

eschopno:ti vytvorit v dobé co nejkratsf spoJ mezl dvima pod-
ncty » které Jsou ve avéjemném vztahu, MiZe zde bFt nékolik
veriaci, na pi. stopa, spojend s dsnym podndtem v minulosti,
ndZe byt dodasné utlumana. Vznikéd psk srdiks mzi procesy Vzru-
chu a utlumu v druhé 8igndlni soustavd. V gz%g%p%llpadéch V-
tidzi r ocess vzruchu, avSsk p teprve po j=k jisté dob&, pomlce.
V opalném pPipadé nastévé neschopnost Vytvorit asticigce vibec,
vznikd “asociaéni pousd®™ / Jung /.

Nadvlédda procesu vzrichu Je spispbena silou podnétu, kbtery
jed vyvotal, u emoct Jeho vyznamem’ prdhanou zkoumsnou ssobu,
Doklsdem tolto Je vyskyt zdmlk vdtiinou u slov emodnd zatiZenych,
Je — 1i sila podnétu v daném okamiiku pro 2.8.8, neunosad, ne-

' nastene vybaven{ odpovédi ani po delsi pomlce.

V déle trvajicd pomlce mezi podndtem a odpovéd{ vznikaji

poruchy v motorickych reakeich / viz ddle e

3/ Obmény podnétd nebo synonyma/ Jsou dal$im dokladem poruchy
vztahl mezi prval a druhou signédlni soustavou pTi plhscbeni
emoénich reakcf. Nevytvédd{ se zde 8poJ mezi dvéma vyznamové
odpisnymi strukturami, nybrz mezi odlisnyuwi slovnimi strakturami.
které maji podobn& nebo t¥Z vyznam. Na pi.t

‘PO 18 obavy = strach 1,8 sec 0 +

PO 11 schlizka - rande/afektovans/ 1,5 O g

PO 59 vitp - Zert /4spév / BT 4 7 i s e AT Y

PO 60 pochvala - chvéla ‘ : 1,9 O ¢+ a j.

Pomurné ustalenoot a s8j{zdnost 8poJé mezi slovy, kterd maji
pribliZné t¥% viznam, se projevuje v krdtké latendni{ dobs. Cie-
tovy zdidtek v tdchto uzavrpnych strukturdch je v&tdinou mevizs
znanny. Domnivéme se, %¢ v tomto pripadé se vytvarejl spoje pre-
deviim uvnit® t é h o & stereotypu, tvoriciho fysiologicky
zéklod obsahové Vyhranonosti deného slova.

/s Synonymg J%0u riznd slova, mgjfel pfibliing tyZ vyznan.
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4/'-Silnéjéi p§GVahé l, 8.8, nsd 2.8.8., ge projovujevt. ZV.

zvukovych reakefch, kdy cdpovééoﬁﬁéggnﬁ podnét Je tvofena pre=-
dev3im podle wvukového obrazu mkmwa, kdeSto Jeho obsshovd strén- |
ka Jo zanedbévéna, Tento druh primitivnfch asociacl je vyve- I
lén nésledkem rozlitého Gtlumu v 2. S«8s Uvedeme nékolik pif-

kladd s . A
)20 28  otdzka - otaznfk = 1,8 -1 0 |
PO 25 suto = gutospop 1,8 43 0 i

PO 57 kriZovatka - ki3 7 0 -

Vytvéren! spojd na zdkladd zvukové pcdobnosti probihd
vomdrné rychle a je jednim 2 mechanismd l.s.s. Normdlni rychlost
vytvdreni odpovédi do jisté niry vyluduje poruchy v motorickd i it
cblastl, Bubjektivnd byvejl tato slove hodnaena jako emodnd L} Hil
pisoblvd, tfeba #e objektivni projevy tomu nenasvédéuji.‘ [j 1

5/ T+ zvV."mechsnické eésociace”™, vybavované podle zdkona kone
trastu, Jsou dalds druhem méndéeennych asociact. Domnivéme se, (i
Ze jejich fysiologickym podkladem Je vzdjemné pisobeni spojd i
V Ze848, Hlechonismem klsdné indukce miZe utlumeny spoj vyvolst i
vzruch ve spojich, prohfhaiidech v Jeho blizkosti. Nékolik pii- @h"

kladd : | . | , «a
PO 14 neznalost « znalost L% B 0 - i
PO 58 mwxl beznadd) - naddje 3,7 i B |
PO 60 = nedtdsti - Stdetl 2,6 =1l e

PO 21 uspéch = nelspsch 2,0 +1 T

PO 32 . wvytrvslost = nevytrvelogt 2,8 # ~1 4 g 4.

Tento druh asocisci md pomdrnd dlouhou latendni dobu, provize- 'f
nou nirnjmi i 811nd 8 hi poruchami v motorice, cof se zd4 nasvide |
covat dxistenci procesu Gtlumu’2.s.s. Znadnou Alohu v tchto spo=- |
Jich mé4 1 zvukovd strinka s8lov, ¥visk na rozdfl od zvukovych |
asoclaci majf zde v odpoviddich opalny vyznam. Asocisce pbﬂle ;
| kontrastu se dasto Vyskyﬁuji u slov emoéné'vyznamnjch. I
Mezil mechanické asociace leg poéitat i asociace “doplﬁujici". 3]
t.je V¥znamovs dokreslujici to, co nezaaduje podndt. Jde tu
0 vybasveni celé situsce, kterd se vyskytovala v minulé zkufenosti
individua., Neni zde viak vytvoien vztah mezi dvéma stopami, !
Viznenové odlifn¥mi. Je tedy ssociace doplnujfei vlastnd asocig=
¢ "neplnohodnotnd" / Luria/. | ' '




Piriklady 3

X 58 nt% = =v kapse 1,8 0 s :
PO 21 neznalost - ~noeomlouvé 2,1 -1 0]
PO 9 obj&tt - dvou 1lidl 4,2 #1 -
| osud - &lovika 17 Ga.0 i
vytrvalost - v préaci 2,0 0 & P
PO 27 nedtdmbti = na.ulici 2,8 =1 s+ s i

wx Asocisce doplnujfed se vyznaduje v ndkoliks piipesdech
pondrnd krdtkou letendni dobou. Je moZno se domnivat, Ze vznikéd
yybvaren! spojd uvniti téthok slozitého stereotypu podobnd jako
obndny podndtd nebo synonyma. Ani tento druh asoclaci nedi{ subje-
¢tivng pifli8 hodnocen. DileZitd je zde aktudlnost zaZitku, t.j.
doba a poclet opakovanjch sotkénivs urditou véci, osobou &i Je-
vems

6/ Hezi neplnohodnotné asociace pat¥{ také echolslle, T.J. opsko-
vini slova - podndtu. Pysiddogickym mechanismem echolalie Je
nechonismus nédpodoby t.J. nechenismus le.s.s. Jde tu o"bezdddné"
napodobeni / Jenék / slovniho podndtu, k némui mé dand osoba
urdity citovy vztsh, V nasich pokusech je echololie dosti Sasté 3

PO 26  osud - osud 2,8 0 +op

PO 7 objdtf - objeti ? - 1ldsks 6,8 <2 D

PO 25  dérek - dérek = o - ferveny 3,7+l

PO 27 budoucnost - hm - budoucnost = -obchod Budoucnost
/snich/ 8,9 =2 b

PO 51 neznalost = neznalost - hm 9,8 =1 frv

PO 22 diplomové préce — Hamlebt - Hamlet 4,0 #2 v 8 Jo

Lcholelie je v3t&inou pro vézena daldimi pifznaky ménécennych
asoclaéi, pomlkou, poruchami fedi, tdzpcimi &dsticeni, takic
pati{ k nejzévazn®jiim objektivnim projevin pasobeni emodniho
sA%itku v oblasti Pedovych reakei.

Jednoduchd echolalie / PO 26 / nemusi sujhektivné emotivnd
pusobit. Je =1li vBsk apojena s pokusem o odpovéa, teje 8 pokue
sem o rozbiti ssociativniho okruhu’,nebo dokonce s odpovédi,
pak jJe tato skutednost objektivné veznadovéna mnohem delsdi
latendni dovou a 1 subjoktivnd byva silndji pocifovéna.

/ Janék Ve: "Asociatitni okrvh ... vznikd, jewli jedns ¢innost
organismu zachycovéna goudasné dvéma nebo vice receptory. Na roz-

31l od jinych asociativnich spojenich podnéty asociativniho kruhu |

vyskytuil se ve otdlé vazbd." - Op.cit., stlr. 40,




o i

ZvléStnip pripedem J bezdédéné opkhovéni odpovédi / PO 22 F
Zde je s8ilndjdéi esociativni okruh ﬂpojeﬁ s reskci, kterd se
bezddéné opakuje. Echolalie se miZe projevit jak u kladnjch,
tak 1 u zdpornych emoci.

7/ Perseveraci rozumi Luria "bezesmyslné opakovéni pojmu, Slovniff{‘

no obsshu nebo &inus ¥1/ Perseverstivni reskce ad%d pak '"reakce

na predchdzejici podndt ." 24 Zéklsdem perseverace je pfetrvévéni,-;

t.J. inerce ohniska podraidéni v B.s.s. jedté po vysloveni slove
ni odpovédi na dsny podndt. Na priklad s |
o

PO 4 pochvala = uspdch /efektovansd/ 9,9 »l

PU 14  sort -~ rakev : L 1,4 0 i

PO 17  Gspich -~ nestésti 25005 Bi Pk

PO 61 beznadéj - budoucnoét'_ 399 =3 b

PO 2 nago ~ndZ /smich- Fed / 2,7 O o

PO 41 krev ~-niZ 1,1 0 s &yf

Perseversce se v madich pokusech projevujf opakovinim bud
podndtu pfedeflého, nebo podndtu, ktery byl Jjedté pred nim.
Délka laten® 1 doby wnde zdvisi na sile podndétu a motorické po=
rgchy Jsou pak zdvislé do znadné miry na délce latenini doby.

8/ Poslednim druhem neplnohodnotnymh asocisci ¥ naSem pokusu
jsou stereotypiex. Stereotypni reakce nejsou svédzdny s podndtem,
opakuji se v pokusu nékolikrdt. V piipedd, Ze stereotypné se
opaskujicich slov Jje ndkolik, miZeme hovoiit "o tvffavé skupind
glov'" /Luria/. Fysiologicky mechsnismus tohoto Jvu Jje podle na=-
Scho ndzoru spojen 8 vybtvorenim a existenci pomdrné silného

a inertniho ohniskaivzruchu nsbo utlumu v 2.s.8. Stereotypul
reskee® ¥e v nadich pokusech 6asto'vyskytOVu%x {'

o 14 svitky - nastévajici Zsl ol e
duben -~ n-stévajici 4,1 -1 -

PO 22 spolednost - Zona - I T ——
~ divka = Zena 2,0 ¢ -

~ schizks -Zena %92 0 omree

PO 28  vtip - smich 1,9 - 1 —
¥esell{ -smich 240 +1 e

PO 31 neznslost - ~valkd 2,9 -2 e
hoznadd] = velka 251 0 e

I7°TGrT3 A.R., podstata liskych konfliktd, sngl.,1932, str. 186
/poznénks pirekladatelova/
2/ Luria A.R. » Zkoudks @ peychika, rus. 1929, str. 36,

A
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3¢ 55 ' maso - niZ : 2,1 0 b E
‘ krev - ni¥ dtg- 7 M VIR i‘
objet{ - polibek - RO« i i

odekdvéni = polibek -2 Sl S

beznaddJ - n=déje - L,9 0 €] i

obavy = nadéje 2,6 0 - :

Priklady ukazujf, Ze se pii opakovéni téZe reakce na fpzné i3 ;ﬂ
podndéty ménl jesk délke ktendni doby, tak 1 stupen narudenosti }3
motorické reakce a Casto 1 subJektivani hodnoceni emodnfiho zé- it j;
titku. Latendni doba mé tendenci se prodlufovat, je - 1i ohni- fﬂ f!
sko (tlumu v 2.8.8, dostatednd silné. Zérovel s irodlufovénin L
latunénidoaby se objevuji v8tSLi poruchy v motorické bblasti. il

Posud ziskanéd vysledky nejsou jednoznadné a zdd se, Ze prubch
latendrd{ doby / prodluiovéni a zkracovéni / pii stereotypli
zévisi rovnéZ ns zméndéa citové kvality podnéti.

Z' 8ilné neruSené reskce Jjsou provézeny silnymi poruchemi % ﬁ} H
v oblasti motorické, a to jak pohybové, tak i Fedové., Objevuji Q;f‘
se v nich spceelficky afektivni priznaky, " nedoslychavost" /pie- ﬁ ‘
Slbdnutl podndétu /, smich, pohyby nohema, keflén{, tdzaci castice.
poruchy ve slovech," odepieni rcaskce"/Luria/ a ddle pak vizazné
pohyby mimické o zmény v modulaei hlasu /afektovanost/. Vystu- |
pnovénissily procesu utlumu dochézi k Jjeho irsdiaci,s tim i ?
k nemoZnosti Vytvoreni jskehokoliv apoje,tedy k zédulce / srovaej
"odepieni reakce/, : |
Zdékladem silnd ndruJanﬁch ssociaénich reakci jsou poruchy
ve vztahu procesi vzruchu a Utlumu¥l, 8 2.8.8. Dochézi k prevae
ze procesu utlumu, k &3 jcho irusdisci s soudaesnd 5 tim k dodo-
sné naawlédr l.8.8, 8 odbtlumenfch podkorcvych center. Takto
vznlkadi pnk detné poruc?% goordinace reakel reéovych a moto-
rlck&, piedeviim zénérnye’ Zémerne pohyby se siln& rozkladaji i
a impulsy pPeéhdze ji ne dréhy ektrapyramldové / do oblssti pohy=-
bl bezdééngch/. : i
Uvedeme tentokrdt vice pieilkladd neaje dnou, pondveds se 5
Jednotlivé znasky siln& naru¥enfh asocialnich reskef Zasto vysky- |
tujl pohrom ds. ' VEJ,
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PO 2  objetf - jek ? - dfvkas ~Fe ool ) For
vytrvslost - hm - niec . 0 Lacd
PO 61 divka = hm /usmév/ - Vlasta -/smich/ 4,7 43 ot
PO 29 schiizka ~ gha -~ to m& nenspadlo nic 6,3 =1 wrw

objet{ « jJak? Jek? - ahs to nioc 558 O s
obavy -~ ~v - velké 2,0 =3 yuiw

K 55 diplomovd price = ~hm - /smich/ 5,0 #1 v

PO 25  objeti - &ag /rozummdla’o p&ti/ 2,6 1 $w

B0 21 obj:ti = Yberdnek /rozumdla ’ob&ti / 4,8 0 =

PO 11 neznglost - hm -« &kolas : Byl =4 e

PO 2 vytrvalost = -~ polkej ~ t8%ikd 898 =3 e

B0 27 §téetl - vel - smich ~ j& nevim, :
Jak bych ti to popsala : 893 43 sk

PO 2 ves¢ll - co ? - smutny 5 : , 4,2 bl poe

PO 407 budoucnost - optli - mismus : 292 +3 ~

PO 42 otézka - nic v B 3 ' 6,8 O chybi
ncznglost -« nic AR : 6l -3 chybﬁ'
spoleénost ~ nic ( 8,1 #1 chybvi s j.

Poruchy asocidéniho procesu se stupnuji se silou4flumu

vV 2.8.58. Inertni ohnisko Gtlumu klodné indukuje okoln{ oblasti a xx

Vyvolavé tak silné poruchy v oblassti motorické pri soudasné
neschopnosti vytvorit adekvdtni spoj. Objektivnimi doklady této
skuteCnosti jsou pak silnd prodlouZend laten&ni doby, objevujie
ci se zesflené mimovoln{ pohyby a rozkléddejic{ se pohyby volni.
Utlum pak miZe také iradiovst po powrchu mozkovich hemisfer ne-
no niZe nastat dodasnd generslisace utlumu v 2e8.8¢y kterd néd

za ndsledek neschopnost vytvofeni asociadniho sphje s s nim
spojoné odpovédi, s tedy 1 vymézeni volnfho pohybu a jeho nahra-
geni zesilenymi pobby migovolnimi,

Prihlédneme nyf k nekolika pripadim ebychom mohli sledovat
interindividudlnf rozdily feéovych redkeiche  Vybrali jsme &5
pokusnych osodb . Vychdzime z pPedpokladu, %e ohfgh s Porma Telo-
vych reskei jsou ukazateli funkdniho stavu mozkové kﬁry a jejich
vlastnosti, Viimnome si XisaXigus poméru mezi podnéty z prvai
a druhé eignélni soustavy, ddle psk uvedeme poéet normélnich,

neplnohodnotnych a naruﬁenych reskefl,

|
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ndg 24k sdnd nélsadu védZnou,stdlou, Jje spife rozumové.
Z 33 reake{ 12 neplnobodnotnych t.j. 36,4 %. Z nich se pak

' vyskytova;y’stereotypie a doplnovaci asocisce. bmodni zdZi: kyy

pii pokusu byly slabé /0 = 1 / Primdrnd lotendni dobg = 2 03.;
Poget naruqonych motorichych reakei je 12, 2z nich 4 silng-
;jl a 8 Bldbé :

l.a 2. 88, piibliZng v rovnovize.

PO 44 vypovidd, Ze¢ Je klidn4, do jisté miry vyrovndnd, na druhé

strané Jji v8sk nélsda ovl1édd, Je nervosni / neshody ve vypovd-—

]

PO 29

- PO 42

dobs rovné se 2,03, Podet narulenych motorickych reakei - @

~ scustavy /mmoho miitk adjektiv /. b
"Je kolisové nélady, minty 0ptimistické, dasto mebsncholickd, |

di/. Ze 33 reakei 21 neplnohodnotnych, z nich 2 gilnd na=-
rufenéd /63,6 %/ o Y6,1 %/

Vyskytuji se pPevéiné extrasignalni ssociace / Zasto Gmy—
slné/, pak stereotypie e tézaci S4dstice. Prémérnéd lstendni

rovné se 22 / 1 chybi, 4 velmi silnd,6 silndjii, 11 slsbé
narufeno/. V odpovédich prevlddd 1l.8.8.

zéklodni ndlads dobré, sni veselé,sni smutnd.8astZ ji nénf.
Jde' o samotéle s citogymi konflikty. ;

%2 3% reakei 29 naZu enych, z nich 11 /33,3 %/ ,ilné nerufe= |
nych. Vyskytujil se stereotypie /dervend 3x, dlouhy 4x, do=- ()
bry 4x, velky 6x/, poruchy reéi, tézeei éégfice, zénlky, - ﬁj”

/ €
‘snich, ksfel., Primérnd latendnidqoba rovnd 2,26 sec. i

V&echny motorické reakce naruseny, z toho 16 velmi sidnd.
V odpovédich se projevila zifetelnd prevaha prvanf signélni

néladén podléhé. : o
2 33 $E88EAEH $¥akct 18 maplnohodnotngeh / t.is 54,5 % /
z toho 7 silné naru*enych. Vyskyvtuld se stereotypie, Jé~
stice,pomlky, kontrasty - kaSel. PréuSrnd latendni doba _
rovnd se 3,04 sec, podet narusenych motorickjch reskei 31, |
% tcho 13 velmi silnd. V pokusu se pro jevila mirnd prevsha
l.s.s. . =X 1
udévéd zdkbdni ndladu " spi¥ od pesimismu k vaZnému" s DO~ ﬂf
klddd i ze stélou. 7 33 reskei 26 nerufienych / t.j. 87,7% |
z toho 13 silné narusSenfch. Vyskytuje se 9x napres ty utlum
/zénlka/, déle perseversce, stereotypie, ponlky, smich ai |
vybuch, kaSel. Primérné latendni doba rovma se 4,45 sec. |
Viechny motorické reskce naru¥eny : 12 jich chybf, 4 sla= HHES
bé, 16 siladjl, 1 velni silud. V ‘pokusu se projevila silad |

pre‘Vaha less, ko ' i
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Na 24klq 4¢ popganfeh Folovich reakel x ndkolika pokusn¥ch
0s0b dospivims k ndzoru k ndzoru, %o podet g intensita nge
rufenye h redovych reakei Je v pi'fmém wibshu se silou emodnfch
z8%1itké dané osoby bdhem pokugu, Porucdhy v fedové oblasti tdw
snd souviseji s poruchsmi v motorickd oblasti u ddvsji tok
- obraz rozkladného plsobuni silné emoce.
Zéverom sl uvedeme jE5t8 nikolik Gdejd ¢
‘todet silnd norudienych reskel t.3. ssocisel, v nichi s¢ objevily
bud tdzeci nebo jiné slovni &és tice, poruchy ve slovech, smich,
koflént, o gl it :

Je u mitik mudld 51 t.je 7,73 % i U ien 78« t.J. 11,82%,
# toho pripndd na

260lky . p 20 b.e 3,03 % ¢ o, Bty tede 3548 %
poruchy ve slovech 4 # " 5

*dotice 9 | g a2
"nedoslychavoat” - 2) ' 4 2

smich, ksdel, .

afektoveny hles 18 g, 26

Pomérné znadny Je rovzdil mezi péétem 8ilné narudenych Tee-
dovyeh reskel u miZd a u Zem. Pro maly podet ZkuumSHYCh 050b
nelze viek 2 ndého vyvozovat obocnd il zdviry.

Luria uddvd celkovy podet silnd naruSenych reskei vex svén
prvém pokusu pro slova kritické &islem 5,5 %. Tento podut je
v naSich pokusech mnohum v8t3{, ponavadd Jo v nich vice cmodné
xekx plsobivych podnétﬁ.

Na z8kladd dosud provedenéd analysy int. 1ekbuélnich PYO Ca=
s nieus shrnout :
1/ pod viivem emodnich zi3itkd s prdluiuje latenéni doba V zé=
vislosti na cile podnétu, t.J. na jeho viznamu pro danou 05w
Due
2/ Emoce rovadi ovlivoujl vytvéaren! s obssh asociadnich reskei.
Narujuji pohyblivost korovych pmeesd a normdini vztsh me¢i 1l
2.8.8, Na tomto zékladé se pek obj.vuifl neplnoho%notn aggog ace o
%3/ Obssh a forme asocisdnich reakel Je¢ jednim z objektivaich ulkage
zate 10 puaobivosti emoci, které jsou vlestndé privoininm jevem
intelektudlnich psrcest a tvord s nimi jednotu.
4/ NeporuSeny pribéh redovych reskei je ve vztshu s udruovanou
koordinaci v oblestli volnich s mimovolnich pehybd.
5/ Celkovy réz odpovddi zkoumené csoby ndm mide byt voditkenm

k urdovini zvlditnostd jejfho citového Zivota,
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5/ Bezdédéné a zdmdrné pohyby.

Individum reaguje na vnéjsi podndty svjych chovénim s jednénim.
Rozumime=li chovénim souhrn seakei na poostfedfl, psk je Jednéni
ytviieno reakcemi, motivovanymi jiatym ci{lem,

Pohyb Je zékladni Jednotkou lidského chovéni a jednéni. Kornilov
rozlifuje Jjednak pohyby ‘bezd&éné, “"které &lovdk kond bez cile,ktery
si dPive vddomd Vytkl, jednak pohpby zémdrné, které Slovik kond vi-
domé a které jsou zasmélfeny k dosaZeni vidond vytéenych cfld." 1/

"Iypickyn piikladem bezdédny h pchybd Jjsou pfedeviim reflexni poth3
o pie kafel, miiknut{ oka, prudké odtazeni kondetiny pri popéleni,
trhnut{ pri neotdkévaném pronikavém zvuku. Bezdétinymi jsou obvikle
talcé vfrazové pohyby, JjimiZ projeVujeme ¢ity ¢+ rozhnéveny &lovik za~
t{nd zuby, svird pdsti, teké bezdddny UGsmdv sem patiPle..

«.s DileZit¥m znekem ﬁmysleného pohybu je piedbéZnd predstava
pohybu. .. Obe&nd by bylo moZng F{ci, Ze Umyslnost se vieobecnd
yyznaéuje predchozim uvédowénim cfle i prostiedkl vedouei/k jeho
dosaZeni... S hlediska &xf® fysiologického Jsou Umyslené pohyby slo=
iité podmindné, vice ménd Petdzovd éloéené reflexy, 8 to predeviin
exteroceptivni, zatim co pohybové ndvyky jsou podmin®m é reflexy
predeviim proprieceptivni,.”"2/

"Ma 24kladé pokusd Krésnogorského /1911/ dosfel Pavlov k zAVeru,
fe to 2zve motoricka oblest mozkové kiry Je anglysdtorem kinesteti=
tkjch, profirioceptivnich podréidéni, t.j. podréZdéni, vychdzejicich
i kosternich s¥ald, Slach, a kloubid, Jinyui slovy, Ze piédétavuje
wtoricky enalysétor, amalysédtor pohybd,"3/ :

. lMotorické& oblast je v nékové kﬂfe lokalisovéna v oblasti predni-
ho centrdlniho zdvitu.. Roaliéujéme xdmx dvé hybné oblasti :"Pri.

pérni hybné oblest vyssich primétﬁ Jje v hloubce centrdlni ryhy a
roz3lliujemsx se rostrdlnd do rdzné VOlké S4sti pfécentrilniho zavitu."
i/, Porucha primdrnich hybnych oblasti mé za nésledek ztridtu pohybové
schopnosti. Sekunddrni motorické korovéd okrsky se vytvareJi ve fron-
tilnich 8é4stech mozku pied gyrus praecentrilis." Jejich poruchy maji
v z4pdti nemoinost Gdelného jednéni, vedou k apraxiim.¥ Pondvads
prindrni korové okrsky Jsou neporuéeny. nenachézime ochrnuti.” 5/

s o e Sy W S T s

I/ KIS, op. cits, atr, %43,

o/ 4/ 5/ §x MSlka, J., Fysiologle somstického nervstva, Praha 1952,
e, 71 - 92, 66, 5;
VIVdnov->molenqkij
1040, 810 26 o

| Bornocky K., Psychologicky slovnik, 1947 : Apraxie je neschopnost

lonati urdité pbhyby a Gkony pro nedoststek Gdelného porafunint .

‘4rya pathofysiologle vy%3i nerv.dinnosti /rus/

I




"Hybné dréhy, vychézejicd z mozkové kﬁry moZno rozddlit do dvou
skupin ‘
1/ Dréhy kortikospinélni, pyramidové, které vystupuii z bunbk 2
vitu procentrélniho, také vBak postcentralniho 8 sna’ 1 temporal-_
niho laloku, it} ' :
| 2/ Dréhy mimo,pyramidové, které vychézeji z kory lsloku frontdlni-
ho, parietéT™niho a temporélniho, &déstedné i okcipitdlniho."l/
Nejvétéim podkorovim centrem mimopyramidovych drah Je stridtum,
‘ykteré je spojemo s korou prostfednictvim thalemu. Miwnopyremidové
dréhy v8ak vychdzeji také z pallida, nucleus hypothalamitus, z nu-
cleus ruber a niger."Podkorva Gstdedi, z nichd vychdzi cbvodovy
" peuron mimopyranidovich drsh, pPijimeji hldseni ze svld, z kloubd,
z kiZe, = Gstroji Statokkinetického, a to pres mozelek, piijimaji
viak také vazruchy 2z kory s plfevdaddji je té2 na osbatny sloiky mi-
mopyramidového systému."2/
Micxadkkadixpoakasw X Ze zjisténil, Ze motorickd oblast kiry

je analysdtorem vyplyva, Ze se skliédd z bunék sferentnich i efersn—

tnich. Bunky aferentnf mohou navezovat podnindné spoje 8 buikemi
ostatnich analysédtorl, Takto je tedy pomoecl t. zv. sensomotorickych
spojt /Jandk / wwpay umoinéno sloZité prizpuso ovéni orgsnismu pro-
stiedi,

Pro nesi snalysu Je txeba pUdtBVit 8l obtdkku : Jeké Jsou pod-
| ninky vzniku bezdé¥nFeh pohybld ? Sedenov uddvd dvd i
1/ Nedekanéd, ndhlé podrézdéni citlivého nerwsu
2/ podrézdéni ecitlivého nervu, kleré Je silnejél nei Jaké kdy
pite sl .

Rozdid mezi témito‘podminkami pak formuluje Sedenov slovy
- "pi*i naprosto ndhiém vjewu vznikd reflexni pohlyb jen s pomoci :
| nervového centrs, které spojuje citlivy nerv s hybnym. PFi olekdvie
ném prodnétu vEak zasahuje do jevu &innost ‘mového mechanismu, ktery
- ge snoZi{ utlumit reflexni pobyb. Nékdy pPemlie tento we ~hanismus
silu ¢pddndtu o psk chybi reflexni /bezdddny/ pohyb. Jindy zdold
}zwopak podndt prekdiku - a objevi sc bezdélay pohybe"3/ .
| Oba pPipady vzniku bezdd¥nych pohybd psrbihaji tedy na podkladd ref
flexmim. V prvém pPipadd vzruch prechézi primo do motorické oblasti
| 2 neni pfi tom centndlnd zpuracovévan, t.Jj. rozviddén do soustavy
j horisontdlnich spojde Vznlkaj{ bezdddéndé pohyby, které jsou mdssto
. 81In¢ J81 nel pednét. Je jich dréhy prochdzeji podkorovymi oblastmi,

; WTGIEé-T_er ODe Cit‘. » S‘Crol
2/ Mdlka, Jes ODps cib., str.s 97

i ﬁﬁ/ Sedenov , V.M. , Mozkové reflexy 1952, str. 22
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v nich#Z je sile vznnghﬁ pgavdépodobné jedté zesilovéna. Pchybové
REAIR0T roakee pa mxk%aﬁ% podnéty se vyznaduii chaotiénostin na
lou koordinsci, kterd je zpiscbena nepiftomosti vlivu korovjch
motorickich oblasti,

V druhén prip;de vyvolédvéd silny podnét nadlimltni ublum wo=
torickych koroeych center, prOVazenﬁ odtlurenim podkorovych cen-—
ter., Objevuji se primitivani, nekoordinované bezdédné pohyby.
DileZitou vlastnosti bezdéénjeh‘pohybﬁ je udelnost, t. znow
mend, #e jejich pomoci se ipdividiim sna?f zbavit se vlivu pod-
nétu Skodlivého a udrfet co nejdéle vliv podnétid prospéinych.
UvaZujewe~ 11 spolu s Bykovem o emocl jako o alozenéd reakel
individus, v jejimZ jddru Jjsou komplexni nepgdninéné a podwind-
né reflexy, pak se ném bliZe objasni vzAdjemny vztash emoce & jejdi
pohybové sloiky. Motoricky efekt Je souddsti citové reakce, je sxk
g ni nerozludné spjat. MizZe bud pfedchézet nebo nésledovait po
uvidoméni citového zaiitku. Charakterickym rysenm moborické Slozky
emodni reskei je skutednost, Ze svou dilou neodpovidaji sile da=-
ného podnitu. fAedenov mluvi o vASni jako o psychickénm reflexu

"se zesilenym koncem."l/ Doimivéme se, Ze toto zesileni Jje do
jieté miry zplsobeno zésshem interoceptivnich podndtd, které
vstupuji do podkorovych center soudssné s vnéjdim podrdzdénim,
Pisobi - 11 tyto podndty shodné akvalltou podnétu vaéjsiho, na=-
gtane pravd%podobnﬂ euﬁ%e podrdZdéni, které Je odviadéno toutéi
motorickou drsghou.

Lze tedy souhlasit 8 nézorem Luriovym, ?o se pod vliivem citld
cbhjevuijl bexz .4t&né pohyby, kteréd jsou Ronhem 81lnd38{ ne’ 28 nore
mdlnich funkénishx pomérd. S{la a pribéh bezdddnyeh pohybl zévisi
ns atava z4klasdniho nepodmindného reflexu,ktery Jje zdrojem ener-—

gie pro motorlcké korové oblasti. ' |

™, 2V, 2Amdrné pohyby se na rozdil 5uhybﬁ bezdédnych vyzna-
¢uji nepomdrné véti{ rozmsnitosti, pPesno:ti, a koordinovanosti
74mérné pohyby, které Psvlov nazyvd " t. zv, volni" nemuseji
probihat komplexnich celcfch na zdkladé preformovan&ch drash Jjako
pohyby bezdddné, nbrd mohou vznikat také jako d{181 pohybové &ise-

d11&f pohvbové reakece jo tieba téchto. podwinek :
" 1/ Musi byt Vytvorem provrioceptian podmxncn# reflex, t0.zna=
mend z jistého pohybu vyprecovén signdl néjakého Zivotnd dtledi-

 tého vlivu pro organismus.

P

1/ Sclenov, V.M., op.cit. str. 90.
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2/ Tento podminény reflex, resp. DOthOVy sibnal nusi byt spojen

jzpﬁqpbnObtl exferoceptivaiho ¢initele. n
3/ Aby do&lo primo k wybaveni daného pohybového aktu, exteroceptivnj
impuls musi se setkst_se vazrudivosti podkorového centra,” ﬁ‘jistou F‘
vysi Jeho tonu, toho centra, je3 Je ve spojitosti s proprlocepti—
vaini spojz."l/

Vztah mezl emodnimi zdZitky a t. zv. volnimi pohyby je ncoby-= |
dejné sloiitye. Pod vlivem citd se pohyby bud zesiluji nebo zesla=
bujf, tede méni svij normdlni pribéh. Ponévads pohyby'tvofi Z8e |
klad lidského Jjednéni, Je moZno sledovat vliv citl pioedeviim na
této slozité struktuife. Pavlov rozlisuje dve zpluspby jedndni
1/Jednéni po predbdiném prozkoumdni, kterd miZe nékdy trvat jen
okamZik. Mozkové polokoule proméni dané tendence ve vhodném oksme
fiku 8 v patPidném stupni v odpovidajici motoricky skt nebo-li chowi
véni prosti:dnictvim motorickich oblasti v kiife. Takové Jednéni i
nazyvame " rozumnym". f

Bt

.o
A e e Y WP

2/ Jednéni afektové, vésnivé, se miZe nsopak odehrit prostied- [‘
nictvim pouze podkorovych spojﬁ} coZ Jje zphsobeno vliivem tendene ?
co bez predbdiné kontroly kiry. /volnd podle "Dvacetileté zkuSicnoss
sti, rysky, dfl druhy, 1951, str. 206 ./ il

Plisobeni citiu je provézeno vétsi &i menddi irsdiaci procest LIRS
vzruchu a utlumu po mozkovich hemisférdch. Dochiézi tedy i k utlu- g}‘
menl  nebo kxpoamsxbkaxk hyperextitsci mobvorického snalysdtoru, :
co% je provézeno sniZenou schopnosti vytvéret koordinované dfldéf }
pohybové reskce. Plisobeni citd jsou také pozménovény e ruseny |
sensomotorické spoje, a tim mizi zdklsd k vyvoldvéni zémdrnjych R §
poliybl. Tyto pohyvby se pak bud nevybavi vibec s nebo"-e rozklédaﬁﬁ*ﬁls
Ji pod vlivem zbylych dvou komponent dildi pohybové reakce : vy-—
tvolreného proprioceptivniho podminéného reflexu 8 vzruieného
podkorového centra. Vznikaji bezdédné pohyby nésledkem godasné
funkéni . prevahy podkq,rovych oblasti. MiZe tedy i pchyb slouiit
jako ukazatel vlavu citovich ruakci : :

lla zékledé predbdZngch uvah miZeme shrnout . ' 18
1/Bezddéné pohyby Jjsou piimou soucéqti citovych reakei a tvori i
jejich vyrazovou &ast. |
>/ 74ndrné pohyby Jsou pisobenim oitov&ch reakei toliko pozmds bl
novAny nebo rozklddény; aeaich vzatah k citim je daleko slozitéjs{. {
I/Jandk™ v, pp. cit. str. 20, ' '

Bt - RO e ot

: RILERE




~ 13- . il
PPl analysé vysledkl pokusl si viimneme pejprv¥e motorické
odezvy Jjednotlivych slovnich poduéti, B
Luris rozliduje motorické icukce normdlni / t.j. nenaruﬁené/,'u.
ddle reskce lehce nsrusend s koneéné silné narufené., Tuto stﬁpni-'ﬁ‘
ci jsem ponckud roz$ifil o snazil Jsie” se bliZe vymezit podninky, |
uréujici zoPazeni reakce do uréité kutegorie. Vzhledem k tomu,
e joem pokus rozddlil ne dvé ddsti / peychomotické tempo a vlaste
ni pokus =~ viz kap. V./ , mél joem woZnost zjistit rozdily mezi.
motorickﬁmi‘neakoeﬁzkoumané osoby, které byly pou’rnd nezatiZeny
~ procesy intelekbuAlnimi o mezi motorickymi reakcemi, ppojenfmi
 se slovni odpowddf. TPLidil jsem stdé poruchy na 28k1sdd obrae
zusx osobniho temps, pondévadi mi 3lo pPedevdim o intrsindividudle
ni odehylky. Bylo tedy,nutno zanedbdvat dinitele, vyskytujici se’
is pii "normilnim" pribéhu motorickjych reakei s viimat si jen
¢initeld, mﬂnlcich se v obou uvedenych perddech."Klidcvy" tvar d
ki ivek skyta obraz motoricki" afektivniho pozudi /Iuria/.méni-
ci se tvary kiivek v dald3im prdbéhu pokusu, mzmxizik JSOU pak
zntisobeny vlivem emoci, navozenych slovninmi podndty. i
Stupen narulenosti motorickych reakgi Joem pouuaoval podle el
t3chto m&fitek | , ' ik
oznadendi vyklad vyhndnoceni / v bodech/ ’ﬁki

R i e e SN A b e

0 reakce nenaruSend 0 1
+ ~ slabéd porucha v oblasti minovolnich T S ;
‘ pohyOu nebo slabd porucha pohybi #
: volnich fi

e £ilndj8{ porucha v oblssti nino- E‘

volnich pohybd nebo v oblasti pohy- : ‘
bl volnich, resp. porucha obou oblagti 2 i

depeb 8ilné porucha volnich pohybﬁ /rozxlad volni- {!
ho pohybu /, resp. volni pohyb chybi 3 '
minovolni pohyby rovnéZ dilné narudeny
Poruchly v oblasti'pohybﬁ‘volnich & mimovolnich jﬁgé?pro
kvantitevni zpracovavéni kledl ns roven ve shodé s Luriovou ?
hypothesou, zZe efekt neruluje pohyby volni 8 vyvolévé pohyby
nimovolni, | ' i '

Silné naruéenjch reakel se vyskytlo v nafich pOkusech_ B

. 17,5 % ve srovndni s 10,7 % v pokusech Luriovych. Slsbych poruch LAl
geme mé&li 32,5 % , kde¥to Luria uvddi 11,2 %. Mimo to je tieba ‘gu
brédt v Gvahu reakce silnéji nasrudenéd / 30%/,: tuto skupinu Lu- I
ria neuvddii. Znadné rozdily mezi vysledky nasich pokusl & po= !
kusd Luriovfch Jsou opdt pedmindny predeviim vétdim podtem emod- i

|

|

né pisobivych slov v nasi podné tové serii,
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Kfivky';ﬁézuji podet rizné narulenych potorickych reskef
u jednotlivych podndétidNedv3tii motorické poruchy vyvolala Lato ol
slova 3 diplomovéa price, ijeti; beznadéj, ndZ, pochvala, Vytrvge g@ ;
lost, schizka, olekdvéni, afij. / vyhodnoceni : 75 8% 65 bodd /. ﬁh
Jsou to vesmis slova cmodnd siln plisobiva aZ na podndt "ndz", gﬁ
ktery byl prvni v fadé po delii prestdvee mezi psychonmotorickym |
tempem a poddtkem: pisobeni slovaich podndtd. Je mo’no se domnie
vat, %e znsdnd 3dst poruchy motorickgch reakel vyvolanyeh timto |
podnétem, Je zplisobens citovymi zAZitky vzniklyni v obdobi pred !
plisobenim prvniho slovniho podndtu / odekévdni, napdti/. Znadény |
vliv zde méla 1 2néna pp@hybovéhosgiggootypu.,JUvedeme sl pyni : :ﬁffi
poPfadil podndtd, pckud jée o ppéat'mﬁruéonych reakel s ke srovnée ;ﬁ,Q;
ni uvedeme jedich prﬁméfnou latendnd dobus , ﬁ

1/ objetd 35 % 3,66 sec |
2/=3/ neiitéati 2457 sec
ndZ . 27,5 % 1,78 sec /1/
beznaddj, neznalost, odeskdvdni, pochvala, osud, diplomové
préice - 2295 % /beznuddy - 25,0 % / silné naruienych

raakel, piifems primdrné lutendni doby Jsou vesmds delsi
nez 2,42 sec, t.j. prinér viech podndtd.

Stupen narufenosti volnich pohybl s sfla_pohybﬁ bézdéénjch

mize byt do jisté miry ukezatelem sily pisobiwiho podnétu, t.j.
vjznaﬁu. jakfmu individuum pPiklédd .Jde zde predevidim o projevy -

skutnich, akbtudlnich emoc{, MiZewe se domnivat, e olnisks akute it
nich emoci vyvoldvajfi Gtlum v korové oblasti, zté2uil vytvarend 'K_“
- 8pojd a tedy 1 vznik volnich'pohybﬁ. Dochéz{ pak k pievsze podkoe ﬁ v
rovych center, coi se projevuje v motorice prevahou bezdélenych - W‘i
pohybi . : T | .i‘l

Srovnéni primérné latendni doby podnétﬁ}uAvysokym procentem sil—ﬁ ;
- né narufenych motorickych reakei s .prim&rnou latendni dobou viech i
podnitl nds vede k zévéru, Ze vznik silnfch motorickjich poruch ff*
‘souvisi s neundrné prodlouZenou latendéni dobou. Teto skutednost i
 rovnéi nopoméhd vysvétlit piidinu vyskytu pomdrnd vysokého pro= . &
centa silggcnaruéenych reskei u denétu "md%", Pr omérné lotentnd ﬁ 
doba 1,75 ukazuje, Ze tento podnét sdm o sobd nemd nijak zvldstnl |
enmodni 0dine MiZememtedy narufené motorické reskece v tombo pii= H
padd p18ist vlivu pPedchoziho nopatf. : |

Neumérns dlouhd latenéni doba pfi procesu ssociaénim tlumi
xpuje dosud vytvoiené spoje v mozkové kire, a tedy i nékteré spow ,
. Je 5 motorickym snelysédtorem. Ndsledkem toho pok miZe vzruch ' f] £
-'%1qmené.oblasti" motorickéhq%nslysétora.pfimo prejit do pod=- |
korovich center a projevit se v "{umpulsiknich" nekoordinovanych
pohytech, '
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Podnsty a narudend motorické reakce.

naru,motor, reakce v o/0  narud.reskce v bodech

podngt E

|
O % =t fyr mufi Zeny viichni ! {|
al% - 16 g7,8 S0 - a7,8 . 29" &8 _
naso 8 37,6 3,8 15  §& . T B i |
krev 0 33,8 30 17,8 33 &6 58 ' - 4l |
otdzka 30 43,5 17,5 10 . g0y @B 48 Y
profesoxr 30 35 87,8 7,5 : 19 26 45 A i1l
neznalost 37,8 30 80 28,5 O g8 B8 iR
gpolednost 16 30 37,5 17,8 = . 28 35 63 i
| tip 88,5 87,5 33,5 17,6 8 . 38 58 i
veseld 17,6 45 30 7,6 & a7 51 i |
hoch~divka 17,5 33,5 35 15 33 26 59
' schizka 7,6 37,8 37,5 17,5 33 34 66 A
objetd 18,5 83,8 30 35 41’ 34 75 fiho
matlka 15 48,5 £ 17,8 87 3 88 1
rakav 17,6 40 85 17,8 %8 & o587 i
suxt 8 /7,6 33,6 15 23 33 .88 ' i
svitky 30 #8,8 30 ' 17,5 % 8356 i
dfralt 10 37,6 40 18,5 33 g9 - 68’ il
k¢i¥ovatka 37,5 33,8 33,8 7,5 a7 25 53 i
no¥t¥std @0 37,6 15 g7,5 ° 3 % 60
vytrvalost 20 28,56 40 17,5 30 36 86
fispsch 18,5 33 ' 33,6 £0 8 35 - 64 il
pochvala 18,6 3 35 - 33,5 87 80 0t 60 il
budoucnost 17,5 35 & 37,8 10 30" .88 56 il
beznaddy 18,5 87,6 36 85 85 44 0 69 i
, nfrod 87,56 87,5 30 168 23 30 53 fl
. sociallsmusgd 37,5 26 18,8 86 4 50 i
P stset? 15 40 g7,8 17,5 - 8 3l 59 i
 dlpiom.prdce 8,8 35 40 38,5 36 39 75
obavy 18,8 83,5 40 15’ 89 34 83
. primdr &0 38,8 I 17,9 88,8 30,8 58,8
Ta bu Chn W i
i |
’
il
’ il
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Pribéh kirivek u mézZd a u Zen Jje sice vemi rozdilny, nemiZe-
me viak na jeho zékladd vyvozovat obecnéjs8i zévéry pro mal¥y po-
et zkoumanych osob, Uvedeme si zde proto jen popis né&kterjych
z¥l45tnosti,

Rozpéti kiivek, t.j.rozdil mezi Fxikx maximidlnim a minimélnim
poétem pripadd neruSenych reskei m jistého druhu, Jje vétsi u Zen
/ srovnej s fim&rnou diferenci mezi meximem a minimem latendnich

dob/. ‘ IR
muzi Zeny it
0 8 8 i
- 8 9 }fﬁ
+ 8 9 11
s 6 8 i
i, pfim, lat. 4,53 5,07 |
dobx : I
Vrcholy kfivek jsou rovnéz rizné d muzd a u Zen &
" podnéty podnéty ‘ff
s maximédlnim podtem pripsdd s minimalnim podtem piip. ;
Muzi O & smrt, auto 9 schizka, diplom. préce 1 };’
Jeny O auto 8 beznaddj 0
| : fl |
Muzi - matlka 11 objeti, smrt 3 i
Jeny = otézka, budoucnost 10 osud ‘ 1 ﬁf
il
MuZi - ‘budoucnost 10 otézks, grofesor,matka. |
auto,neétésti - i
Zeny == schizka,beznadéj 10 neznalost | i s X

MUZi == objeti 8 profesor,spolednost,
g veseli, budoucnost,stésti 2 |

Jeny =--=  ni%/1/ 8 | -
: beznadéj 7 ‘kiiZovatka | O

_ Tyto rozdily opét tésné souwiseji se silou podnétu, ktery
je &¢asto riznd hodnocen u muZd s u %en. Nédpadny je podet silné il
narusenych reakeci u podnétu "nizZ" u Zen. Je moino se domnivat,
ze v této skupiné bylo vétSinou wvySené napéti /odekévéni/ v
pause mezi pravidelnymi stisky a prvnim slovgnim podnétem.

Dilezité j8{ jsou vSak rozdily interindividudlnf{ a intra-
individudlni / viz tabukka_/ Vebiadni ¥ive vyhodnocenich poru~—

Senych reakei u muid je od 16 /PO - 9 / do 76 /PO 29/3 u Zen

od 31 /PO 35 / do 75 /PO 42/.
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. Pri tom primérnd letenini doba téchto osod je pro ,
PO 9 2,03 sec ‘ PO 29 2229 sec |
. PO 35 2,24 se0 PO 42 4445 gec |- ||
 Z4vislost na primérné délce latendnich dob neni tedy jednoznaénd. ;
L Spisc je zde vyrazny roddil nezi jejim minimem a maximem. £ !
: |

|

L PO 9 3,0 sec PO 2970 v 5,4 sec
¢ PO 35 3,8 so¢ ; PO 42 ' S5:4 sec,
naznadujic{ vEat3{ &i mend{ labilitu korovych procesi.
Spolehlivéjsi mérou lability centrélnich procesd Jje primdrnéd od-
chylka latendnich dob i | |
PO - 0,48 seo PO 29 : 0,45 sec |
30 35 0453 sec PO 42 1,08 sec ?«j%l
Vidime ‘tedy, %e poruchou rovnovahy mezi procesy vzruchu a : fi?
. Gtlumu v CNS dochézi k poruie koordinace volnich pohybd a néd- i
sledkem toho ne zdklads mechanism&lﬂanéindﬁpﬁ%sileni bezdé&inych {‘%
pohybl v nafem pripadé ke zvySenému chvdni prstd levé ruky, které ﬁj.i
|
|

NP —— S

R

- je zplisobovdno stiidavim drédidvnim sgonistld a a antag;onié’cﬁ Vv ruce. |

Zeela vo Bhodd pe evidenou variadnd $1%{ v latendnfch dobdch
je i vySif priutrni hodnota rerulenyeh reaked w Sen ¢

prwirnd hodnoto narus. prludrad vardndnl $l{¥e ? |
mororickioh reakof atondnich dab Wi 14
| 1S
WL 45,25 | 4,53 aco o g
lony 50,1 5,07 sego fii |

fouvisloat mesi poruchonl asociadniho procesw a nesi ronpadem ;r:i;,{”
rducrayoh a sesilenfa beadddngeh pohybd tedy vypl:,?vﬁ ‘vislede i
k. nzfich polust. | o ol
Uvdeue ui nynd erovnini mo‘c-oriok:,’fch renkel ™ v klidovénm sta=- :
" 8 motorlokini reskoeni sn plsobend slovnfch podnétd, Hoto- _
ric,\u rogkoa prvafho typu tvo¥f +u sv. osobni tempo smkoumand
osoby,' Job Pauli nasyvi ™ psyohomotorickym tempem."™ Tento autor
so doinivd, ¥e na sdhladd m,obn;.ho' tompri Je nodno usumovat ne
tenoranent du.néoaoby. H4% vizkun neod sandfen typol.ogicky,bus
lenz se proto zmabyvat psychoumotoriekym tenpom toliko pro srovade
1f 8 rychlosti a pxibdhem motorickfch roa.kcﬁ apojeu,{rch o slove
bnf ndpovéddl, :
Nozitedujicd p:w charakteristiika psyohomtoric} ého tempa je
podet oiskl _za Jednotku Sasovow o pak primdrnd 4délka stisku “
[ris o b.xlkm/// : ‘t
L Prtus eod Prekvence paychomotoricidho tempa jeo podde nadich i
tensd w maid 8/10 see ; u Sen + 12/10 seo, . i .
pfi Semd prindrod délka ptisku Je : : | 0 ’ig
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u mud 36,9 mn 3 u #en 35,4 mm ,

‘Ooobud tempo jo u ¥on v naSich pokusech znadnd rychlejsi
pid Gend primdrnd délka stisku je w nich o nioo kratif nex’é
u rudd. Fysiologieky je csobni tempo dino optimdlnf rychlosti
‘seiddind proceal veruchu a Gtlumu v nozkovd kde. Podot inpule
ol do ‘W’zll\l v prstech pravé ruky ja zo, norndlngoh podmninek

neptiio wndrny jejich sile. '

Zischom slovofch podndtd se u vétding nmmh .)(nw;wcn GSOb
pénd ofla e pribdh stisid pravé raky / vis fotoyrnﬁa.e no honcid
prdoe/. Tuto asutednoot je moidno vylklddat vitdi slofitostd
funkdnich ponded v noakovd kide v druadm piipadd. 8poj mesi
slvnf ifnstrukef s pravidelnfuil lupulsy s2 wotoricid oblasti
jo tioba natwadlt pohyblivin spojenim mesd riznfni sloviini
sodadty se stojnou oblastf motorickéjo mnalysditoru. Tuto and=
na se w noktorfeh skounongceh osod projevuje motorlekym nekliden

% v plestivoe menicppychonotoriokym toupen o prvnim slovafn pod- |

nétow, u jinych se ;]ow. Jaho- px‘etrvw inf rytnickyoh stisicd i
o prvnd slovad podalln . giytelnest Jo moiino vysvitlovat
inertroatd VJt*Iommého spoje a neschopnosti mezkové kbry neceds
je zudnlt, /instauke ‘bv 1a pPed polusen dva a¥ t¥ikrdit opskovina,
vokie Jo Jen wald pravdépodobnost, Ze by Jji akounani csoba za=
porndle/ ¢
Annlyse nikteryoh ukfizok motorickyeh reskedl nim mtlde pouoél
7 bLAESin vvj«mné’mi slo¥itfeh vatehd nezi pohyby zsdndrafui e
bosddéémyni v nalich pokusech,.
Individuilngd svlifitnonts skeunangceh o.sob se v notorickd
oblestl projevuidl jrdnsk sviddtain tvarem k¥Fivek pravd ruky
a jodnak réznd silnfm chvinfm lovd suky. PPL DLifB{ analyse.
shleddne, fe oo t.ove voind rekace wenl scbou pavadjem Lisd
silow / E.j. ddliou stisga/, pravidelnost{ stiski o druhen
poruch., V titchto procesech se projevuje {18 nervovyich procest
glounand moby & nira joJich vyrovnenosti. Na rychlost procesh
vuz.uchu a utlumu lso pak ususovat na sdkladd psychomnotbrickdého
tonpo. '
Losth{ 1(1 e 8l nynf{ mwotorioxd wealece nafich skounanych
osob do ndioliki siupin o phupfiens jojibhuzvliftnosti /vis
tabulk a./ ‘

Poundriy lepieehond & stxlned 3
/ Téplov ‘s "'.L'cmperanontcm a0 nazfvd souhrn duievnich zvlr :,‘cvmsti,
plfu'umux,r, pro daného Glovike, f.vlawtuosti, gouvisdeich pPedeo=
viin s citovou verudivostt, Tege ryohlosti vaniku ¢ith nu jednd
atrand a Jojich silou na s@rand drundé," - KS© str. 46;.
/ Oba tyto udanjo nejsou v nn'ich gokmmoh zogla plesnd
que psyohomm mmm«d mmpa miirili
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fkuplay motorickyeh reaked v nalich pokusechs | il
.
1. noporuen{ oblast levé a pravé mky R S5 . |
2+ 8labd poruchy v levéd ruce,neporusend reskee _ [ - ’
pravé miky . - PO 54,60, N %
3, s1lnsJst poruchy v levd ruse,neporulicnd re= - |
gkco provd ywky - ... - P0 59,44 kg
4, 8labd poruchy v pravé ruce o pomsrnym klidem _ e {M
v levd ruce : PO 28,53,9,14, 21, i *l
5, slabé poruchy pravé riky,zvyiené vichyll i i
lovd ruky | PO 8,18,19,40,41; il
6¢ elln3)¥Li poruchy pravéd ruky,pomirny AR | r
" X1%a v lovd ruce | A PO 35,49,7,34) 1
i 811n3ist poruchy pravéd ruky,zviiens vie | il
chylky levd ruky FO 2,10,4,50,52,57, 62, 1! !
8 silné poruchy pravé miky,ncporusiené roe : 1
" Takeo lové ruky ‘ La 20 44 ‘ I
‘ - 1t
i

9. silnd poruchypravéd micy,silndJsi a silné B
poruchy v lové ruwe 'P0‘6,23,11,17, 23y 31, 87, 33,30,445,-51,%53.‘;f§:§

vldstnd piipadys v i ][
o motorlekd oblast silny utlunena PO 5 |
v/ zpomalend rychlost roslel 0 29,3 . bt
o/ vysokd motorickd labilita 0 89 il
& soulasné rytmicks impulsy v levé rwce FO 62
o/ resken nsurotickdssilnd mické v:sfclvlky 5k |
v levé ruse/"afektival vybuchy"/,znadng variabilita e
“x‘eakci pravéd ruky i O 3,38,47% |
| i

btk BT
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Prvi{ skupina : Pat¥{ do n{ reakce PO 55, chqrakterJqované jf
jistvou pravidelnosti af mechanilnosti,

Jejich neporusienost je dWlazem neexistence zvladtnich eitovych
2041tk u dand peoby bdhem pokusu, coi s sdd byt potwrezeno it
i v jejfoh vypovédich / viz vypovédi ne konei price /. m,
: b
B

Druhi'qkupina ¢ Pokusni sogsoba 54 uddvd depresival nidlady, |
Castou vybusnost a bolesti hlavy & neddvnd oitové otiesy. j
V ohlasti asociadni stereotypile, afnlky, pPevaha podstatnych jmcn
Pokusnd osoba 60 je podle vlastnich vypovédi Veselé ovliivni=
telnéd, jinaek klidnd e vyrovanani. du M
Zisah eiltového zdZitku se v tdto skup¢ne projevil ve évyaQ“
njch impulsech levé ruky. Jsou zde jJak po otrince objektivnf,
tok 1 nanzdikladé vypoviédi silndJ8i stopy citovych zdiitkd. i
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Treti skupina : Ve vipbvédioh PO 59 a PO 44 Jsou niznaky la= lil
bility nervovgch procesd : ‘;%§ 
PO 44 ¢ klid, jistd vyrovnanost - dd se vyvést z miry, niledg .|| |
ho ovlidé; depresivni nilady. : {
PO 59 pesimismus, nelancholie, ndkdy sudivost,

Sind it vikyvy v oblesti bezdddnfch pohybld pri relativad
ne poruenosti volnich pohybd / kterd jsou nikdy suechanisovinmyf | |
svdddi o porulie procesu vnitrniho \tlumn & o dodasnd nadvladé
-podkorovych genter. '

Gtvrtd skuplna ¢ Pokusné ssoby sl sde mi¥eme rozddlit do dvou ik
podgkupin 3 : alr
a/ osoby klidné, vyrovnand, rozunovd ?alodené / PO 9,14,21./ : 
PO 14 :"pisob{ = 1i néco ma mne silnd, delsi dobu nu to myslim."! |
Podpramérné latentni doby svédd{ o nezpomalenéu pribhu intelew bl
studinich procest / PO 9=~ 2,03 sec } POsl4 - 2,29 sec ; PO 21 -
1,48 see /o Nisledkem normilniho vybavovini asociaci se vytvura& y?
Ji také norwdln{ motorické reakee. Citovy prvek jo u tdchto osob
redukovin na minimum. ‘ » i
b/ esoby wénd vyhrendné / PO 26 a 53 / projevuje se to jednak it
v dastych gtereotyphich odpovédich, subjektivnd pek ve vétdim |
rozsahu hodnocenf citovych zd¥itkd / PO 26 ¢+ 0 - 4= 3; PO 53 "'}
O = == 3/s Ve vypovédich geou rovndih prviy ecitové rozkolisanogti: ||
PO '26 1 ve skutednogti veseld - v podstatd pesiuista | il
PO 53 ¢ zddwadivd, melancholickd nddada ; konf Likty.
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¥ # v ’
Poudrni neporufierost motorickych realkef %tdchto w3 pripadech
Je pravdépodobnd v#sledk%mjxxiﬁmnﬁhu sekunddrnin, t.j. ndsledken
NP ’ g (3 b4 3 4 ’ &
zvysencho sebeovidddnd,s zugerného zdokouslovind viit¥niho Utlung.

Pitd skupina & Zkounané osoby uddvaj{ ve sefch vﬁpyvédich rnoho |
piiznakld citové mozkolf{sanosti. Objevuje se daste néndnf ndilad, !
podldhini niladdn, sugestiviost, n&idy konflikty a eklon k nea- i
tivnin nfiladdm, Osobni Héampo t&ghtoosob je nipadné ryhlé /26,14,
11, 14,18 stiskd za xtm 10 vte¥in/. V asociadnfoh procesech se i
ojevujl stereotypie, poruchy Fetovych reakef. |

444 se, %o nepomdr mezi avySenyui vyohy lkawi leé ruky a poudre MWQ
u¢ malymi poruchani v oblaszti pohybd volnich je dfn dodasnou nebo |

A, .
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trvalou driZdivou slabosti, t.j. sni¥enin negze préce_gschopnosti .
torovych bundk nisledwem vyderpinf, piiznakd nervovyok obt{ii, ne= . | |
bo pod vliven slabého typu nervovd goustavy. '

Sestd skupina : Ve vipovédion se projevuj{ rovnd¥ suinky o citovfch “f

sifiiteioh, a_to predeviim o soudusném citovém stavu. Miue zdgﬁesﬁ@ﬂ I

projevy aktuilnfch emoci. ‘ il
Poiud jde o soulnsny citovy stav pPed pokusen udivd “

PO 34 i veselost, odekdvd nico nesnduého,

PO 35 je ronskud denrésivnf,

B0 7. wA vnitPnd trdeu, . -

PO 49 nmd zftra zkouskw, ' jinak md pravd rdiladu norsdlnf, kdeito i |
pred skoudkou trpivd trémou, ; : ‘ . i

Vliv citového zd#itku se projovil v asbciaénéch procesech
denych PO takto 3 T sty

0 34 - stereotypie,'zémlka, pavsy, Asudv

PO 35 = tizaci édstice, pausy, Usnéy

P07 ~ sufch, zdulky

o T ST T N T SRSy

PO 49 « providdlué se opasujfcf poruchy *o8i, opukovini podndta,
Zesileny aktudln{ citovy zd¥itek plsob{ na rgchldst i obsah
ssociadnich percesi# a jejlch prost¥edniotvin narusinje pribdh _
predev s {m pohydbd zdudrnfch, Z beadédnfeh citovych reakef fil
8¢ Gasto vyskytuje usndv, nékdy samich, | : |

Seduid skupina ! Nastdvd sdé spojeni vzrudivosti bodkorovych center
§ rozizladen volnfch pohybd. lotorickd obrazy joscu zde vd mi riznow ,
' rodé, : : |

dviseni sily bezddingch pohybd mife byt hékdy vyvolino pomu~ il
| shou nervového systéuu skounand p90by / PO 4 : vegetativni NS
thwonicky drd%dén - st¥{ad ¢asto ndlady./




8asto se zde projevujd nisledky #livu trvalfceh citovfch konflike |
U, kterd zeslabujf korové procesy / deprese, pocit ménéaembsti/;{x”
Nékdy sc objevuje dodapné utlwseni formulovand joko "stfsnénd 1
ndlada z divndho prostiedi™ PO 50 / nebo jako ospalost. ' }il15
Dogsti silné eitové sdiithy se projevuijl y poruchdch asow o
cindnfho procesus Vyvoland poruchy sdndérnfch pohybd jésté vice 'g i
sii{ na Aulnda pﬂvodniho aifektivniho pozadd. 'jﬁ ii; 4

Osnd gkupina Q‘Je zdd zardlcjlel nepoudr nezi silnyuni poruchemi
v oblasti volnfeh pohybl alliliden v oblasti pohybd bezdddngaha, |
Tato skutednost jo u PO 42 do jistd niry zavindna silnou inertnoe |
st{ procesu vzruchu v wozkovd ki¥e, ktord 9x szpisobila éncwoinde’
ml vytvolen{ spoje. Ndsledken vliva Sasového dinitele pak vznikae |
3£ v motorickéu analgsdtorun nalé, tlumend impulsy volni, Dokla= i
der. inertnostl procesu vzruchu v mozkové kile mife bygaﬁélka ij |
latendnf doby / 4 = 4,45 sec / & 9 zémlk ze 33 reake{, fasté

‘ L

jeou tézaci{ ddstice, poulky,smichy fftlun se z korvovych oblast{ L
g§iril i do podkorovych center / PO vypovidd o strachu p¥ed po= _f@ggg
agen /. Celkem chyb{ 12 motorickych zamérnyoh reaked, ﬂﬁf
\' puhybech Erav« ruby : ?ﬁf

Devitd olkupine & 8ilné poruchy; provigené silndj¥ini nebo silngmi H{f
poxuchanl v pohybech levéd ruky se v naSich pokasech vyskytovaly
ungcustcji / w12 pokusnyoh osob /. Jednotlivé p¥ipudy této sku= | |
piny Josou velud risné a tvo¥i vliastnd nejzdu¥ilejif 3dst nadich 1tE
pokusti. Bohatost sdkladnfch i navozenych citovych zilitkd se R 141
projevaje Jok v oblsti intelektudlni, tak i v oblasti moborické. i
individuding zvlédtnosti Jsou zde dbny predeviiim vlastnostmi ner— i
vového gystému a puk dosavadni Zivotné skulenost{ individua /viz “?.
vypoviéddl PO na konel této prdce /o " Rt

4 uvadeného popisu jedootlivych skupin motoriciyoh reakef,
néni, stanovenych, vyplivd, Ze xxuuik vzatah mesi pohyby séndrnfmia
a bezdddnymi adstdvd kriteériem sily emodniho zdlitku. Zddny nebo
nepatroy emodn{ zd#itek ponechivé volni pohyby veze zudny & bez=

aginé pohyby nevyvoldvd, Jsou - 1i vatehy boezdddngch a zdndrnfch
pony b poru?eny ve prospEch pohybl beszdddnfch, lze usuzovat spi- ||
fe na vrozenou oitovost, spisobenou oslabenim |
centrdlnich procesd, Aktudln{ citovy zd¥itek so projevuje IREN
pfedevdim voblasti zbmdrnfoeh pohyb . il
Spojenin enotnfho ohniska s emodnin pozadim vaznikd silny citovy i
zd%itek, projevujfdi se v obou nmotorickych formdeh. ‘ﬁ

o~ ane -o-v Pt
/- 8vE"t21ddn motorickfeh px ojevﬁ PO povaZujl tollko sasndyod A
1~ hthu{ Ao N g RO RN N LAy




~/Of i

. V3lmneme si nyrnd intensity motorick§ch reakef, literd je rov=- |
g%éagq ei1téd pro posuzovdni vlivu emodnfch reakef. Sile motor&okﬁchfﬁr
/ié‘v\ﬁaéich'zdznamech ddna viSkou kiivek pravé ruky. ViSkow pak .. i
rozuniue vsddlenost mezi vreholem stisku a boden, v niém¥ se sYew
telnd projevuje poditek inpulsu, |

|

i

|

:
8ila iumpulst Je zamnormdlnich podminek u té¥e shkouwnané osoby !
{
f

{
pLiblifnd stejnd a veriace nezi Jedrotlivyni stisky jsou minimilnf. | {%
Norzdlnini’ podnfokanl zde rozumfine funkdnd atuv mozkové kixry beg E
aésahu vadjidfech nobo vultinich rusivyeh podnétd. Pfi‘steraotypnim g
dpalovénim tdho¥ Jedseduchého pohgbu,nn@ pﬁ]“%tejnbmérnﬁmfklopﬁu i_%
n{ nn stll vytvod! se v motorickdn analysditoru spod nesi aferene ﬂ%j
tnl a eferentn{ bulkou, ktery so opukovinim upevni a soudasnd lj%
s nin se vytvor{ takd vztah mesi silou alorentnich podndtd a }!?
uezl silou pohybt. Tento vatah jo poure ralqtivnd stdily, kolfsd ﬂ’;
v ziviglosti na funkdnfch poudrech v organisim. : B

Lue tedy *foi, ¥e sdla motorickfch impulst, zaznancnangch |

v naidich pokusech juko ddlkp jednotlivyeh stiskd, je do jistd f
niry urlovina silou podnétu,nterﬁ Je vyvolal., Vliv enolnfch 5w ’?g
$itkd na silu motorickych reake{ se pak projevuje v a r i g0 i = |
1 1% o0uTdélky stiskfl. 1€¥ene tedy shrnout s Luriou : i
" ... 8tupen intervariativiosti stiskid ... je piiné zdvislosti
ha stupni afektivnfho vzruleni suljektu."l/ :
Intervariaotivioast stiskd Je podla nafieho ndzoru ndsledkem f
porusen{ & zuén dynamickgfch atereotypld v uwonkovéd kire, vyvolanfch |
nestejnou euodni silow podndtd., Viiv silného enotnfho zA¥ithku {,{
i
{

se projevi ve vit3€ vychylce od primérné délky stisicu, = to bud
speren ik Aélkdm vitSinm nebo smérem b délkénm mensim, V p¥{padd,
Ze slovn{ podndt sdm o a0bd vyvolal utlum v mozkové kife a ¥e = il
se slovni odpovdd movytvorila, nevanisd w ndékterych PO ani spo= |
Jeni s centrem v~motorickém'hnalysﬁtoru a nisto norudlnfho stisku i
8¢ objevuje bud pausa a nobo bezddind pobyby nisledicem dodasné
prevaohy podkoro¥feh center. ‘ v ' :
ﬁa-&ahu&kﬁqh-gaou»uv@dsny:y§éﬁy~5ednptlivﬁch;xeakai;vwmm: i
Prénérnd délka stisku Je u mu 20 40,4 wmn; u Fen 41,4 nm, Stejné i

-

|
. it
nevyznu né rozdfly se projevily v priuérnfeh délkdch stiskd u i
pgychouotdrického tempas udi - 36,4 nn feny— 35,4 un, ik

/ 18%eni v nn¥en polkusu nejsou_vﬁdg zcela spolelkivd, pondvad¥ I
v nekterych sfznsmech nejson presné wechyceny vrcholy stiskd. L
1/ Luria AJR., op. eit, 2 Tusky, atr., 49, . il




Rozd£l mezi obdéma témito hodnotami Jo w muid 4 mm, u %en 6 mum,
Tuto odchyllm lme povaiovat ue ndsledok pusoben{ slovnfch podnd-
tl, které zesilily motoriokd impulsy / emolné pisobivd zlova /.
Prindenf odchylika délek stisiidl je stejnd pro obd skupiny
siovnongeh osob, o to 4,6 wu. Iuria nand?il ve svych pokusech i
piod skouskow 3,6 mu. Tato hodnota je vyjddPenin veriability si-

¥
#

Ly stiskl v celén souboru nditénf., I ude je rozddl nesi vysled= M;%

y Luriovymi o nofimi vysvétlitelny votdim podtem em 8nd piso=- ,P:%

bivych slov v nadi podn¥tovéd serii, | ;
Vyanunnd jsou ddle rozdily interindividudini a intraindividu= ;’ﬁ

dafl. diounand osoby, kterd pii pokusu projevovaly sndnky sllnyda,fgfyg

citovych zdZithd v oblasti asociadni{oh poocestt i v oblasti woto= V{g

rické, nagi vysokou hodnotu priyérné odchylky délky stis“ﬁ. bl

Priagrnd odohylke wo viech reakof je 4, 6 - Pig

,mgi A glgyﬁsggpﬁganlka eny | gigiﬁgnu odehylka sfhyli‘”

PO 29 14,7 mn u;PO 42 12,9 nn

oo By GHESRGL, 85 2 PO 32 10,0 wum

PO 22 6,3 nm PO 23 3,1 mm

PO 31 5,9 mm PO 50 7,0 mm

PO 60 1,3 ma PO 41 1,3 mm

PO 59 2,1 an PO 30 1,5 nm

PO 55 2,3 un PO 53,P0 26 2,5 mm .

/
8iln# nadprindrnd nebo podprindrnd VJcnylky v sfle jednow~

tl¢vyoh otiskld se projevujf u vdtiiny pokusnych osob zesflenim
besddnych pohybll, Dotnivin se, ¥e tuto skutedno 't je no¥no vy-
svétlovat zvidonou lebilitou procesd varuchu nebo utlumy v mos '
toricl éu analysdtoxu,. : LR : ;7W
Dokladen vyrovnanosti nervovych procesy, t.Jj. norwndlanfho 'f§
ne¢bo porufiendho vzatahu negi ppocesy viasauchu a ﬁflumu, jsou intra~ |
individudlnf rozdfly v sfle jedrotlivyoh ntiskd / viz kiivig’Yse f
Srovafini uvedenfeh pifprdd ukasmuje, Ze znadné rozdfly vesi skoue
canyni nsobgnd Jsou mplsobeny romdflnou intensitou ol ;ovych zd~
Aithiy, ktord se projevuif rovadZ v oblasti intelektudlufch Pro=
zesl,
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Na ndkladd analysy votoriclkyeh procest, probéhnjioich pEi |
vesich pekusech, miFene shrnout 3
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Podd vliven emoci se norwinjfl spoje v nozkové kjfe. Dochée-
ol e zmcnum,uebo*zunxﬂu spojd nezi jednotlivymi analysétoty,
b tody i mepl snalysftorem wotorickfn ne jedné strond a wnalysd
torer zrasovﬁm, sluchovfn nebo jinym na strand druhé, Tyto pro=-
gesy jsou & uqobnny zaénon i dynaniky korovyoh procesi, jea Jsou
nisledken - avysondhe vliva pﬁdknrovvch center,

Dochizl i ke zndndn gpojd wvnit® jednotlivich nnalysdtoird.

V notorickén nnalgsdtoru se to projevuje pdruchou,koordinuce poly =
b o zoimou jejich ustdlend s€ly. Zindrnd pohyby jsou rozkliddny.
Spojeni pyranidovd / podnining podnintni / jsou dodasng vysti{dadina
gpo jerini extrapyrenidovyni / podwnfnéné nepodninéryni/,

HMotorickd poruchy jsou zvySovdny nepravidelunou gsignalisaci
proprioceptort a interopeptord, cof ni za nisledekl: newndrnd silng
motoricky efekt vzhledem k sfle podnétu. |

Velni silné citové sdiiitky vyvoldvajl "pohybovy chacs®™ v mo-
torichéu anclysitoru nisXdkem irediace procesu pedrdZdéni po mozko=

vé ke, : pil emotnfch zdfiteich
Vztoh mezi uanurnymi o heddhcnynl pohyghy 8e v nadich pOnuSB"h

widzal velnd slofitym. PPi gietelnd phevaze pohybl bezdéinych

lze usuzovat na vrozcaou citovogt; prfevaha poruch zdmérngeh pohybi

jo pnk spiSe znakem pfisobivosti ektuilnich cltovych adi ARA W '
Hotorickd reakaee, jejich koordinace o sfla, jsou objektivnie

ni ukazateli plsohivosti emotnich ad%itkl.
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E/ Data, ziskend naxz z8kladd vypovéd{ zkoumsnych osob
a Jejich hodnoceni s{ly citového zdZitku.

Pii popisu pnébéhu nasich pokusid Jsme uvedli, Ze bezprostiede- M 5 §
né po pokusu byls dotazy zjistovéna sfls a kvalita citovych zé- | ‘
Zitkd zkoumané osoby. Ddle Jsme se snaZili zjistit, na zdkladd
deho usuzuje PO na exlstenci vlaestniho citového zdZitku a podle
teho hodnot{ emo&ni plsobivost slovaich podndtld. Na konec jsme
vyzvall PO, sby k pfedlo%ehému seznamu 8lov, vyskytujicich 8¢
pfi pokusu, piipsala, Jek na ni pii pokﬁsu jednotlivd slova pi- 1
sobila, & to podle piedem smluvend stupnice / viz kape V./ Zi= ’
skalli jsme takto materidl, v némd se PO snaii oana&it, hodnoti¢
‘8 rozumovd zddvodnit svi] citovy zdZitek. . .

Neni sporu o tom, Ze citovy zéZitek Je objektivnil skute&no=- 1
sti, ¢ které se miZe kaZdy 2z néds presvdddit. Problém viak spodf- ; f
vd v tom, nekolik mifeme difusni pribéh emodni reskce zschytit H
v relativné pevnych pojmovych strukturdch, 8ili nskolik mtZeme fd
komplexni reskce, sloZené z nepodménénych a podminénych reflexd
pfevést do 248484 MoZnost vyJédi¥it s pPesné popsat enxini zédii-
tek Je podle nefeho nézoru ddna predeviim timito diniteli
- 1/ viastnim citovym zézitkem, Jeho vznikem,¢silou & rychlosti
prité hu
2/ poltem vyskytd téhos ‘nebo podobnych citovych zdZitkld v dOSa-
vadnim Zivotd individua :

3/ stupnénm spojeni daného citového zdiitku se Zivotni skusenosti I
individua, t.]J. & Jakym podtem a Jak slozitych dynamickych ste- i
reopypl Je citovy zéiitek spiat itk
4/ silou vnit¥niho utlumu dené esoby, predevgim utlumu diferen-
citadniho, ktory Je zékladem analysy

5/ dosavadnim ci¥ikem v metodd sebepozorovéni, :

Vztoh mezi emodnim zdZitkem a jeho formulaci Je tedy neoby=
¢ejnd sloZity. Vysledky pokusG ukezujl, Ze se objektivni data
v mnohych pifipadech neshoduji s daty, ziskanymi metodou Vipodd=
| di. Ne pr. H
L PO %0 odekévini - netrpélivé 4,2 sec

e e

. T R S 307 M 5 T N s

0 e i

PO 17 . evétky -« Btdstd - 0. 2,980 0 ey L
PO 22  pochvala - dobrots 294 seo 0 pomrom ;U;ﬂ‘
1 1 i

PO 46 . objeti = hm =~ odpor-/smich/3,5 seec =




- ,//3—

»O0 . 51 neznalost = - negnalost =« ha' 9,3 860 =1  twe
PO - 55 diplomovi prdce = = hm = snfch 5,0 sec =1+«
A neopak 1 | iy :
PO 26 budoucnost = Btistd 3,1 sea =3

0
PO 53 odekdvin{ - schizka 2,0 sec =3=4 0
0 29 osud - zlf ‘ 1,8 seo =4 -
PO 54  matka = oteo ik 1,9 sac =4 0
PO 2  beznaddj = voag /afoktovand/ 2,1 sec . =3= &

a Jo

Piiizlady ukazuji, #e mohou nastat dvae pﬁipa&y $
&/ bul poandt ned{ subjektivn¥ hodnocen, avBak projevuje "emo=

. by ‘
cionflni" vlivy na esociadni prooe? a na motorickd reakce.
vl

b/ nebo je podndt suffjektivnd 8i16% hodnocen, avﬁak)objektivni pro-ﬂ 1

jevy jsou zoela ndrmiini. ? ,

%{n je tedy zpisobena neshoda mezi citovym zdiitken a joho
objektivnimi projevy v nékterfeh naiich pokusech 7 |

Je ddna neadekvitnim odrasenm komplexn{ fysiologickych reakef,
tvor{cfoh viastn{ emoce, ve drahé signiln{ soustavé, PPi precho=-
dw interocep tivnich podndtd progt¥ednictvim podkorovjych .center
do prvni a dr%?éfs.a. nestdvajl zndény ¥ s{le o pribdhw cuoci.
Difusni, nediforencovand komplexni procesy se maji "pPelit" do
rokitivad pevnfch a diferencovanych spojd v prvaf a druhé s.8.
V tomto procesu ndkdy emolni zdfitek dokonce sanikd /Bokladen
toho je sdporny vliv sebepozoroving na pribdh enocf/. Ivenov

Smolenski uvdd{ ndkolik mo¥nost{ piechodu spojlt & l.s.s. do 2.8.8. i

Yoz druhd signiln{ soustavy mohou byt prevedeny bud podndty

bez vazdjounyoh spoji nebo Jen jeden podndt. 2 jeho pokusd vyply-

vé, #e prevod struktux z prvni 8.8. do druhé s.s, Je mnilokdy

adekvitni. Ql Ve portis /”}-) , | .
Vv nafich pokusech se projevila r&vnéﬁ neobydejnd nesniz pri-

Pormulovinf oitovych sditkd, a to 1 0sob g vysokoSkolskym filo-

logickyn vad¥linim, v .
Bezprostiednd po pokusu kdy% jsem s@ skowsanych osob dotazoval

na oltovou plsobivost jednotlivych slovni{ch podnétl, Jsen ve vit= |

§ind pr{padd zjistil @ : :

1/acschopnost bezprost¥ednd odpoviddt na otdsku ki 23
2/ znadné nesnfze p¥i urdovini sily citového siditku /slabsi,
8ilns384, velui silny & J/, '
3/ neschopnost urdovat kvalitu enmodn{ho zd¥itku u vitdiny PO
4/ amnosii na slova lhostejnd taldke u v3ech PO,

s ey
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SloZitd citovd reakce pot¥ebuje jistou dobu k tomu, &by se

nohla "rozlf{t" do sisndlnich spojlii. V tomto procesu se n¢nf s{la

eitového mi¥itia. Libost 84 nollibost emodnfoh zdZitkd byvé na roz=

di{l od praumitivafch citovych reake{ teprve vfsledkem hodnoceni,
tvj. myS8lenkového zpracovin{., Proto byvaji nejsndze kvalitativnd

wréoviny oity, navozend podn¥ty aktuilnimi, kterd se besprostiednd

J dotykajl soubasného my¥leni nebo jedndni dané esoby. Mechanicky,
vytvolené spoje se v¥tiinou v pamdti neudrif, pondvad¥ nejsou

zallinipy do sloZitdjifch seruktur.

povédl,
PO 22
PO 28
PO 29
B0 ' 3)

S PO 34
PO 44
0. 51
PO 52
PO 54
g0 - 58
PO 62

Jako doklady t&chto tvrzenich witdidin p¥{klady typidkych vi=

Uug L.t
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Slovo zkouSka plsobilo spi¥ kladnd ne¥ zépornd /«#2/.
Je pro une nejaktudilndjsf, .

Slovo divka vyvolalo ur & 1 t ¥ emociondln{ gatav,
Napadlo mi juéno, a to Jsem potladiil.

Vytrvalost ~ nevytrvalost. Casto jsem se zamfdlel ned
tim, jsem =1i vytrval¥ nebo ne, pokud se tyki vyplnde
ni svych pYreds<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>