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Česko-Slovenská 1epublika vznikla v rol-u 1918 ako štát Čechov, Slovákov a 
viacerých národnostných menšín. D o Česko-Slovenska boli včlenené aj oblasti s 
národnostne helcrogénnym obyvatefstvom. Historický vývoj Česko-Slovenska 
demonštr uje, že národnostně problémy boli vždy najcitlivejšie v lďúčových obdob iach 
dejío tohto štátu, či už išlo o vzťahy medzi etnicky blízkymi národm.i Čechov a 
Slovákov aJebo vzt'ahy majority k národn ostným n,eušinám_ 

Po rozdelení česko-Slovenska sa sta la Slovenská republika viac národnostne 
zmiešaným štát om ako Česká republika. Podra výsledkov sčítania rudu v marci 1991 
až 15 % populácie Slovenska sa hlási k inej národnosti ako k slovenskej. Súčasnú 
etnickú štrukt úru obyvatefov Slovenska podfa sčítania rudu r. 1991 tvorí 86 % 
Slovákov, 1 % Čechov, takmer 11 % Maďarov, 0,6 % Rusínov a Ukrajincov, 0,1 % 
Nemcov. K rómskej národnosti sa prihlásilo 1,5 % obyvatel'ov Slovenska, tento 
počet sa však považuje za značne poclhodnotený. 

Maďars.lc.á menšina 

Podl'a výsledkov sčftania v roku 1991 žije na Slovensku 567 296 Maďarov, ktori 
tvoria 10,8% obyvatefov SR. Z hl'adiska vekovej šlruktúry majú o niečo menší 
podiel detskej zložky a o niečo vačší podicl obyvatcfov starší ch, ako je v populácii 
Slovákov. V zastúpení ekonomicky aktívneho obyvatefstva sa maďarská menšina 
nelfši od Slovákov, je však medzi nimi menej zamestnancov a dvakrát viac členov 
rofníckych družstiev ako u Slovákov. Aj výsledl"}' posledného cenzu potvrdili 
pretrvávanie nif.šej vzdelanostnej úrovne maďarskej menšiny v porovnaní s majo
ritnou slovenskou popuJáciou (podfa Sčítanie ... , 1993). 

Z hl'adiska genézy menšiny ide o obyvatefstvo, ktoré na danom území dlhodobo 
žilo a v dosledku vytýčenia štátnych hraníc boto odlúčené od materského národa a 
stalo sa menšinovým . Maďarská menšina v SR je sústredená v J3 okresoch južné ho 
Slovenska pozcilž hraníc s Maďarskou republikou, kde dosahuje viac ako 5%-ný 
podie l na obyvatefstve. V dvocli okresoch tvori viac ako 70% obyvatefstva a v 
š.lestich viac ako 30%. Po roku 1950 mala maďarská menšina absolútny nárasl Gej 
podiel na obyvatefstve Slovenska však mieme klesal) . Probl ematika maďarskej 
menšiny sa výrazne premieta do sociálno-politického diania na Slovensku, je jednou 
z tém vystupujúcich po novembri 1989 v istých vlnách na vrchol spoJočenského 
záujmu. Prlčiny závažnosti problematiky maďarskej menšiny v kontexte SR možno 
hfadať v charakteristikách menšiny samotnej , v historických a medzinárodno poli
tických súvisJostiach koexistencie Slovákov a Maďarov. 
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Po.kial' idc o charakteristiky menJiny, popri počelnosLi a značnej koncentrácii 
osídlenja, ktorá sposobujc, že v ruektorých oblastiacb je menšinovým slovenské 
spoločenstvo, vý't.namnú úlohu zohrávajú značná odlišnost' maďarského a sloven
ského jazyka, vysoká miera jeho uchovávania a používania, silné národnosLné cítenie 
a uvedomenie. V našich výskwuocb smc u maďarských respondentov zistili, že si 
silne uvcdomujú svoju národnostnú príslušnosť a považujú ju za dóležitú. Výraznc sa 
eLrucky identifikujú aj na kolekUvnej úrovru - vyjadrovali silný pocit páslušnosli k 
maďarskej 01enšine na Slovensku, aj k maďarskén1u národu. (Zcfová, 1991) Pokial' 
ide o jazyk, podY a posledného cenzu 98,1 % z osob hlásiacich sa k maďarskcj 
národnosti považuje maďarčinu za svoj materinský jazyk. Naše výskumy uka'tujú, že 
Maďari preferujú maďarský jazyk pri komunikácii v roilinc, na pracovisku a na 
verejnosti s osobami vlastnej národnosti. (Zel'ová, 1992) Jazyk jednak výrazne 
diferencuje maďarské spoločenstvo od slovenského, jednak je iák!adným elnointe
grnjúcim prvkom, na klorom maďarská menšina buduje svoju identitu. 

Zretel'ná sebaidentiflkácia maďarskej menšiny prispela k pomerne rýchlemu 
formovaniu organi:,,ácií maďarskej menšiny po novembri J 989. PokiaJ' ide o politické 
subjekty, ich profil a počel pretrvávajúci dodnes sa vykryštalizoval tesne po novembri 
'89 u v prvých mesiacoch roku 1990. Maďarská nezávislá iniciativa vznikla ako 
hnutie libcrálneho lypu a po víťazstvc VPN v prvých parlamenlnýcih vofbách ako jej 
koaličný parlner mala zaslúpcnie vo vláclc aj parlamenlc. V roku 1992 sa transfor
movala na Maďarskú občiansku slranu, klorá je po voťbách v roku 1992 mimoparla
mentná. Začiatkom roku 1990 sa formovalo hnutie Spolužitie ako zástupca všelkých 
menšín v Česko-Slovensku. V koalícii s kresťansky-konzervatívne orientovaným 
Maďarským krest'ansko-demokratickým hnutím získali po voJ'bách v roku 1990 
zaslúpenie v SNR. Neskór sa Spolužitic slálc viac profilovalo ako zástupca 
maďarskej menšiny; koallcia Spolužitic - MKDH získala v ruku 1992 7,4% hlasov vo 
vol'bách do SNR a má v NR SR 14 poslancov. Je súčasťou opozície. Štvrtou maďar
skou stranou (mimoparlamentnou) je Macl'arská l'udová strana. 

Historické príčiny mjrooriadnej 1'živosti'' slovensko-maďarskej lémy korenia v 
dlhodobcj koclCÍstencii - teda cxistencii slovenského spoločenslva v šlátnom útvare, 
kde bolo maďarské spoločenstvo vládnucim, a v nie tak dávnej z:mene perspektfvy 
(od roku 1918), keď sa dlhodobo menšinové slovenské spoločenstvo stalo štálotvor
ným a čast' maďarského menšinou. Problém je najma v Lom, ako sú tieto skutoč
nosti reflektované na jednej a druhcj strane. Obe strany akceptujú, že spoločná 
lůslória je zaťažcná ncpriazwvým dedičstvom. Naše výskumy však naznačujú, že 
interprelácia je rozna - obe spoločenslvá vnímajú nepriazwvú záťaž minulosti tak, že 
lo bolo práve ich spoločenstvo, národ, ktorému bolo ublížené, ubližované. (Zeťová 
eL al., 1992) 

S historickými be~r ostreclne súvisia medzinárodnopolitické príčiny závažnosti 
problematiky maďarskej menšiny pre SR. Je to jednak fyzická blízkost' šlálu matcr
ského národa, ktorého politické reprezentácie vlaslne vždy považovali lrianonské 
hraruce za nespravodlivé (rozdiel bol v prílomnosli otvorenýcb.snáh o revíziu); tento 
materský štát stále prejavoval záujem a udržiaval kontakty s Maďarmi mimo 
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Maďarska a v posledných rokoch verejne deklaruje starost livost' o situáciu 
maďarských menšín v susedných štátoch. V MR navyše žije slovenská menšina, a 
menšinová politika sa Lu začala robit' až koncom 60-tych Tokov, keď už bolo p re 
niektoré menšiny príliš neskoro. ĎaJšie medzinárodnopolitické kontexty súvisia s 
históriou najnovšou - s rozpadom ČSFR a vznikom Slovenskej republiky , keď jej 
uznanie ako demokratick ého štátu a vstup do euró pskych integračných štruktúr 
bezprost redne súvisí s obrazom, ktorý si rozhodovacie organy týchto štruktúr 
vytvoria o podmienkach etnických menšin v SR. Pozornost' je sústredená najma na 
maďarskú menšinu vz:hradom na aktiv.ity MR v súvislosti s postavením maďarskej 
menšiny na Slovensku, aj na upozomenia o aedodržiavaní menšinových práv 
adresované medzinárodným orga nizáciám predstavitel'mi maďarskej menšiny. 
Medzinárodnopoliůcky situáciu komp likuje aj problém Gabčixova. 

PoHtická reprezentácia SR (a celá slovenská spoločnosť) musí počítat' s 
existenciou pomeme početného, jazykovo (ale nie kultúme) odlišného etnického 
celku v rámci SR. Nejde len o to, s touto skutočnosťou rátať, ale umožnit' optimálne 
pod:mien.l--y pre existenciu menšinového spoločenstva ako kolektivity a pre uplataeni e 
každého jeho člena ako plnoprávneho občana. Toto však v sebe obsahuje primáme 
protirečenie. J eden aspekt tobto protirečenia je úroveň kolektivity: čo určuje, aké 
kolektívne práva možno menšinám priznat' a aké už nie - je týmto hraničným 
argumentom zachovanie integrity štátu? Druh ý aspekt je na úrovni jednotlivca: čo 
určuje, aké práva poskytnút' jednotlivcovi na achovanie jeho etnických Gazykových, 
kultúmych, náboženských) špecifík - je týmto hraničným argumentom predpokla
daaá izoJácia jednotlivca, ohrozenie jeho uplatnenia v majoritnej spoločnosti? 

V dimenziách tohto protirečenia a v kontexte priemetov historických a 
medzinárodnopo lítických sa pohybujú aj zá:kladné problémy súvisiace s postavením 
maďarskej menšiny na Slovensku . 

Ústava SR zaručuje občanom tvociacim národnostné alebo etnické menšiny 
právo rozvíjat' vlastnú kul.túru, rozširovať a prijímat' infonnácie v ich materinskom 
jazyku a združovat' sa v národnostných združeniach, r,akladať a udržiavat' vzde]ávacie 
a ku1túme inštitúcie. Zaručuje im tiež (okrem práva na osvojenie si štátne ho jazyka ) 
právo na vzdelanie v ich jazyku, právo používat' ich jazyk v úradnom styku a právo 
zúčastňovat' sa na riešení vecí týkajúcich sa národnostných a etnických menšin . 
Podrob nosti a podmienky naplilania týchto práv majii stanovit' ďalšie zákony. Avšak 
okrem jazykového zákona chýba legislativa špecifikujúca napÍňanie práv menšín.. 

Keďže všeobecne formulované práva zatiaf nie sú podopreté konkrétnymi 
závaznými ustanoveniami, ich výklad slovenskými oárodne orientovanými politický.mi 
subjektami, ale aj štátnou admi:nistratívou na jednej strane a predstavitel'm.i aj 
prísJušníkmi maďarskej menšiny na drub ej strane može byť (aj reálne je) kontro
verzný. Tyka sa to najma: L používania maďarského jazyka, 2. maďarského 
národnostnébo školstva, 3. form y podielu maďarského obyvaterstva na ciešení 
otázok, ktoré sa ho týkajú. 

1. Pokiaf ide o používaníe jazyk a, sporné otázky súvisia s používaním jazyka v 
úradnom styku, dvojjazyčnými pomenovaniaroi miest , obcí, ulic a zapisova ním 
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maďarskej podoby mien do maLriky. 
Zákon SNR z októb ra 1990 o úradnom jazyku v SR určuje ako úradný jazyk na 

území štátu slovenský jazyk a upravuje používanie iného ako úradného jazyka (v 
obciach, kde členovia nár odnostnýcb menšin tvoria najmenej 20% populácie, možu 
používat' svoj jazyk v úradnom styku; zamestnanci štálnych a samosprávnych orgánov 
nic sú povinní poznat' ani používat' jazyk menšiny ani tam, kde táto tvorí viac ako 
20% obyvateťstva) . Po'.tenciálne aj reálne problémy nastávajú nielen na sLrane 
maďarských občanov, ak chcú uplatnit' svoje právo použit' v úradnom styku materin
ský jazyk, ale aj u slovenských občanov v obciach, kde žijú v menšine, a leda aj 
viičšina úradnfkov je maďarskqj národnosti. 

Jazykový zákon hovorf o označovaní miest, obcí, vercjných budov len v úradnom 
jazyku. Takýto názor má viičšina slovenskej verejnosti - v reprezentatfvnom ceEo
slovenskom súborc okolo 30% Slovákov je ochotných akceptovat' dvojjazyčné nápisy 
(Rosová, Bútorová, 1992); podťa našich výskumov okolo 40% Slovákov zo zmiešancj 
slovensko-maďarskej oblasti je ochotných akceptovat' v svojej obci dvoj:jazyčné 
nápisy. (Zeťová, 1992) Reprezentanti maďarskcj menšiny vyjadrujú požiadavky 
dvojjazyčných nápisov v podstate v súJade s názorom vačšiny maďarských obyvaterov 
(podl'a našich výskumov okolo 90% maďarských respondentov považovalo za žiadu
cc dvojjazyčné nápisy). 

2. Naplňanie práva na vzdeláva11ie v materinskoni jazyku je vo yzťahu k 
maďarskej menšine konkretizované existcnciou systému štátnych škol s vyučovacím 
jazykom maďarským - od malerských po slredné. Podfa údajov k 30.9.1992 
(Separát..., 1993) okolo troch štvrtín delí maďarskej národnosti získava vzdclanie 
(od materskýcb škol po školy poskylujúce úplné stredné vzdelanie) v maďarčine. 
Len v prípade SOU navštevujú maďarské deti častejšie školy so slovenským 
vyučovacím jazykom. Problémy pre časť slovenského alebo maďarského obyvateťstva 
vznikajú v týcb obciach (zviičša malých) zmiešancj oblasti, kde je len slovenská alebo 
len maďarská škola. 

Predmetom diskusií je nnik mad'arskej vysokej školy na Slovensku. (V súčasnosti 
existuje na FF UK Kattedra maďarského j azyka a literatúry a maďarské oddelenie 
na Vysokej škole pedagogickej v Nilre). Najčastejším argumc nlom proti existenci.i 
maďarskej univerzity na Slovensku je prfpadná obmedzená možnost' uplatncnia jej 
abso lventov na Slovensku kvoli nedostatečnému zvládnutiu slovenského jazyka -
najma odbomej term.inológie. 

3. Po rozpade ČSFR a vzniku SR predstaviteUa maďarských politických stTán 
olvorcnejš ic a déiraznejšie nastolili otázku fom1y správy, resp. :sa1n.osprdvy maďarskej 
me11.ši11.y, zdorazňujúc, že im ide o kultúmu a školskú auton6miu. Predstavujfi si to 
ako prcsunulie rozhodovaccj právomoci v školstvc a kultúre na regionálne volené 
orgány, ktorým by NR. SR odstfipila isté právomoci. Táto požiadavka vyvoláva na 
slovenskej strane skor ostražitost' a nel'úbosť, navyše proces decen.trafuácie a 
presunu právomocf na regióny všeobecne zatial' príliš nepokročil. Významná bude aj 
ekonomická :nezávislost' regiónov pri tvorbe aj rozdefovaní zdrojov. Treba povedať, 
že okresy, v ktorých žije maďarská menšina, palria k okrcsom so značnými 
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sociálno-ekonomickýnú problémami. 
Tieto prob lémy sa stávajú v podslate ner.iešitefnými a zablokovan5mi, ak sa k 

nim pdstupuje nelolerantne a predpojato zo s trany polilickej reprezentáci e 
slovenskej (vn[manie maďarskej menšiny primárne ako llrozby pre Slovákov na juhu 
aj pre integritu celého Slovenska, zdorazňovanie slovenskosti SR ako ná rodného 
štátu Slovákov, neústupčivost' vo veciach jazyka) aj maďarskej me,n.šinovej (zbytočne 
provokujúce a konfrootačné vystupovanie niektorých reprezentantov maďarskej 

menšiny, časté "obracanie sa o pomoc" vonku). Podobne negatívne posobia niektoré 
postoje o.a úrovni medzištátnych vzt'ahov (napr. operovanie. princípom reciprocity na 
slovenskcj, resp. neochota uzn at' nemennosť llraníc na maďarskej strane), ako aj 
do sledné poliůzovanie problému Gabčíkova a jeho využív-dllie na posilnenie vlastnej 
pozície doma oboma zainte resovaný mi strananú. 

Uvádzané kontrovermé otáiky reflektujú najma rovinu vzťahov inštitucionálno
•politickú - či už vnútro- či medzištátnu. Tieto roviny sa do istej miery odrážajú a 
konkretizujú v osobnýcb medzietnických vzťahoch. Naše výskumy opakovaoe ukazujú 
(podobne aj iné zdroje - Bútorová, Rosová, 1992; Šoucová, 1991), že nepriaznivejšie 
hodnotia slovensko-maďarské vzťahy Slováci žijúci mimo národ nostae zmicšaných 
oblastí . Slováci z reJatívne čistých slovensb.-ých oblastí VY.iadrujú vyššiu mieru 
predsudkov a averzie voči Maďarom aj menšinám celkove. (Bťitorová, Rosová, 1992) 

Výskumy v slovensko-maďarskej národnostne zmiešanej oblasti ukazujú, že tam 
žijúci Slováci a Maďari ' vidia osobnú úroveň svojich vzt'ahov vce.lku pozitívne, 
prob lémy vnímajú skó r na úrovni politických subjektov a inštitúcií (Paukovič et al., 
1990, ZeJ'ová et al., 1992), uvedomujú si umelú dramatizáciu slovensko-maďarskýcb 

nedorozumení (Bútorová, Rosová, 1992), čo by mohlo byť pozitívnym posolstvom z 
hl'adis ka budúcnosti slovensko-maďarských vzt'ahov. 

Rómska menšina 

Početne je rómska menšina druhou najviičšou etnickou menšinou žijúco u_ na 
Slovensku - po maďarskej menšioe. Kvalitatívnc sa odlišuje od iných menšín, tak ako 
aj od majori ty svojím pé>vodom, jazykom, sposobo .m života, historickospoločenskou 
úrovňou, sociálno- triedno u štr uktúrou a napokon i antropologicky. Jej špecifiká sú 
dané odlišným vývojom tejto populácie v minulosti mimo územia Československa, 

• 
resp. Slovenska, ale tiež značne izolovaným vývojom tejlo populácie v Cesko-
-Slovensku. Demografické správaoie a demografická reprodukcia rómskej populáde 
sa zretefne líši od čes.kej, resp. slovenskej populácie. Zásadne sa Rómovia odlišujú 
od ostatného obyvatefstva vekovou štruktúrou, lctorá j e charakterizovaná vysokým 
počtom detí a cúzkym počtom starších osob. V dos ledku vysokej miery porodnosti a 
vyššej úrovne úmrtnosti tvoria štyri patiny Róm ov fudia do 34 rokov - v r. 1980 bol 
priemerný vek Ró,mov v Česko-Slovensla1 21,7 r.okov, kým u_ obyvaterstva ako celku 
34,3 rokov. Zvlá~tnou vekovou štruk túro u Rómov sú ovpl)'\'11.ené j všetky re lácie 
počítané na úhrn obyVatefov. 

Demografický nárast rómskej populácie na území Česko-Slovenska, resp. 
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Slovenska je značný. 
V r.1921 boto na Slovensku pri sčítaní ťudu zaznamenaných 7 284 Rómov a v r. 

1930 26 956 Rómov, ktorí sa sami hlásili k rómskcmu spoločenstvu. Prcdpokladá sa, 
že prcsnejšia bola evidcncia MinisLerstva vnútra z rokov 1924 až 1927, podJ'a ktorcj 
bolo zaznamenaných na Slovensku 62 192 Rómov • z Loho 60 315 usadJých a 1 877 
kočujúcich. V rokoch 1939 až 1945 sa odhadovalo na území Slovenska o niečo menej 
ako 100 000 R-ómov. 

Prvý pov0jnový súpis Rómov v Česko-Slovensku ui;kutočnilo v roku 1947 
Ministerstv0 vnútra . Ďalšie súpisy sa konali v rokoch !966-1968. V rokoch 1970 a 
1980 bol súpis Rómov spojený s populačným censom. Rómovia boli na sčítacích 
hárkoch osobitne označovaní sčítacími komisármi a polom boli osobilne štatisticky 
spracovávaní pre zistenie demografických charakteristfk. lnak boli zahrnutí do 
obyvateťstva ako c:elku. 

Celkom iná situácia vznikla pri sčílaní l'udu v r. 1991, keď bolo možné prihlásiť 
sa k rómskej národnosti na základe vlaslného rozhodnutia. Toto sa odrazilo v 
údajoch o počte Rómov, ako to ukazuje tabuťka č.1: 

Tabul'ka č.l: Počet Rómov podl'a súpisov a sčítaní l'udu v rokoch 1947 - 1991 

z 1000 obyvalcl'ov 
Rok ČSSR ČSR SSR 

ČSR ČSSR SSR 

1947 101 190 16 752 84 438 0.83 0.19 2.47 
1966 221 525 56 519 165 006 I.SS 0.57 

i I i 
3.72 

1967 223 993 59 467 164 536 1.56 0.60 3.68 
1968 226 lt67 61 085 J6S 382 1.57 0.62 3.67 
1970 219 554 60 '1:79 159 275 1.53 0.61 3.51 
1980 288 440 88 587 199 &53 1.89 0.86 4.00 
1981+ 114 116 33 489 80 627 0.73 0.32 l.53 

+ Sčitanie íudi, domov a bytov. Prcdbc1.né výsledky. Federální stalislic.ký úřad, Praha, jún 1991, s.34 11 

38. 

Podra údajov národných výborov žilo v roku 1989 na Slovensku 253 943 Rómov 
(4,8 % všetkých obyvatefov Slovenska). Skutoč.nosť, že nie všelci Rómovia dekla
rovali pri sčítaní svoju etnickú prfslušnosť, možno vysvetliť viacerými dovodmi: 
jednak v prístupe šlátu k etnicite Rómov, která bola v celej jeho h.istórii zaznávaná, 
jednak historickými podmienkami rozvoja rómskych spoločenstiev a nakoniec kon
fliktnosťou a komplikovanosťou súčasného formovania rómskej identity na indivi
duálnej i spoločenskej úrovni. 

Vnútorne nie je rómska minorita na Slovensku prlliš difeJrencovaná • jej 
rozvrstvenie závisí od kritérií členenia . Z et11ografickélto ilťadiska. sú najčastejšie 
rozdefovaní do dvoch základných skupin. Prv(1, najpočetnejšiu tvoria starousadlí 
Rómovia, ktorí už po stáročia žijú usadlým spósobom života. Títo sa ďalej 
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diferencujú na slovenskýcl1 Róm.ov a maďarských Rómov. ích kultúra sa však neUši. 
Druhú skupinu Rómov tvoria tzv. olašskí Rómovia . Na Slovensko prišli v 2. pol. 19. 
stor. ako kočovníci z oblast i dnešného Rumunska. Antropologicky sa vyznačujú 
svetlejšou pleťou. Vnútorne sa členia na niekofko skupín. Jeh tradičným zd rojom 
obživy bolo priekupníctvo. 

Z liťadiska ekonomickej štn1ktz~1y sú Rómovia na Slovensku triedne a kvalifikačne 
homogénni. Drvivá viičšina z nich patrí do kategórie nekvalifikovaných robotníkov, 
nízkycb príjmovýcb skupín a z toho vyplývajúcej nízk~j životnej úrovne . leh značná 
čast' býva v horších podmicakach ako ostat né obyvatcťstvo. V rámci celej společnosti 

a jej sociálnej štruktúry vytvára napatie vyhranenosť, v istom zmysle vnútorná 
konzistentnost', celkový spósob života a odlišná ku/túra tejto etn ickej minority. 
Sociálny život mnohých Rómov riadi vnútorné zvykové _právo a sociálne normy 
tradičných rómskych komunít, ktoré v niektorých oblastiach života interferujá s 
normami majoritnej společnosti. Tento _komplex-problémov dostal v minulosti názov 
"cigánsky problém" , resp. "cigánska otázka". Išlo a ide predovšetkým o problémy 
vyplývajúce zo špecifiky a postavenia R ómov ako etnickej minority, líšiacej sa veťmi 
ostro od majoritného obyvate l'stva a iných minoritných spoločenstiev životnou 
úrovňou, štýlom života, myslenínl, kultúrou. Odlišnost' R ómov je ostalným i obyvatcl'
mi vnímaná 11egaffv11e. Preto medzi Rómami a ostatným obyvatefstvom jestvuje 
sociá lna dištancia, na ol:)9ch stranách pósobía v interakcii stereotypy a predsudky. 
Prevláda názor, že značná časť Rómov sa nechce, či nevie adaptovat' na spoločenské 
normy a je už rezis tentná na sústavné - viac či menej áspešné -snahy majority 
"integrovat'" ich do společnosti. Viaceré z problémov "rómskcj otázky" sa preniesli 
do súčasnosli, niektoré nadobudJj inú podobu, nové odlišné problémy vytvorené 
zme nami v postkomunistickej společnosti pribudli. Centrálne orgány štátnej správy 
"vyskúšali" v riešení "rómskej otázky" po r. 1945 tri základn é koncepcie: 

1. Koncepcia sociál11ej asimilácie Ró,nov (vrátane etnickej asimilácie). Da tuje sa 
od začiatku cenlrálnej inštitucionalizácie riešenia Zákonom č. 74/1958 Zb. O 
Lrvalom usídlení kočujúcich osob. T ento zákon sledoval likvidáciu kočovania a 
usadenie všetkých Rómov. 

2. Koncepcia riadeného rozptylu. Išlo 11redovšellcým o plánovaný a organiz ovaný 
rozptyl Rómov z miest silnej koncentrácie na Slovensku predovšetkým do českých 
krajov. Začína uznesením vlády ČSSR č. 502 z r. 1965; 

3. Koncepcia integrácie Rómov do spoločnosti. Oproti . predcbádzajúcim znamená 
progres vo fonn .ulovaní problémov, v komplexnosti nazerania i v poznaní zložitosti 
problému . Začína uznesením vlády ČSSR č. 131/1972. Násled né uznesenia vlády 
ČSSR a SSR boli v duchu tejto koncepcie viac menej hodnot eoiami daného stavu, 
konštatovania pozitiv, ale hlavne negativ v riešení "cigánskej probl ematiky". Všetky 
tieto postupy bez ohl'adu na to, ktorý praktický zámer bol vytýčený ako prioritný 
(bo li obmieňané zamestnanosť, bývanie alebo výchova a vzdelávanie R ómov), malí 
spoločný zák.lad: formulovali a realizovali osobitné politické opatrenia voči Rómom 
ako celku, ustanovovali osobitné štátne riadiace útvary len pre Rómov. Rómovia boli 
vyčleňovaní z ostatnébo obyvatefstva ako osobitná homogénna skupina obyvatefov, 
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klorá vyžaduje špecifické ohrady spoločnosli. Šlál proklamovanými zámcrmi odstrá
niť sociálnu zaoslalosť bral Rómov pod svoj ''patronál". Viac či menej premyslcne, 
ale skor mechanisticky, redukcionistic ky, sociálne necillivo, očami svojei ideológ ie a 
polilickej ''vhodnosti\ ~tát ce,itrdlne určoval konkrétnc úlohy (často nereálne), ktoré 
mali byť plncné v roznych lokalitách bez ohl'adu na ich špecifiká. Akékol'vek 
možnosti reprczentácie vlastn ého elnika(okre m obdobia cxislencie Zviizu Cigánov
Rómov v Tokoc.h 1969-1973) bolí potierané, čím sa vytvoril kruh pri zdovodňovaní, 
prečo samotní Rómovia nepa11ticipujú na utvárani štál111ej politiky voči nim. 

Situácia sa dramaticky zme nila po novembri 1989. Ut 20. novembra 1989 vznikla 
v Prah e v rámci Občianskeho fóra Rómska občianska iniciatíva ako prvá politická 
repreze11tácia R6111ov v Česko-Slovensku . Postupoe sa konštiluovala na politickú 
stran u s federáJnou posobnosťou, ktorá sa podfa programového prehJásenia usilo
vala o rozvoj sebauvcdomovacicho procesu Rómov a o uznanic rómskcj národnost i. 
Na Slovensku sa z viacerýcb ncformálnych rómskych zoskupcní začiatkom rok u 1990 
konšlituovali tci politické strany - Róm ska občiansk:a inicialíva, Stran a intcgrácie 
Rómov a Demokratická únia Rómov (Leraz Slrana demokratickcj únie Rómov). 
Svoju činnosť obnovil bývalý Zvaz Rómov pod názvorn Demokratický zviiz R6mov. 
Zo všetkých slrán a hnul( sa politicky najviac aktivizovala ROl , ktorá v r. 1990 vo 
volbách do zastupiteťských orgánov kandidovala v ČR s Občianskym (6rom a v SR s 
Verejnost'ou proti násilu. Ako jediná rómska politická strana mala zástttpcov vo 
všetkých zákonoda mých zboroc h. Slovenská časť ROI sa v dcccmbri 1990 odčlenila 
ako nová, samosta tná politiclká strana na Slovensku. Po volbách 1990 sa čmnnosť 
ďalších politickýcp strán , ktoré vo vofbách neuspeMi aj z dóvodov ich Jokálnej 
posobnos ti a obmecl7..enej členskej základne, ešte viac utlmila. V r. 1991 a l992 
vznikli ďalšie rómske politické a kultúrnc subjekty ako Liga rómskej jednaly, 
Sociálnodemokralická strana Rómov, Strana práce a isloty a ďalšie. V posledoých 
parlamenlných vol'bách v máji 1992 na Slovensku boli rómski kandidáti najsilnejšie 
zaslúpeni na kandidátke Strany práce a istoty a federálnej RO.l. Tiet o strany 
nezískali polrebný počcl hlasov na to, aby sa dostali do parlamentu ani v Čechách, 
ani na Slovensku. Táto skutočnosť akoby všetky rómske politické strany paraly
zovala. Politickf vodcovia pochopili, že svojou politickou aktivitou ncpresadia svoje 
požiadavky. leb neprítomnosť v zákonodarných orgánec h neumožňovala priam e 
rokovania s vládou a parlamentom. Aj z loho dovodu sa politická aktivila R ómov 
transformovala do kultúrnych zdru,..enf, ktoré umožňovali komunikáciu s Minister
stvom kultúry. V súčasnosti príliš vel'ký počet a prílišný individualizmus róms kych 
politických strá n a kuJtúrnycb zdrnžení neprispieva k dosahovaniu politických ciel'ov 
a rozvoju rómskej kultúry a identity. Niekol'ko sto tisfc Rómov na Slovensku 
reprezentuje vysoký počet strá n, hnutí a zdru1,ení a zároveň paradoxne ich nemá kto 
zastupovat' v rokovaniacb a vyjednávaniach so zákonodar nými orgánmi a or;gánmi 
štátnej správy. Členovia vlády SR často uvádzajú, že v záležitostiarui Rómov nemajú 
vlastne s kým rokovat'. Viaccré akcie Rómov naznačujú rastúce uvedomovanie si 
tejto potreby a snahy o zjednotenie, resp. koordináciu. Tiet o pokosy nie s6 však 
zatiaf úspešné a vyžadujú zrejme viac času aj na pozadí diania v cclej spoločnosti, 
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keď pozornost' upútavajú iné, blavnc ekonomické problémy. 
V prvom období po novcmbri časť rómskcj komunity nastofovala veťmi inten-

1.Jvne dva problémy Rómov. Prvým bola otázka prúvneho postavenia všetkých R6mov 
ako ecnického spolotenslYa; druhým bola otázka nfzkeho socidl110-eko11on1ického 
posravenia drvivej častí Rómov. V oblasti sociálnej pretrvávali pozostatky predchá
dzajúceho režimu, ktorý špeciálne vydel'oval starostlivost' o sociálne slabých Rómov 
(nepriznávajúc im právny status národnosti). Vychádzalo sa z predpokladu, že 
1.aoslalo žijúci Rómovia nemaj(1 možnost' pozdvihnút' svoju životnú úroveň vlastným 
pričinenfm. S lým bol spojený problém delikvencie a trestnaj činnosti častí Rómov. 

Vládou SR prijaté Zdsady vldd11ej politiky SR k Ró11101n (v apríli 1991) vychádzali 
z troch základných princípov. V oblasti et11icity jednoznačnc priznávajú Rómom 
etnický status ckvivalcntný etnickému statusu ďalších etnických menšin žijúcich na 
Slovensku. V oblasti sociá/11ej chápu Rómov ako všelkých občanov štátu, u ktorýcb 
vzniká v prfpade sociálnej odkázanosti právo využívat' rovnaké soci.álne výhody a 
výpomoc. V treťom principe zásady prijaté vládou zrušili centralistické riadenie 
"rómskej otázky" a prcncchávajú právomoc a zodpovednost' miestnym samospráva111, 
klorým by inými cestami mali byť vládou poskytnuté prostried.ky a možnosti pre 
vysporia<lanie sa s problémami istej časli Rómov. Prijatím týchto zásad bol urobcný 
prvý krok k wi ene celkovej koncepcie štátnej politiky, a to nielen k Rómom, ale v 
náznaku i k ostatným etnickým minoritám oa Slovensku. 

Nezamescnanosť a sociálne dósledky trans/ onnatných procesov poslihujú Rómov 
podstatne výraznejšie ako ostatné sociálne skupiny. Vefká čast' rómskej populácie, 
ktorá má v súčasnosti problémy so zamestnaním, je málo kvali.6lcovaná, resp. 
nekvalifikovaná; u zamcstnávaterov prevládajú obavy z ich nizkej pracovnej disciplíny 
a morálky. Prcvažná čast' v súčasnosti nezarnestnaných Rómov pracovala v rezorte 
stavcbníclva, resp. v pridružených výrobách (Liež stavebných.), .ktorých sa pokles 
výroby v dosledku ckonomickcj reformy dolkal veťmi výrazne. Absenciu týchto 
pracovných miest zatiaf nedokáže nahradit' žiadny iný rezort. Prevažná časť rómskej 
populácie žije v obciach s mcncj ako 20 tisíc obyvatcfmi a i kcď predtým tu bol 
evidentný trend k urbanizácii, t. j. sťabovanfo sa Rómov do viičších aglomerácif, 
teraz sa pre obm.edzenie dopytu po pracovnej sile pohyby do miest spomal'ujú. 
Naznačuje to potrcbu riešiť problémy zamestnanosti Rómov v regiónoch. 

V prípade, že menšie a stredoe veYké obce oepodchytia pracovnú silu častí 
rómskej populácie tam, kde žije (pred rokom 1989 až 60 % rómskych mužov 
dochádzalo za prácou do inej obce), možno očakávať obrovský rast sociálnych 
problémov v obciacb a regiónoch s ich vysokou koocentráciou. 

Sociálne príjmy veťkej časti rómskych rodfn tvorili vyššiu zložku prljmov ako 
prfjmy zo 1.á.robkovej činnosti. To posobilo demotivujúco na zárobkovú činnost' a 
posilňovalo rozne formy využívania paternaJistickej sociálnej starostlivosti 
predchádzajúceho režimu. Na tomto sa doteraz vefa nezmenilo. 

I kcď v trhovej okonomi.ke možno počílať s tým, že hola a aj vždy bude istá časť 
obyvatefslva, wátane istej čast:i Rómov, čiastočne alebo úplne závislá od záchran.nej 
sociálnej siete (utváranej šlátom, resp. charitalívnymi zložkami), je otázkou, aké to 

Sociológia 25, 1993, č. 4-5 425 



budú absolútne počty vzhl'adom na celé elnické spoločenstvo, resp. na majoritnú 
spoločnosť a aké mechanizmy a (iaančné proslriedky má spoločnost' k dispozfcii pre 
riešenie. 

Po novcmbri 1989 sa začal inštitucionál11y rozvoj rón1skej kultťtry. V roku 1990 
bola na Pedagogickej fal_.tltc v Nitrc založená Katedra rómskej kulLúry. V máji 1992 
vzniklo v Košiciach prvé rómske profesion .álne divadlo v histórii Rómov v Česko
-Slovensku. Stredná un1elecká škola v Košiciach pripravoje lých žiakov, ktorí sa 
zauj(majú o rómsku kultúru v hudobno-dramatickem odbore. Začali byť vydávané 
mnohé rómske časopisy a vo vyšších náklad!och knihy rómskych autorov v rómštine . 
Televízia začala vysielať rómsku reláciu Romale. 

Rómovia sú dnes na Slovensku vnúton1e najnienej integrovanýni etnikom. Nap riek 
tomu, že politické a kultúme subjekty takme r zhodne vytyčujú ako svoje hlavně cieJe 
pozdvihnutie rómskebo obyvatel'stva, rozvoja kultú:ry, oclstránenje negramotnost~ 
zníženie kriminality a pod., nie sú zajedno v postupoch dosahovania týcl1to ciel'ov, 
vrátane názoru na vlastné etnické zaradcnie. Vcfká časť rómskej politickej 
rep rezentácie na Slovensku však pristupujc k problému rómskcj národnosti už 
viac-menej jednotne. Rozhodujúcim sa teraz javí postoj a prístup vlády k Ró mom 
ako k národnostnej mcnšine vo všetkých konkréLnych opatreniach , klo ré napriek ich 
špecifikám by mali ko rešpondovat' s prístupom k ostatným menšiná m (maďarskcj, 
rusíns kej, ukrajinskej a pud.). 

Vo vzt'ahu rómskej minority a majority má vážn.u úloha vysoká kriminalita -
počet trestnýcli činov páclianýcli príslušníl...-mi rómskebo etnika je niekofkonásobne 
vyšší. Aj .kriminalita R ómov sa po roku 1989 prudko zvýšila. 

Zmeny, lcuJctorým došlo v spoločnosti po revolúc~ obsabajú v ovcfa otvorencjšej 
forme i grejavy nedemok:racie, diskriminácie a rasizmu, ďalej l'ahostajnosť, 
nevšímavost' fudf a spoločnosti vobec. Začali sa vyná_rať na povrch a nacháclzat' 
rezon,anciu u niektorých skupin obyvatefstva aajma predsudky a niektoré prejavy 
rasizmu. Silnejúci rasizmus veclie k sebaob ranným reakciám a vyššej migrácii 
rómskej populácie. 

Rnsínska, ukrajin ská menšina 

Obyvatel'stvo rusínskej a ukrajinskej náro dnosti v súčasnosti na Slovensku tvorí 
niečo vyše po l percen ta z celkového počtu_ obyvatefov Slovenska.P odfa výsledkov 
sčítania z roku 1991 sa k r1.1Sínskej národnosti prihlásilo 17 197 fu df, tj. 0,33% a k 
ukrajinske j národnosti 13 281 l'udI, t.j. 0,25% z počLu obyvatefov Slovenska. Obe 
skupiny sa od majoriLnej slovenskej populácie líšia ni8ím počtom detí do 15 rokov 
pripadajťtcich na 1 000 obyvatefov (o niečo priaznivejšia situácia je u Rus ínov) a 
vyšším počtom l'udí vyše 60-ročných pripadajúcich na 1 000 obyvatefov (napna u 
Rusínov). Od slovenskej populácie sa obe skupiny líšia nižším počtom robotn.íkov, 
vyšším zastúpe ním zamest nancov a členov pofnohos podárskycli družstiev. Vo vzdela
nostnej štru ktúr e je vyššia úroveň u b.lásiacicb sak ukraJinskej-náro dnos~ avšak obe 
skupiny sa od majoritnej slovenskej popuJáci.e líšia vyšším zaslú pením osob s úp lným 
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stredným a vysokoškolským vzdclaním. (podt'a Sčíta.nie ... , 1993) Rusíni a Ukrajinci, 
žijúci na sevcrovýchodnom Slovensku, predstavujú súčasť východoslovanských 
obyvatefov Karpatskcj oblasti. Sami sa označovaU za Rusínov (Rusnákov), časť z 
nich sa považovala za súčasť ukrajinského, časť ruského etnika a časť 7..a samostatnú 
elnickú_ skupinu. 

Po druhej svctovcj vojne ostalo v Česko-Slovensku okolo 90 000 Rusínov. V 
nasledujúcich dcsaťročiacb však ich pačet klesal (pri sčftan( v roku 1950 sa k 
Rusínom, resp. Ukrajincom prihlásilo na Slovensku menej ako 50 000 obyvatel'ov), 
avšak percentuálny podiel na obyvatel'stve Slovenska ostával zachovaný. (Šutaj, 
Zel'ová, 1989) Na poklese sa podjel'alo adminjstratívne riešerue nejednotnej elnickej 
identiiikácie začiatkom piiťdesiatych rokov, kcď bolo toto obyvatel'stvo vyhláscné za 
súčasť ukrajinského národa; ukrajinčina bola zavedená ako vyučovací jazyk a do 
celého kullúrncho života. Podstatnou súčasťou procesu ukrajinizácie bolo zrušenie 
grécko-katolfckej církvi, s ktorou bola rusínska identita silne spiilá a precbod na 
pravoslávie. 

Komunistický režim do ukrajinizácie investoval značné prostriedky a postupne 
vznikli viaceré u.krajinské vzdelávacie, kultú_rne, osvetové aj vedecké inšlitúci.e, v 
spiitosti s ktorými sa sformovala skupina pomerne produklívnej ukrajinskej 
inlcligcncie. Avšak podstatný obral v prospcch akccptovania ukrajioskej orieotácic 
medzi obyvaterstvom nenastal, anj sa nezastavil pokles počtu obyvatefov Wásiacich 
sa k ukrajinskej (rusínskej) národnosti. 

Okrem spomCoanej marupulácie s identitou lejlo menšiny na ich asimilácii mali 
podiel koleklivizácia pofnohospodárstva a globálne modernizačné procesy, ktorých 
dopad na menšinové spo ločenstvá je všeobecne viac dezintegrujúci ako na majoritu. 
Narušila sa kompaktnost' osídlenia lohto p5vodne vidieckebo a poťnohospodárstvom 
sa zaoberajúceho spoločenstva. V štyroch okresoch severovýchodného Slovenska 
(Humenné, Bardejov, Svidník, Stará ť.ubovňa), kde žili a žijú v najviič.~om počte, 
poklesal ich podiel na obyvatet'stve 7..a posledných dvadsať rokov z 15,2% na 8,2%. 
Ako prirodzený asimilačný činitel' p5sobí blízkost' jeh jazyka ( dialektu) so 
slovenčinou. 

Otázka etnickej scbaidcntifikácie a jazyka sa stala cenlrálnou aj v diferenciačnýcb 
proccsoch vnútri menšiny a najmii medzi jej preclstavitefmi po novembri '89. Popri 
dovtedy jedinej oficiálncj organizácii - Kultúrnom zvaze ukrajinských pracujúcich -
KZUP (dnes Zvaz Rusfnov-Ukrajincov na Slovensku - ZRUS) v--mikli Rusfnska 
obroda a ďalšic s ma1ou členskou zákJadňou. Nevytvorila sa však vyslovene politická 
organizácia rusfnskeho či ukrajinsk6ho zamerarua. 

ZRUS v podslale .oadvazuje na ukrajinskú orientáciu, presadzuje dvojslovné 
pomenovanie Rusíni - Ukrajinci. Naň nadvazujú do novembra existujúce vedecké a 
kultť1rne inšlitúcie a angažujťl sa v ňorn sk5r predstavitelia ukrajinsky orientovanej 
inteligencie. Opozičné stanovisko reprezentuje Rusínska obroda s ciefom opiitovne 
konšlituovať rusínsku národnost' alebo rusínsky národ. Jedným z prvých krokov je 
snaha o kodillkovanie rusín.~eho jazyka a deukrajinizác.ia šk0l a inšlitúcií. 
Konfrontácia názorov a akcií lýchto dvoch združení, potvrdzovarue vlastnej legitimity 
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ako zástupcu menšiny a s tým súvisiacich nárokov na štátnu _podporu sú základnými 
vonkajšími prejavmi diania okolo rosínskej a ukrajinskej menšiny na Slovensku. 

Popri nejednotnej etnickej sebaidentifikácíi je problematická aj otázka jazyka 
t~jto menšiny. Pokiaf sa prijme ukrajinská orientácia, akceptuje sa ukrajinský jazyk, 
avšak miera ovládania spisovnej ukrajinčiny je nízka a jej používanie v be-1:nom 
živote zriedkav_é. Pri presadzovaní rusfnskej orientácie je najvačším problénlom 
chýbanic spisovného jazyka. Problémy okolo spisovného jaeyka a neakceptovania 
ukrajinčiny majú priamy dopad na situáciu. u.krajinského oárodnoslného školstva. 
Záujem o štúdium na týchto školách klesá a úmerne tomu klesá aj ich počet už od 
zač.iatku šest'desiatych rokov, čo pokračuje aj po roku 1989. 

Spory o orientáciu, jazyk, legitimitu re_prezentácie menšiny sú vecou vnútomej 
kompetencie spoločenstva, kde by šlátne orgány nemali robit' arbiLra, ale mali by im 
vytvorit' rovnaký rámec pre činnost', poskytovat' podporu pre všetky menšinové 
subjekty podl'a jednotných kritérií. 'T'reba povedat', že problémy ukrajinskej a 
rusínskej menšiny nie sú výrazne reflektované na úrovni vačšiny, resp. Slovenska a 
možno aj optika predstavitefov rusínskych či ukrajinských spolkov a inštitúcií je iná 
ako vačšiny tých, v mene kterých vystu_pujú. Na obyvatel'stvo zrejme t'aživejšie ako 
národnostné problémy doliehajú sociálno-ekonomické sprevádzajúce ekonom ickt1 
transformácin všeobecne, násobené špccifikami oblasti, kde žijú. Nepriaznivé 
sociálno-ekonomické podmienky možu mať dopad aj na etnické procesy, napr. 
migrácia za prácou sp6sobí ďalšiu asimiláciu. A opačoe, podpora ekonomických 
aktivft v regióne m6že pozitívne ovplyvňovať aj sebauvedomovacie a kull11me 
procesy v etniku. 

Zhrnutie 

Závažnost' problematiky etnických menšín v SR je daná nielen ich počtom v 
rámci obyvatefstva Slovenska, ale aj tým, že sa odlišujú v podstatných charakte
ristikách. Otázky tej ktorej menšiny predstavujú v kontexte sociá1no-po1itického 
života SR potenciálne zdroje obsahovo aj intenzitou sa odlišujúcich problémov. 
Základem a východiskom _pozitívneho vývoja by mohlo byť prijatie globáln.ej 
koncepcie menšinovej politiky Slovenskej republiky a z nej vyplývajúcej legislativy, 
od najvšeobecnejších po konkretizujúce normy a predpisy nižšej úrovne. Pritom 
koncepcia aj legislativa, opierajúc sa o medzinárodné dohody a nadšt átne konvencic 
o ochrane menšín., by mali na jednej strane garantovat' rovnaké možnosti, rovnost' 
práv a povinností pre všetky etnické menšiny, na druhej stranc byť dost' flexibilné, 
aby umožňovali zohl'adnit' špecifiká jednotlivých menšinových spoločenstiev. Teda 
nedelit' menšiny na hodné a nehodné istých práv, ale ani nezavazovat' na nevyhnutnú 
aplikáciu u každej menšiny. 

-Prijatie menšinovej politiky a legislatfvy zohfadňujúcej medzi.národné principy 
ochrany menšín by okrem optimalizovania podmienok fungovania menšin mohlo, 
najma pokiaf ide o slovensko-maďarské vzt'ahy, upokojit' vnútropolitickú scénu a 
zamedziť podozrievaniu Slovenska z utláčama menšrn. 
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Maďarská menšina v SR predstavuje najpočetne,jšie neslovanské spoločenstvo, 

jazykovo (a le nie kultúrn c) od lišné, s vysokým sLUpňom ind ividuáln ej aj kolekUvnej 
etnickej se baidentifikácie -a sebauvedomenia. K pr edp okladom neutr alizovania 
konfliktov mcdzi minoritou a maj oritou patrí , aby v pr ístupc slovenskej str any nebo l 
samotn ý fakt cxistencie maďarskcj menšiny v SR vn(maný a pri ori ake destabilizu 
jú ci činitel' a sam ozrejm e, aby existencia maďarskej menšiny v SR nebola používaná 
ako pr ostricdok desta bilizácic Slovenska či už zvnútr a alebo zvonku . 

Vo vzťahu k maďarskcj me nšinc bud e pravdepodobn e kfúčové vyriešit' ich formy 
správy či samosprávy. Z hfacliska perspektivy pozitivneho vývoj a a stabilit y s a javí 
vhodn ejšic nie strikln é odmieLnutic, ale poskytnul ic určil~j mjc ry autonómnos li pri 
rozho dovaní v otázkach menšiny (školstva, kultOry). 'f o by do is tej m.iery mohlo 
prirodzen e vyplynú t' z postupn ého pr esúvania pr ávomocí z centra na menš ie územné 
celky, pokial' sa pri stanovova ní hraníc samosprávnych celkov bude kompaktn ost' 
osJdlc nia maďars.kej menšiny považovat' za fakt, k:torý umožní pr irodzc ný po diel 
maďarskél10 spo ločenslva na s práve svojich vccí. T akýto postup by bol presvedčivou 
odpoveďou na po,ja davky a sťažnosti maďarských menšinových politi ckých 
subjektov, ak sú ich vyhlásenia úprimn é a ide im naoz.aj len o to, čo proklamuj(). Ak 
tomu tak nie je, nemožno predpokladať, že odmiet avé stanovisko situ áciu uspokojí. 
Naopak, móže poskytnúť argum enty pre extrérnne pr ejavy (1,atiar sú v meošine) a 
posobiť "raclikalizujú co" aj na širšie vrsty maďarských obyvatefov. Títo síce 
prefe rovali achovanie Č,esko-Sloveaska pred samostalným Slovenskom1 ale zalial' sa 
nedá povedať, že by odmicta li Slovenskú republik u. P odobná argument ácia pla ti aj 
pre p.ar ciálnejšie požiad avky týkajúce sa používania dvoiiazyčnýcb názvov a nápisov a 
maďarsko_j podoby m.ien. 

Vnútor né i vonkajš ie prob lémy r6mskej me11ši11y spadajú obsah ovo do tToch 
oblastí: etnického právneho statusu a etnického rozvoja r6mskeho spoločenstva, 
star os tlivosti o sociáJne slab ých Rómov (ktorých je značná čast') a problém so 
sociálne neprispósobenými skupin ami Rómov, vrátanc i.cb vysokého pod.ic lu na 
trestn ej činnosti. Hoci uznese ním vlády SR č. 153 z 9. 4. 1991 bol R óroom pr iznaoý 
stat us n árodn osti, a tak im bo la ako menšine zabezpečená icb politicko-pr ávna 
rovnoprávnost', v praxi a na n ižších rovinách ostáva nap lnenie tejto rovnoprávnosti 
diskutovateťnou otázk ou. T ento problém je vo vel'kej miere vnútorným pr obEémorn 
rómslkej minority, jej hl'adani a svoj ej etnickej identity a ciest jej aa plnenfa, ktoré je v 
rómsl<ej meošine (v-lhr adom n a históriu a súčasné postavenje) vel'rni problematick é. 
Pr ávo jednotlivca volit' si. etniclcú príslušnosť ostáva rozhodujúce. Otázky "povinnosti" 
šlát u podporovat' a rozvfjat' etnicitu svojich občanov rue sú zatiaf Vf.iasnené ani v 
medriná rodných súvis lostiach . 

V oblasti sociáJnej (i keď základn ou zásadou je tu princip občiansky, podfa 
ktoré:ho sa garantuj e soc iáln a spravodlivosť a ochrana všctkým občanem bez 
rozdielu) sa sláva problémom icb vysoká nczamcstnanosť v porovnaní s major itou a 
ostatn ými etnickým.i menšinam i a je možný prepad obc.C a celých cegi6nov Slovenska 
s vyso kou koncentr áciou Rómov do sociálnej problémovosli, Rómska populácia 
vzhl'ad om na svoj e demografické charakt eristiky (blavne veťký počet detí a mládeže) 
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predstavuje reálne množstvo pra covnej sily, ktorá bude na Slovensku v budúcnosti vo 
vel'kej miere ovplyvňovať sociálno-ekonomické, aJe aj industriálne možnosti rozvoja 
regiónov, v ktorých žije. V tejto oblasti chýbajú informácie, ktoré by t-voáii podklad 
pre právne úpravy a icb koord:ináciu, potrebné pre riešenie daného slavu. Tiež 
absentujú regionáJne r ozvojové programy pre obce s vysokou potenciou sociálnych 
problémov - ich odborné rozpracovanie a sposoby financovauia. 

Pre spo lužitic Rómov a oslatného obyvatcfstva je sťažujúcim fakto rom 
delikvencia a trestná činnost' časli Rómov, ktorá výrazne sťažuje spolužitie lejto 
skupiny obyvatcfov s oslalnými obyvatcfmi. Tak tento problém, ako aj ostalné 
ekonomick é problémy časli rómskej populácie by mohli byť efekúvnejšie riešené v 
územno-správnych obvodoch tam, kde Uto obyvatclia žijú. Po prijatí základných 
zásad vlády SR č. 153 nie je ďaJej potrebné špeciálne cenlrálne inštitucionalizovať 
ricšenie "rómskej otázky", ale skor vytvárať dostatok kompelenčného priestoru a 
možnosti pre riešenie lýclrto problémov na úrovni regionálnej . O problémovosti 
elnickýcl1 meošín v SR možno uvažovat' llrocbu obrazne a trochu schematicky v 
dvocb rovinách: - navonok a dovnúlra. Problémovost' navonok - z bfadiska major it
nej spoločnosti - pr etože sa nimi majorita zaoberá, zasahujú do jej života, či icb 
dokonca vníma ako ohrozujúce. Problémovost' dovnúlra - ako je to so samotnou 
menšinou, ako je ona sama, jej identita, integri ta vyvinutá, problematická či dokonca 
obrozená. Zatial' čo u maďarskej menšiny prevláda "problémovosť navonok'', u 
rómskej menšiny by sme mohli hovoriť o problémovosti oavo.nok aj dovnúlr a. 
Rusfnska, ukrajinská nie11ši11a, stigmatizovaná admini~tralivnou manipuláciou so 
svojou etnickou identi tou, nejednotnou etnickou sebaidentifikáciou, probléman1i 
okolo malerinskébo a spisovného jazyka, spormi medzi predstavitel'mi rusínskej a 
ukrajinskej orientácie, poclliehajúca postupnej asimilácii je jednozn.ačoe "problémová 
dovnútra ". Teda neobrozuj e, ale je obroze ná! jej identita, samotná cxistcocia. Spory o 
orientáciu, jazyk, legitimitu reprezentácie nemože riešiť štá t administratívoym 
rozbodnulínl, može len dbat', aby rusfosk~j, ukrajinskej menšine boli poskytnuté 
rovnaké možnosti a šance ako ostalným menšinám, podporovat' aktivity vedúce k 
ucbovávaniu jej špecifík. 
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