Vaclay Prihoda (Praha)
RASOVE, ROZDILY V INTELIGENCI

Jakmile vyslovime pojem lidska rasa, dotykdme se otdzky, kterd jest z nej-
hlubsich a nejobtiinéjsich, jaké se tykaji clovika. JiZ sta pokust, sméfujicich
k pifesnéjsi definici toho pojmu, ukazuje na sloZitost problému. Pokud badatelé
o problému rasovém omezuji se na pfirodovédecky popis a rozbor, tdpdni a
omyly, kterymi nutné prochdzeji, nejsou provizeny skodou pro lidstvo. Mo-
dernt véda nespokojuje se viak pouh¢m konstatovdnim, n{brZ hodnoti, posuzuje
a vyvozuje disledky praktické z badani teoretického. Zde teprve pocdina veliké
nebezpedi rasového zEnumfmi a rozumovani, Uteni hrabéte Gobineau o nerov-
nosti ras, opfené spiSe jenom o domnénky nezli o fakta, hodilo nové jablko
svaru mezi nepokojné evropské sousedy — a ve formulaci Nietzscheové a
Chamberlainové dostalo se do tornistru Vilémovych vojika. Nikde neni snad
tolik zapotiebi védeckych cnosti objektivity, opatrnosti a zdrzelivosti ve-
obecnych soudi jako pfi feSeni rasovych otdzek.

Co to jest vlastné rasa? V rase spatiujeme soubor jedinch, jehoz kaz.
dy clen md mimo své vlasini rysy individudlni jeSté znaky, ndleZejici mu spo-
letné s kazdym jingm ¢lenem tého? souboru. Znaky, které jsou takovym po-
jitkem mezi jedinci téZe rasy, nazyvame znaky plemennymi. Ve spolefnosti
lidské poklididme za takové znaky plemenné nékteré pomémé stdlé a dédi-
telné wvlastnosti anatomické 1 fysiologické, vlastnosti psychologické a také
rysy, dané deédi¢nosti socidlni a kulturnf, liSici individua souboru jednoho od
individui soubordi jingch.

Profesor Matiegka ve své tGvodni studii na slavnostni schizi tohoto sjez-
du omezil své pozndmky, tykajici se rozdili plemenngch, na zjistovani znaks
anatomickych. Jeho hledisko strukturdlni chipe télesné znaky rasové za po
mérné stalé a neprihlizi s dostatetnym durazem k nesmirnym variacim me-
z1 tak zvanymi rasami, ani k velikému miseni mezi ¢leny takovych ras.
Plemenné znaky fysické (barva vlasi a off, barva pleti, délka o pro-
porce téla, proporce jednotlivich ¢&asti obliteje, cefalicky index atd.)
varmji znatné co do ve{ikusti u jednotlivych pfisluSniki ras jednak pfizpi-
sobivosti znakii pomérim wvnéjSim, jednak jejich stdlosti pouze relativni, jed-
nak slozittm miSenim. ,Variace u kaZdé jednotlivé rasy,” pravi sprivné
Franz Boas, ,jsou takové, Ze preklopuji variace jiné rasy natolik, Ze muze
byt wurdity polet znaklt spoletny jedinciim obou ras". Jest dnes jiZz jisto,
Ze nelze definovati rasu vylu‘né podle znaku anatomickych a fysiologickych,
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nebot methodou touto nedojdeme souboru, n{br? anatomisujeme spoletnost na
samé jedince, ba dokonce na jednotlivé abstraktnf rysy, pfislusici konkrét-
né riaznym jedinctim v rtznych stupnich.

Jinfm ndstupistém pro pochopeni rasovych rozdfla jest hledisko psycho-
logické. Mnoho se mluvi u populimich psychologii o riznostech mezi rasami
co do temperamentu a jinych komplextt psychickych. Védeckda psychologie po-
kusila se o méfeni jednotlivich znakt psychologick{ch u riznych ras. Zkou-
mana b}la percepce, :f‘hﬂ]]l’lrhl kombinacni a abstrakéni, obecnd inteligence
a jiné vlastnosti skutefné & predpoklidané. Také pii tomto vyzkumu obje-
vila se ohromna variace v jednotlivych rysech u pfislusnika téze rasy a
nasledkem toho znadny pieklop variadni s jinym souborem rasovim.

Fysické i mentalni vlastnosti jedince i skupin jsou podminény do znatné
miry jejich Zitim v daném spolefenském i fysickém prostiedi. Modifikace pu-
vodnich rystt vnéjsimi takovymi Ciniteli jest arci pomfjivd a ve skuteCnosti ne-
deditelnd, takie o socidlni dédi¢nosti mluvime jenom metaforicky. Pres
to doufalo se, ze bude moZno vyloziti qmalngmk} pojem rasy. Ukazovalo se
na ruzné stupné spolecenskosti mezi jednotlivimi rasami, na riznost instituci
politickych i jinych, na raznost stupné cmhsainilm 1 kulturnfho a na jiné rysy.
Pokud sociologie pracovala s takovymi komplexy téiko méfitelnymi, nemohla
podstatné pfispéti k feSeni svizelné nasi otdazky. Teprve zkoumdni Odinovo,
Wardovo a jinych exaktich sociologt ukdzalo spoletenské pfi¢iny vzniku a
rozsahu vanaci mezi lidmi, mezi nimiz viak pfisluSnost rasovd nezdi se mit
Glohu podstatnou. I zde vliv odlifnosti mdwlduﬁlni-:h pfevySuje znalné viiv
odlisnosti skupinovych.

Pokusy o vylu¢nou definici rasy podle znaku anatﬂnﬁckn-f}rsiﬂlﬂgick?ch,
psychologickych nebo sociologickych lze celkem povazovati za malo uspésné.
Jimi davd se zkoumdni tloha v podobé abstraktnich pojmi, k nimi se te-
prve shleddvd konkrétni podklad podrobnym v{zkumem. Neni divu, ¥e toto
pozndni vedlo badatele o rasovych odlifnostech ke skepsi, kterd si nasla dra-
stické heslo ve vyroku Fnedncha Miillera: , Rasse ist eine leere Phrase, €in
purer Schwindel."

Zd4 se viak, Ze souborné bddani, pfihlizejici pfi definici rozdila rasovych
ke znakum anatomickym i f;,«smloglckj'm psychologickym a sociologickym,
pfiblizi nds k urditéjsimu vymezeni pojmu pro ftlely spiSe praktické. Moh -
li bychom pak zviti lidskou rasou skupinu lldi ktefi maji
v raznych stupnich, omezenych wurcitym variaénim roz-
pjetim, zvldstai f}rﬂcké mentdlni i spolefenské znaky,
jei se pﬂmérné ustalily souzitim dosti dlouhym. Poklidime
pak za jisté, Ze velikd vétSina Jjedinca bilé pleti tvori ]edmr:}u rasu, jejiz va-
riacni preklﬂp s jinymi rasami jest ovSem velmi znacny, aviak pfece ne-
brini teoretickému oddéleni této rasy od jinych. U této rasy, kterou nazyvi-
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me velmi nepfesné, ale srozumitelné, evropskou, lze mluviti jenom o para-
sich, ¢ili o paplemenech, jez jsou vzijemné tak promiseny, Ze se oddéluji
v podstati: jenom rysy, vyplyvajicimi z dlouhého souZiti spoletenského. Vy-
tvor skupin parasovych takto asimilovanych byl ]:umbon mimo znaky anato-
micko-fysiologické soudrinosti politickou, omezenym sidlem, jazykem. nibo-
zenstvim, podobnymi idedly, podobnym nebezpetim existencnim, poméry ho-
spodafskymi a podobné. Poklidime proto za nevhodné rozdélenf &dsti rasy
evropské, plemene arijského, na nordicany, alpince a stfedozemce, uznavajice
je za abstraktni a jednostranné, n=f.~5chnpm? definovati rasu ¢ parasu jakoi-
to soudruznou skupinu.

Z komplexu otdzek rasovych nejvice zajimala otdzka rasovych rozdila v in-
teligenci. Myslitelé, pfihlizejice jednostranné jen k tispéchiim jednotlivych
plemen, jmenovité k dosazenému stupni civilisacnimu, délili rasy na miisi a
na vy3si. Takovi rasovi dogmatici uzndvali mezi arijci za vy55i rasu jenom nor-
ditany, pokladajice alpince za méné inteligentni, a stfedozemce za rasu jesté
niz8f. O otdzkdch inteligence rasové uvaiovalo se az do potdtku tohoto stoleti
spiSe jen racionalisticky, nebof nebylo spolehlivéjsi miry inteligence. Roz-
Sifeni testit inteligencnich, ]menﬂmté individudlnich zkouSek Binetovich a
Simonovych, dalo zkoumdni novy smér svou exaktnosti alespofi zdanlivou. Hro-
madné testy americké, provadéné velkoobchodnicky, umoinily pak méfeni
madnych skupin co do obecné inteligence a zjiStovdni korelaci mezi timto
psychickym komplexem a meZi rasovou pfislusnosti. Jest jiz mnozstvi tako-
vych studii, ]menuﬂté oviem ma padé americké, na které jest nejvhodné)si
pfilezitost pro vyzkum toho druhu pofetnosti riznych paras. Nejvétsim vyzku-
mem takovym byla korelace mezi rasou a inteligenci, vypodteni na zékladé in-
dividudlnich i hmmﬂdnyr:h zkousek inteli gﬂmn’ith americkou psychologickou
spolecnosti za vélky, tykajici se ]Ednﬂhﬂ' a tfi ¢tvrtin milionu vojakt americke
unie. Lituji, 2¢ mi nedovoluje ¢as, abych obritil pozornost ¢tenafovu k pre-
Cetnym vyzkumim, jejichZ studium mne zaméstnivalo po nékolik let. ‘V ta-
bulce I. poddvdam jen pfehled studii, t¥kajicich se nirodnosti mnou zvli-
Sté zkoumanych.

Mnohé americké studie o rasové inteligenci kondny byly na détech, ja-
kozto materidlu snadno pfistupném a whodném, Né&kieré z nich nespokojily
se toliko jednoduchou a prostoduchou korelaci plemenné pfislusnosti s kvo-
cientem mtthgen{‘nim wf bri vsimaly si také vztaht socidlnich a hospodai-
skych. Bohuzel vztahy ty nebyly méfeny, leda zhruba. Bud se v takovych
vyzkumech rozdéluje Zactvo podle prostiedi na dvé & tii skupiny, nebo po-
dle zaméstndni rodili v souhlasu s péti zndmymi kategoriemi Taussigovimi
&1 klasifikaci amerického Gfadu séitaciho. Jednd se tu tedy téméf viidycky je-
nom o hruby odhad, nikdy o méfeni. O pfesnéj¥i stanoveni vztah socidlni-
ho a hospodifského postaveni k obecné inteligenci pokusila se jenom, pokud
vime, Miss May Bereova.
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Tabulka 1.

Srovnavaci mé&feni inteligence u nékrerych ndrodnosti provedené testy

ve Spojenych statech.
— .

|Murdochova Bereova
Army Alphsic | prown COunts Tmllh:nmv VIIL tFida | Fintner- | ‘no by Dmiti

Parasa | Meln! [Terman, 10 (COPTA 30k | Presserho | p S0 | mentulal | SROIECE
Ameridané . | 142.8 95
AngliGane . .| 1487 101.75 | 1087 97
el e 1 118
Némei . . . .| 1388 10230 | 1119 91 3.48
Polici . . . .| 1074 | 994 74 85 8.88
Slovdci . . . 85.60 | 85
Zidé {vychodni) 109.2(rusty 62 139.5 95 123 2.35

Chtéje se presvédciti o pravdivosti uéeni o inferiorité ndrodu slovan-
skvch, Zjicich na americké phadé, které se hlasa velikou &dasti psychologi
americkych, podnikl jsem vlastni vyzkum této otizky za svého pusobeni na
C. H. Harrison Technical High School v Chicagu. Pro studium problému
rasového byla na tom astavé puda zvldst vhodni jednak velikosti skoly, do
které chodilo téméF pét tisic zdkd, jednak vzdcnou smési ndrodnosti, jichi by-
lo tam na sedmndct, a posléze moZnosti pouZiti pravidelného méfeni inteli-
gence zakt nové vstupujicich hromadnymi testy.

Prvy predbéiny vyzkum podnikl jsem jiZz v z4fi roku 1922 korelaci vysled-
ki hromadného Testu chicazského pro méfeni inteligence, sestaveného F.
N. Freemanem a H. O. Ruggem, s narodnosti zika v 1018 pripadech. V ta-
bulce II. poddvam mediinové hodnoty pro vysledky testi u ndrodnosti na
skole nejhonéj zastoupenych.

Druhy pfedbé&ny vyzkum vykondn byl hned nésledujiciho semestru,
v unoru roku 1923. Korelovino bylo 663 testovych vysledki, dosaZenych touz
metodou, s nirodnosti Zaku. Vysledky korelaci byly pro stfastnéné narodnosti,
Zidy, Cechoslovdky, Némce 1 Poliky, téméf identické, jak jest patrno z
tabulky II. V souvislosti s obéma pfedb&infmi vyzkumy sledoval jsem
korelaci vysledku testovych s vékem zdki, vstupujicich do Skoly vy3Si, pfipra-
vuje pro profesora Freemana prvy krok k normalisaci testu.

Hlavni vyzkum byl soustfedén v z4# 1923. Na atku nového béhu
din byl mimo traditni Test chicazsky vSem téméf novackim hromadny Test
Otsuv (Otis Self-Administering Tests of Mental Ability; Higher Examination:
Form A). Tato skutefnost méla veliky viznam pro zpfesnéni vyzkumu, ne-
bof jednak bylo mi moZno pracovati s kombinaci obou testovich metod, jed-
nak bylo mozno vyjadfiti Otisovym testem pomér mentdlniho véku s chrono-
logickvm v kvocientech inteligentnich, of jsem¥ se v dfivéjsich pokusech
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nadarmo namihal. Korelace obou testd, pofitani mnou pro 554 pn[}adu (cel-
kem bylo podrobeno vyzkumu 689 p¥ipadi) byla velmi zna‘nd, nebot koe-
ficient Pearsontv ¢inil .69, s pravdépodobnou chybou velice nepatrnou .o1s.
Timto faktem prokdzala se platnost méfeni minulych pomoci testu Freema-
nova a Ruggova. ST{JVH:J.VELI tabulka IIl. ukazuje pomérnou totoinost vy-
sledkli v korelaci obecné inteligence Ziki s jejich ndrodnosti v obou testech.
Opét v obou pfipadech Zidé, vétfinou rusti, ukdzali nejvétsi skor 1 nejvys-
8i koeficient inteligencni, Némci a Cedi byli téméf v rovnovize, aviak Poldci
jevili skor i inteligentni kvocient znaéné niz8i neZli nirodnosti dfive uvedené.
Byt vzorky Zactva jednotlivych ndrodnosti nebyly navzdjem pomérné a tudiz
zoela presvédcive, ‘]J'ylﬂ potvrzeno opétovnym mérenim, ze ziskana obecna
inteligence, kterd se ukdzala v (Gspéinosti celkovych reakci k situacim testo-
vym, b}la u Poldkd niZsi, nezli u jinych nirodnosti. Na pohled se tedy zdai.
te vefejné minéni americké, poklddajici Poldky za ndrodnost intelektuilné
niZsi, byln opravnéno, smi-li se ¢initi jakékoli zavéry z Setfeni pomeérné ne-
cetného, avsak pfece faktického.

Tabulka IL

Skor v ChicaZském testu inteligence u nékolika néarodnosti evropské rasy na vyssi
Skole C. H. Harrisona v Chicagu

V zart 1922 V tnoru 1923 V zifi 1923
Nirodnost
Potet £ikh !Slhdni skor] Polel 2dkil J'Elrudnia‘lmr Pocet Zdkh [Sthdnilkur

R e s : 136 300 107 30.0 102 316

echoslovaci . . . . 378 28.5 266 29.5

- | S TP 201 29.7
Nl 0T e e 100 286 48 278 50 309
Polcl . o 5 . 131 25.1 79 260 79 260

Tabulka III.

Posudek inteligence &tyF narodnosti evropskych podle dvou testi inteligenénich u Zaka
vstupujicich na vy38i Zkolu Harrisonovu v Chicagu v zafi 1923.

& :

Wikt OrisQv test ChicaZsky test
Polet Eikid 10 Polet Zdkid Skor
%gé ............... 112 104,7 102 316
BRI A s, i & o W W 230 102.2 201 29.7
BRI e oS sV o 0r 6. an e 4 54 100.S 50 309
e g e S i R 110 94.6 79 26,0




Fakt prokdzany Ctverym méfenim, pfi némi nezménitelné Zidé jevili nej-
lepsi a Polidci m:]horﬁr vysledky ve zpracovdni testi mtehgem‘mch zadal si
vysvétleni. Muze se pfi tom jednati zhruba jenom o dvé moinosti: bud jest
vrozend inteligence ruskych Zidi vySSi a Poldkn niisi, nefli u ostatnich
dvou narodnosti, nebo jest vy3$i nebo nizsi Groven prislu:.niku obou ndrod-
nosti v souvislosti se socidlnim, hospodidfskym a kulturnim prostredim, ze kie-
rého pochazeji. Rozluséténi otazky, pro¢ pouze 34% Polika prevyfuji pramér
Zidid co do FeSeni testl inteligencniich, mZe byti dino toliko zjiSténim zdvi-
slosti miry obecné inteligence se stavem socidlné-ekonomickym a kulturnim
rodin, z nichZ vyrostli Zici ndmi méreni,

Vyzkum prostiedi, ve kterém Zije Zactvo velkoméstské, jest velmi ne-
snadny, nebotf neni pro védeckého pracovnika moZnosti pfimého ndzoru. —
Jest sice nékolik metod, kterymi lze si opatfiti hrub:i data o prostfedi spo-
lecenském danjch osob, le¢ vSechny jsou ﬂbtlzeny znacnymi nahodilymi chy-
bami. Zvolil jsem metodu dotaznikovou, jejiz vysledky byly mnou a socidlni
pracovnici slefnou Fisherovou kontrolovdny dodatefnymi zkouSkami &ili Ce-
kovanim tdaji. Pofidil jsem dotaznik o 19 bodech, tykajici se mimo dotaz
po véku Zikoveé 1 jeho nirﬁdnﬂsti, domdci Fefi obcovaci, zaméstn:ini, pfijmu
a dan¢ rodicl, kolik jest Cleni rodiny doma, kolik déti, jmenovité nezaopa-
tfenych, v kolika mistnostech rodina bydli a zda ve vlastnim domé, je-li né-
ktery z roditt majitelem zdvodu, v némi pracuje, mi-i rodina sviij vlastni
telefon a autnmuhll (s udinim znacky a velikosti podle poctu osob), a poslé-
ze byly pfipojeny dotazy, zda otec a matka skonéily vSech osm tfid Skoly na-
rodni, ¢1 zda pozivali vyS§iho 3koleni (na 3kole vy35i ¢ na koleji).

Na dotaznik odpovédélo asi z tisice #4kl nové vstupujicich 720 zaki, lec
31 ndvratek bylo vyloudeno pro naprostou nedplnost nebo pro nespravnost
vipoveédsi. Elabcaréty byly pak rozdéleny na serie podle tplnosti. Z 689 zod-
povédénych dotazniki vyplnéno bylo tuplné 341 (serie A), v dalsich seriich
zodpoyédénych dotazi po*s.mpné ubyvalo.

Materidl takto ziskany, totiz vysledky obou testi a vysledky zkoumani so-
cialné-hospoditského, nebyl bohuiel dnsud aplné zpracovan, nebot cela tiha
vyzkumu spocivala na jediné osobé. Prece viak jest moiZno sdéliti jiz né-
které vysledky, které se zdaji pozoruhodné.

Ukizalo se, 7e znalost jazyka anglického u zikd nebyla podstatnou
pfi¢inou uspéchu v Otisové testu inteligenénim, atkoli spolurozhodovala. Ko-
relace mamky z anglictiny ,jez b}rla symptomem znalosti anglického ja-
zyka, se souttem vsech znﬁmﬂL . 773 -+ .01, korelace viech znamek
s Otisovym testem pouze .32+-.02, kdﬂitﬂ korelace znamky z anglictiny s Oti-
sovym testem byla rovnéZ .326+.02; tim se zdd byti Gspéch v testu inte-
ligenénim pomérné nezdvisly na pmspéchu v jazyku vyucovacim. Zvolené
kriterium neni oviem dosti pfesvédéivé, nebot rozhoduji jiné vlivy na vysled-
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nou znamku z jazyka vyutovaciho, nezli jeho vécna i formdlni znalost; nic-
méné lze poklddati za jisté, ze v americkych pomérech, kde je namnoze jazyk
vyutovaci jiny nezli matefsky nebo obcovaci u prisluinych ziki, znalost jazy-
ka samotného vazi mnoho pii celkovém posudku ucitelové o schopnostech v ja-
zyku vyucovacim. Obcovaci fet Z4kid nebyla bohuZel ndmi dosud korelovina
s vysledkem testu inteligenénich. Toto knterum shibuje byti pfiznacnéjsi.
Ukdze se pak, zda nelispéch polskych déti v testu inteligentnim nebyl zavi-
nén faktem, Ze vétSina jich uiivala doma matefstiny, porovniame-li tuto okol-
nost s poméry u ostatnich niarodnosti.

Za méfitko stavu socidlnéhospodédiského rodin, z nichi Zici
pochdzeli, zvolil jsem v predbéiné studii tfi symptomy zdmo#nosti, vlastnictvi
domu, pfitomnosti telefonu v obydli a vlastnictvi auta.

Ze 641 pripadu, ve kterych bylo odpovédéno na otdzku po vlastnictvi do-
mu, 302 Zici edpovédéh kladné, 302 zdporné. Koeficient mteligentni (1Q)
ziku z rodin, vlastnicich domov, ¢inil primémé — poditan byl medidn —
101.25, u Zikh podle predpokladu méné zdmoinych 100.35, tedy o nemnoho
méné. Ze 654 pfipadi mélo 306 zdkt doma telefon; jejich 1Q byl 103.4.
1Q 348 zdku, ktefi neméli telefonu, byl primérné ¢8.6 (mediin), tedy o ce-
Ivch témér pét bodi nizsi. Na otdzku, maji-i doma automobil, odpovédélo 649
zak, z nichZz 148 zdka, ktefi dali odpovéd kladnou, mélo medidnovy IQ 103.4,
kdezto so1 ziku, jichZz rodite nevlastnili auta, mélo co do [Q mediin toliko
100.0. —

Podle téchto tfi symptomu lze souditi, Ze Z¥dkiv stav socidlné-hospo-
daisky souvisi s jeho tdspéchem v testu ipteligentnim. Bylo by nevédecké
usuzovati, jako ¢inili mnozi psychologové, ze vrozend inteligence Ziki ne-
zamoznych jest nizdi. K takovému zdvéru nemame priava ani za nynéjSiho sta-
dia méfeni inteligence, ani s hlediska logického. Chci vypracovati z bodu,
symptomatickych pro spolefensky i ekonomicky stav Zactva, jednotnou 3kd-
lu, pouiije bytového a substitencniho koeficientu, ktery byl jiZvzdsadé urden;
potom teprve bude moZno stanoviti korelaci u jednotlivych ndrodd mezi sta-
vem socidlnim a mezi vysledky v testu inteligentnim. Predpokladdm, Ze se
projevi zavislost obou faktori — a tim %e bude i ddno vysvétleni faktu,
pr?;. zidoviti zdci na Skole Harrisonové jevi vyS$i inteligenci, neZli Zici
polsti.

Jedinfm zdvérem, ktery mohu udiniti z vyzkumu dosud neGplné zpraco-
vancho, jest fakt, Ze jest ukvapeno souditi na rasové rozdily v inteligenci,
pokud se neprokdze, ze Zici rasy ,niz8i" méli stejnou pfilefitost ziskati si
vlastnosti, Zadoucich pro celkovou inteligenci, jako Zic1 rasy vy3si. Z pod-
minek takové prilefitosti jsou vécné porozuméni testu a stejné podminky so-
cidlni a hospodiiské, za kterych jednotlivei riznych ,ras" vyristaji. Pokla-
dim za bezcenny vyzkum, ktery si viimd jenom jednotlivgch symptomi,
aniZ hledi k celku Zivota osob pokusnych.
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