
Vr átit vedu na vysol.{é škol y'" 

Doc. PhDr. LA D J S L A V O U R I C, CSc . 
Fil.ozofická lak:ulla UK v Bratislava 

Pracujem v V. komisli l-1R PES p·re psycllológiu a iné vedy. 
Pod.iefal som sa akttvne - autorsky i oponentsky - na spra­
covaní 1. vydania Pedagogickej encykl •opédie Slovenska od 
konca 70. rOikov popri sv.ojej vedeokovýskumnej a pediagogic­
kej činnosti. Rád sam sa zapojil aj do spraoovania Tertrunolo­
gického a výkladového slovníka pedagogickej psychológie. 
Dovolím si využit 10. plenárne zasadnutie pléna HR PES na 
tlo, ,aby som. sa podelil s varní o niektorě myšllenky. 

Z pr1spevku .akadem.ika Antona Bliažeja v Noviom slove zo 
dňa 24. novemb'L-a 1988 ma ok1·em iného zaujala myšlienka, 
-podfia lct:orej: "Vysoké školy ,p,ovažujeme za ineproduktívnu ob­
last spoločenskej spotreby , v d6sledku čoho vedome plánujeme 
zaostáva.nle vysokých škol Zla spoločenskou praxou. Ale vysoké 
školy práve naopak musia byť nia čele ipo:kiroku vo všetkých 
sférach spoločenskej činnosti, a teda i v .modernizácii a mate­
riálno-techn.d.ckom 'prezbrojenť vý ,robnej základ.ne." 

Súhlasún s akademikom Blažejem. Chcel by som však, ako 
ped •agogický psychológ, naznačit niektoré myšlie:nky, ktoré sa 
týkajťl medziludských vztahov na jedrnotlivých katedrách vy­
sokých škol a lakultách u nás. Uved1em niektorě z tých, ktoré 
vedome p lánujt1 zaostávante vysokých škol 

Na našich vysokých šlrolácb sa u učitetov postupne vytvárn 
netvorivý, nenár.očný duch. čo je :p-ríainou tohto javu? Pričin je 
zaiste viac . Ja uvediem len tie, ktoré vedo1ne plánujeme. SCi 
to: 

P-0 prvé - nepochopitelné, ničím neod6vodnené Zl'Ušenie 
povLnných rigoróznych prác ak;o základnej podmienky na u­
chádzanie sa o akademický titul doktor.a (okrem lekárov a 

• Materiály z 10 . Jubilejného zasadnutla Hlavne.j .redakci.e pedagoglckej 
encyklopéclle Slovenska 30. novembra 1988 v Aule UK v Brallslave. 
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veterinárov). Tleto akademické tituly v zahraničí majú "zvuk", 
kým u nás sa spro fanovalL Rlgarózna práca voJakedy bola ob­
jektívnym dokladom o pripravenosti uchádzača na tvorivú 
praktickú i vedeckú činnost Len •si my starší spomeňme, ako 
sme Si vážiti toho stredošktolského profesora, ktorý mal titul 
PhDr. al.,ebo RNDr. 

Po druhé - zrušenie trad.1čného pokračovania pre získanie 
vedecko-pedagogických hodnosti docenta a t 1ež profeso ra Dnes 
už nikto nevyžaduJe habilitačný spis v poďobe knlžnej publl­
kác ie. Pred novým vysokošk-0lsikým zákonom to bolo samo­
zrejmé. Dnes sa často stretávame s p ,rfpadm i, že staršI odbomi 
asistenll, ktorl sú kandidátmi vied už 15-20 rokov, nemažu 
zlska( bodnosť docenta, ale Judla, ktorf prichádzajú z 1nýcb, 
nie vždy z vedeckýcb 1>racovísk, kto1i na vysokej škole nikdy 
neposobill , sú menovan1 za docentov, resp. piiamo , za profeso ·­
rov. Nerobf to dobrú_ krv na vysoktoškolskýcb poocoviskácb. 
Casto vzn ikajú dva tábory. Jedni sú ti, ktoi-í vysokioškolské pra ­
co ,visko desatročia budovali, a druhi ti, ktorí boli dosadeni aj 
s hodnosťaml. Je tu vera subjektivizmu.. Docentúry a profesú.ry 
sa často dávaJú !l.Lďom pre iné „zásluhy". Teda nie pre vedeckú 
a pedagogick ,ú činnos(.. V pripraviovanom vysokošlrolskom zá­
lrone to treba napravit už aj preto, lebo takí „tieždo ,centi" a 
,.tiežprofesoi-i" nás, našu vedu nemažu doma "Tozvíjať a v za ­
hraničí reprezentovat. Asi podobná je situácia aj v ZSSR, o čom 
s:vedčia slová M. Gorbačova, keď v PoUtlckej správe ÚV KSSZ 
XXVll. zjazdu KSSZ na adresu vedcov uv1edo1: ,.Je nevyhnutné 
účinnejšie využivať t vedecký potenciál vysokých škol Je na 
nich sústredených vyše 35 percent .našich vedcov a pedagógov, 
z ktorých asi polovicu tvoria doktori vied, avšak realizujú ne ­
celých 10 percent vedeckých výslrn:mov." 

Moohf docenti a tiež aj profesori ,okrem nejakých slm-1pt ne­
napfsaU nljakú vedeckú mo.nograflu z vlastných výskumov 
a l ebo celoštátnu vysokoško lskú učebnlcu. Horšle na tom je 
V'Šélk to, že oni by mali vychovávat naj:vyspelejšie kád:re pre 
v,šetky oblasti nášbo spol!očenského života. 

V stívis lostl . s touto myšlienkou treba uviesť ešte jednu sku­
točnosť, a to, že na cent>rálnych ťíradoch bude postupne tolko 
docentov a profesorov ako na prfslušnýcb vysokých školách. 
Mnohí vybranl na istú funkciu v úst:redných úradoch Si dávajú 
pod:mienku: beriem, ak dostanem vedecko-pedagogickú hod­
nost. 
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Všeobecne teda možeme povedať, že na česk,oslovenskýcb 

vysokých školách roámP. približne 19 000 ivedecko-pedagogic ­
kých pracovntkov, z toho na Slovensku ast 7500. Vedeckých a 
výskumný ch pracovnfkov na vysokých školách v ČSSR máme 
približne 5900 a na Slovensku asi 1900. 

Na bratislavských vysokých školách máme spolu 4403 vyso ­
koškolských učite1ov, z toho treba odpočítat LFUK v Martine 
a Fakul t u cestovného ruchu VSE v Banskej Bystrici. Z toho má ­
me - 322 profesoro v , 1215 docentov a 2705 odborných asistentov. 
To sú internr vysokoškolskt učitelia E.xterných učite1ov máme 
1690. N1e sú tu uvedené údaje z vysokých škOl, ako sťi V AKG 
v Bratlslave, Fakulta zbOru ná r odnej bezpečnosti v Rači, Fakul ­
ta vysokej školy pri ÚV KSČ v Bratislave a bohoslovecké fa ­
kulty . 

Z týchto údajov by sa zdalo, že nás je na vysokých školách 
dosť a že spolu so študentmi ( okolo 50 000 na Slovensku) 
tvoríme obrovský vedecký potenciál, a predsa celkový podiel na 
,riešení vedeckých tiloh je nízky. T•reba si však uvedomiť, že 
náš vysokoškolský uciteI má za rok len 500 hodfn na vý-sklnn 
a ďalšie na výcbovno-vzdelávaciu prácu so študentmi, a-šplrant ­
mi a na Oll'ganizačné činnosti. Vedeckt praoovntcl mo~u 2000 
hodín ročne venovať výskumu, teda štyrmrát torko ako my. 
Preto pot.om m:nohí vynikajúci odbornici odcbádzajtí z vyso­
kých škol na vyložene vedecké pracoviská. 

Po tretie - vládne uznesenie SSR z Januára 1988 ukladá 
kompetentným orgánom vyhladávat a starat sa o nadaných 
a talentovaných študentov, ale len na prtrodovedných a tech­
nických odboroch štúdia. Prečo je tu diskrlminácia spoločen­

slrovedných odborov? Vedy o spoločnosti a človeku tiež po­
trebujú svojich nových, po novom mysliacich ?udí, kto.tl sa 
dokážu v nadstavbovej oblasti , teda vo vedomí, zbavit toho, čo 

l.l-plynulé roky pod vplyvom stalialz:mu nam prin1esli, o čom sa 
podrobneJšie dozvedáme z-0 ZSSR. Nie Je to náhoda, že v ZSSR 
zakázali na matw•itnýcb skúškach skúšať deJlny ZSSR! 

V. I. Lenln svojho času napísal: ,.I:udia sa nám rodla po ml­
llónoch, nadant po stovkách, talenty po desLatkach." My sa 
o nich mustme osobitne starat, aby sme z nich vychovali aj 
v spoločenských vedácb najpoprednejš1Ch odbornfk.ov. Vola­
kedy nám psychológom vytýkali, že tým chceme vychovávat 
elltárske individuality. Ano, chceme, a to člm viac aj v našich , 
t. J. spoločenskovedných discipltnacb. Vl:ičš1na reformátor-ev 
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v dávnej a revolucio n árov v nedávnej minulosti., ktorí posúvali 
pokrrok vo vede, mys lenl a spoločnosti, boH a aj sú p-redovšet­
kým z oblasti spoločenskýcb _ vied. 

~Y psycbológovia chceme pomocť prl identifikovaní nada­
ných a talentovaných študentov, úlohou pedagógov bude vypra ­
oovať špeciálne metódy a prost,ctedky, ako sa o nich starat, 
aby nezakrn.eli, aby sa z nich nestali priemerní, tuctoví jed ­
no t livci, ked geneticky, fyzicky a psychicky majú všetky pred­
poklady stat sa vo svojej oblasti výnimočnými. 

Po štvrté - vedecko -technický pokrok sa zvykne uvádzať 
v grafikonech rastu jednotli vý,cb národohOspodárskycb ukazo ­
vateiov: vedecký potenciál je popri vojenskom potencláli do ­
ležitým strateg ickým faktorem . 

Historici vedy uvádzajú, že po klasi ckej priemyselnej revo­
lúcH v 19. sto-ročí najvyspe lejšie kra j iny prešU na kybemetickú 
revolú ciu (mýtus o elekt:Donickýcb _počítačoch), a potom na ­
sledovala (u nás sa ešte len začína) bumanizácia vedecko­
-technického pokroku. Už aj u nás sa samotní techni,ci doža ­
dujú hwnaoízácie tecboiiky. Preto si myslfu:o., že numanizáciu 
majú evokovat predovšetkým odborclci humanitných vted, na 
čo leh však máme pripravif na najvyššej 1.Í!rovnl hoc ! aj v pb­
dobe medzladborového štúdla. 

Po plate - trápí nás, že vedu vobec a vedu na vysokých 
školách často charakterlzujú istě orgány ako neproduktivnu 
oblasť. Proti taký,mto charakteristikám treba ostro, principiál ­
ne vystúptť. My pr.odukujeme, utvárame, formujeme to najcen­
ne jšle, čo ludstvo má, a to vysolrokvallfikovaného odborn[k,a_ 

V naJvyspelejš!cb krajluách sveta un iver z ity (vrátane tech­
nických unlverzftJ sú "cbo,zrasčotne" sebestačné. Ba pomáha ­
jú vládam t'iešiť váž,ne hospodársko-sociál!ne problémy . 

Tamojšie univerzity realizujú tri základně funkcie: 
výučba, 

- vedecký výskwn, 
- služby obyvaterstvu. 
Pod výučbou sa napr. v OSA chápe tr.adlčné vyučovanle, pod 

vedeckým výsklllll.Om sa rozumie celá vedecká činnost, vráta ­
ne vedy o výučbe. 

Funkci ,a služíeb obyvatelstvu spočíva v tom, že univerzity 
musia uspokojovať pot ,reby obyvaterstva, a to v oblasti vzde ­
lávacej, pomocných služieb, ,v rámci ktorých sa uskutočňuje 

realízácia projekt-0v z aplikovaného výskumu, budu jú sa kli -
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ni •ky p11ofylaxie zdTavia a liečebné kliniky, právnické kliniky, 
psychologické k:li.ni ky, poradenské služby, lronzultácie obyva­
telstva v m.nohfch smeroch. Univerzity organizujú dlvadelně 

predstavenia, športové poch1jatia pre dospelých. Robí-a experti­
zy aj pre vládu. 

Vysoké školy, ktoré majú uz.atvorené zrn.lovy s firmami na 
vykonanie výst.lrumu, sú ešte vo vačšej výhode. 

V oblasti techniky dominu je v USA Massachusetsh-ý techno ­
logický lnštitút, a to podia rozpočtu na výskumnú činnosť. 

Podla pubUkácie Prehlbovanie spojenia vysoikých škol s prie­
myslom v kapitalistických krajinách osemdesiatych rokov 
( spracovalia PhDr. M. Ht1ablnská, SPK a Ošl, Bratislava 1988) 
percen ,tuállny podie1 výsklUlllu realizovaný 1t1a vysokých §kolách 
z celkovej výsknmnej č1mlostl v n tektorýcb západných k raji ­
nách bol takýto: 
Rakúsko 32 % 
Kanada 26,8 o/o 
Japonsko 24 ,2 o/o 
Nórsko 29 % 
USA 14,5 % 

Sú to údaje vel'.aviravně. Aj nám má Tst o vyšš1 podiel vedec­
kovýskumnej činnosti na vysokých školách už a,j preto, lebo 
študenti, najma tí najnadanejší a niajt>alentovanejš:í, by sa mohli 
prtamo na výskume podiel'ať a odnášať si poztlatky nie z učeb­

ruc, ktOrě píšeme 3 roky a ďalšie 2-3 roky čakáme, kým vyjdú. 
Sme s1 však vedom1 , že by to bol u nás revolučný p,rewat, avšak 
bez patričnej a dostačujúce-J zah,r1aničneJ literatúJry a prtstro­
jovej vybavenosti našich vysokýc •h šk61 je t,o nemožné. čas je 
však neúprosný. 

Uvied 1ol som niekolko myšlienok na zlepšenie našej práce 
na vysokýcb školách, ale aj na i'.iacliacich orgánech aby sme • 
vedome už neplánovali zaostávanie vedy mi vysoikýcb školácb. 

254 


