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ZIVOTNI STYL

Tragédie kol

Mnoho lidi v zapadni Evrop
v raném véku. Nase zkusen

ektivni vychovy

& dnes prosazujé kolektivni vychovu déti
osti z uplynulych desetileti vak jednoznacne

ukazuji, ze vychova v rodiné v prvnich letech zZivota ma pro zdravy Vyvoj

ditéte nezastupitelny vyznam.

rofesor Hellbrugge mé pozidal, abych ve svém
prispévku vydel ze smutng zkudenosti, spocivaji-
of v zavazném podeenéni vyznamu rodiny se vSe-
mi tragickymi dasledky predstavujicimi zavaZne
ohroZeni vwvoje mladé generace. Nésledky tohoto stavu,
jak se ukazuje, pretrvavaji dlouho, nebof mysl lidi a po-
stoje a hodnoty, ktere se predava)i jako soutast kultury
a které formuii Slovéka, se méni daleko pomaleji nez
ekonomické vztahy a nez napf, tvaf mést. A tak zatimeo
Praha ve svém historickém jadru se po 10 letech od zmé-
ny spolecenskych poméru skvi mnohdy v novém rouse,
postoje lidi, pfeddvane vychovou, byvaji prebirany gene-
raci déti od jejich rodicd, 1akZe na zmeénu v lomio smyslu
byva zapotfebi wmény generaci 4 lze se il —za pFiznivych
okolnosti - mnohdy nadit aZ v generaci ynoudat. Podob-
né jako tomu je napf. v pripadech tzv. nejistého upouts-
nf malych déti k matce, které charakterizuje castéji, jak
ukazuil manzelé GroBmannovi, i chovani téchto jedined
v dospElosti, ve vztahu k jejich viastnim déten.

Nikdo dnes nezpochybiuje Aristotelovu charakteristi-
ku floveka jako spolecenského tyora - zoon politicon.
Tato intuice byla nicméné pravé v poslednich desetiletich
virazné dopracovina a konkretizovana. Clovék se pak
jevi jako tvor vztahovy, jako bytost rodinnd, jak na to
ukazuje pritkopnické dilo takovyich osobnost, jakvmi byli
john Bowlby, Mary Ainsworthovd, Hanus Papousek,

a také téch, z jejich pfitomnosti a pokradujiviho dila se
miizeme radovat, jako Theodor Hellbriigge, prof.
Pechstein. manzelé Grokmannovi, Mechthild PapouSek
a zejména Zdentk Matéjéek, cerstvy nositel ceny Arnolda
Gesella, Presvedisive ukazuji, Ze Covék se naplno stava
Elovekem, 7e se jeho lidstyi aktualizuje a uskutecfiuje jen
skrze hluboké osobnf vztahy, v nichZ se napliuji jeho
vitdlnf potfeby psychické a socidlni povahy.

Obavam se, ze k tomuto pozndni pfispélo nejen
pozitivnd, konstruktivai a humanistické dilo zminényeh
badateld, ale 162 negativni a otfesné zkuSenosti, které
jsme v nasi zemi a v daldich zemfch byvalého komu-
nistického bloku zazivali po desetiletd, zejména viak
v prvfich asi 15 letech viddy komunismu. V tomto smyslu
je mozno hovofit o katastrof®, apostrolované profesorem
Hellbruggem. Zde bylo naplno zfejmé, Ze lovek mitde
bit, juk to vyslovil Sartre, pro druhého peklem.

Tak jako v Bozské komedii viak peklem a ofisteem - tu
dobu proZivime nyni - pfichdzime do rije, podobng jako
v Miltonové archetypickém piibehu o raji se nejdiiy
setkdvime s rdjem ziracenym a teprve potom s rdjem
wovunalezenym, tak | tu nenf ng mist® ustrnout ve zlém,

které bylo, ale hledét vpfed a jako v dramatickém
pﬂlu’-,hﬁ tragédii dovesl k pozitiviimu vy"(thodisku'. |
Podobné jako ten, kdo byl nemocen, si vzl zdravi, jako
ten. kdo Zil ve tme, se obract k slunei, tak i ndm po této
proZité tisni mize byt podohné, jako kdyz Hospodin
sménil v poutni pisni Zalmu 126 udél Sionu: Kdyz
Hospodin adeél Sionu zménil, bylo nim jako ve snu.

Tehdy nase usla naplnil smich a nas jazyk plesal.”

Kolektivni vychova
v totalitnim rezimu
Pokusme se tedy pohlédnout zpét a podivat s, jaké po-
udend ndm nabizf naSe zkusenost, 0 niz bychom se tady
ridi rozdelili se zemémi, které Sy odliSnymi cestami,
Komunistickd moc programové oslabovala rodinu v jejich
moznostech mit plnou odpovédnost za vwehova svych déti.
Obédvala se nekontrolovatelnéha viivu rodiny na utvifeni
déti v jiném duchu, neZ si pfala jeji ideologicka doktrina.
Zejména v prvém obdobl své moci wyivarel systém ekono-
micky a ideologicky tlak na to, aby matky nastupovaly do
zaméstndni zahy po narozeni ditéte. Byly povzbuzoviny
k tomu, aby své d#ti svéfily do péde stitnich kolektivnich
saffzeni s dennim, tédennim anebo nepfetrzitym provo-
zem. Argumentovalo se mj. tim, ¢ rodice jsou ve yvchové
a v pédi o malé déti laiky, nekompetentnimi osobami,
a 7e v jeslich bude o déti pedovat odborné Skoleny perso-
nal. Av tom, v fem by se snad zdalo, Ze je matka prece
jen obtizn® nahraditelnd - v kojenl - nabizely se nefusene
hygienické a raciondlni moZnosti umélé vwwiivy s dokona-
le namichanymi komponentami ordinovanymi na recept.

S psvehologickymi a zdravotnimi dusledky tichto
takyexperimentit se potykdme dodnes, mimo jiné
zejména v 1é podob@, Ze diti takto kdysi svwwmi rodidi
vychovavané jsou nynf samy rodidi anebo prarodiéi
a jejich postoje utviteji nynéjsi generace déti.
V poslednich letech mam pfi setkdni s nékterymi obéany
zapadnf Evropy, jeZ touto zkudenosti neprosla, dojem, Ze
s podobnymi feSenfmi nejen koketuji, ale Ze o né napino
usilujf. Ridi byehom je - v zdjmu jejich déti a spoleéného
evropského domu - téehto zkuSenosti usetfili, kdyby
oviem byli ochotni z nasich zkuSenost téZit. .

V pracovnd verzi Nirodnf zprivy OECD o predikolnf
vychové v Ceské republice uvaddji evropsti odbornici
(za své osoby) kritieké whrudy k odbornému stanovisku,
k nérouz jsme dospéli pravé na zdklade viasinich
zkuSenosti, Ze pro dité do tf let je nejvhodné&si wwehova

v roding, o majf vwhrady ke sniZeni poftu mist v jeslich,
k némuz doSlo od roku 1989. :
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