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ROZHLEDY.

PSYCHOLOGICKE.
FRANTISEK CADA:
EKSPERIMENTALNI SETRENI O ABSTRAKTNICH PREDSTAVACH.

L.

Za poslednich asi desiti let obratil se zdjem jak logikii tak
psychologti opétné k nesnadnym problémiim, pojicim se k pochodu,
jejz ode davna navykli jsme si zvéti ,abstrakci“, a k vysledkiim
jeho, k jeho produktiim, k ,abstraktim“ resp. k obecninam. Ne-
viii sice jiZ hlavy a srdce filosoffi spory, které ve stfedovéku tak
zachvacovaly duchy nejv&tSi a nejsubtilnéjSi, zdali totiZ obecniny
jsou ,pfed“ jednotlivinami, ¢i ,po“ nich anebo v ,nich“ atd., ale
stary problém starovéky, strednimu i novemu v€ku podany, o p o-
vaze obecnin t j. o tom, co ,vlastn& jsou ,obecné pied-
stavy“, co jsou (obecné) ,pojmy“, oZivuje znova. Odbyti, kterého
se dostalo ,obecnym pfedstavam“ od Berkleyho, Ze totiZ jsou
viilbec nemoZny, Ze neeksistujf viibec, protoZe pro vnitfni spor svého
ponéti samy ani eksistovati nemohou, odbyti, které, jak na tak
dlozho zddlo se, v&c uplné odbavilo, dnes jiZ nenalézd (aspofi ni-
koli obecného) souhlasu u logiki a psychologii nybrZz otdzka:
jsou-li pfece viibec ,né&jaké“ obecné predstavy, co jsou ,vlastné“
naSe tyto ,obecné neboli abstraktni predstavy“, jaka jest povaha
toho, Cemu fikame abstraktni pojem, abstraktni predstava, znovu
vraci se neodbytné a odpovédi k nf — jsou Cetné, jsou rozmanite,
nezfidka rfizné a sobé odporujicl.

Neminim tuto probirati ani hlavni typy pokusii modernich
odpovédl k uvedené otdzce, neminim tu ani obirati se rozlitnymi
skupinami tak fe€. ,teorif abstrakce“, nybrZ vybirdm ze vSeho tohoto
opravdu velikého usili o nové odpovédi k starym otdzkam dva
zjevy pozoruhodné, dvé cesty, jimiZ zejména nové&§i psychologové
snazi se co nejulingji pfribliZiti se k reSeni onéch svrchu vzpomenu-
tych zahad a otdzek, dvé cesty neboli metody, na prvni pohled slibné,
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jak proniknouti k povaze toho, co zve se obecnymi predstavami
anebo pojmy. Nad to jsou to cesty, které obé& pfipoultéji ekspe-
rimentovanf psychologické, dopoust&ji pokusy s individuy, kterd si
vytvofujl (a pokudsi vytvorujf) k vyzvani eksperimentitorovu uréité
takové obecné piedstavy. Tyto dvé cesty jsou jedna v oboru studia
dit&te, druhd studia osob dospélych (osob urlitého vzdélani,
osob schopnych sebe pozorovati a sebepozorovani svd vyjadrovati),
a o nich, aviak jen potud, pokud pfi studiu tomto obecnych neboli
abstraktnich predstav bylo uZito a viibec mfiZe byti uZito ekspe-
rimentdlnich Setfeni, rdd bych tuto blize a kriticky vyloZil.
Ze véc neni snadnd a Ze jest Casovd i ldkava, nemusim jisté Siroce
dovozovati, a rovnéZz tak neni mi zajisté treba dokazovati, Ze
vhodno bude ¢&tendfim naSim ji predvésti a podnét k vlastnimu
tisudku i pozorovan{ jim takto dati.

Eksperimentdini zkoumanf pochodu abstrak&niho a abstraktnich
predstav neboli pojmit pfirozen8 ma dvoji moZnou tilohu: bud
zkoumd se povaha predstav (pojmil) abstraktnich, jinymi slovy:
zkoumma se pokusy, zdali, které a jaké predstavy abstraktni
maji individua (af dospé€ld nebo nebo nedospéld), anebo zkouma se
pochod abstrakce t. j. zkoumaji se podminky, okolnosti, vlast-
nosti a zvladtnosti, jak dochazl k abstrahovani za danych
na pi. rozli¢nych (ale v n&em si podobnych) pfedmétd, obrazi,
slabik atd., a jak abstrahovdni pfi tom se dée, postupuje,
kdy a pro€ se dafi Ci nedafi atp. Jak hned uvidime, feSeni prvého
ukolu znati totéZ, jako vyptavati se, co osoba pokusna si pred-
stavuje, ddno-li ji abstraktni slovo podnétové, jaké predstavy
(a zdali viibec né&aké) spojuje s abstraktnimi slovy. Pokud jde
0 pokusné osoby dospélé, bylo vykondno v této pficin€ a k to-
muto cili né€kolik, ale celkem nemnoho pokusi, které zasluhuji
pov8imnuti a bliz§iho probrani.

Pokud jde vSak o eksperimentdlni zkoumani déti ve pfiCiné
povahy pifedstav jejich abstraktnich, byla pifida pro toto badani
davno pripravena. Pedopsychologové zajisté jiZ dévno i zase no-
véji, jakmile jali se zkoumati povahu slov détské mluvy a ze-
iména povahu prvnich pocatki této mluvy, nardzeli nutné na otazky,
zdali dit€ jest schopno abstrahovati a ve kterém véku i za jakych
okolnosti se k této &inosti povzndsi, zdali moZno ve slovich,
jimiz dit& nezfidka zahrnuje zjevy nebo predméty leckdy i velmi
riizné, a kdy oznaluje jedinym a tymZ slivkem pfedméty sob&
tfebas pramdlo podobné, ziiti vyrazy néjakych ,pojma“, zdali a
kdy dité dovede si vytvofiti pojmy a jaka jest jejich povaha. Pra-
covano bylo tu hlavné pozorovdnim prostym a to jak pozorovanim
hromadnym tak na jednotlivych dé&tech vykonanym. Sta&i uvésti
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jen jména jako Lindner, Ament, Keber, Meumann, Togel,
Egger, Binet, Deville, Romanes,Dewey, Kirkpatrick,
Major, Oltuszewski, Stern, Tappolet, a ukazati k ne-
smirné Cetné literatuie o détské mluvé vibec, aby znalci hned se
pfipomenula Cetnd a cennd pozorovani takova, jejichz diskuse Cile
se rozvila a dnes jiz k nékterym poznatkim jest dovedena.') Ale
nepfestalo se jen na pouhych pozorovanich prostych: také v oboru
studia abstraktnich predstav détskych bylo uZito metody eksperi-
mentdlni a to pomé&rné dosti zahy. A prdvé tyto pokusy nas tu
budou zajimati podrobnéji.

Nad to jeSté€ s jiné strany — trebas nepfimo — objasinovdna
byla povaha a hojnost abstraktnich pfedstav détskych. Velika
jest fada téch, kdo podrobili zkoumdni zasobu konkrétnich
predstav d&tskych, zejména déti do Skoly prdvé vstupujicich, tedy
asi Sestiletych. Stali uvésti jména Karel Lange, Berthold
Hartmann, G. Stanley Hall, O. Seyffert, Alex. Nég-
Cajev atd., aby Ctendf jen pon€kud obezndmeny s pracemi pedo-
psychologickymi si vzpomnél, jak hojnych a cennych vysledka se
doslo ve zkoumdni (a to z velké ¢dsti v eksperimentalné psycho-
logickém zkoumdni) této stranky individuality détf a specidlné
zakin.?) Tim v8ak, co bylo lze stanoviti o zdsobé a povaze k on-
krétnich pfedstav Zactva a déti vilbec, nepfimo a soucasné

mnoho také zjiSténo o hojnosti a povaze abstraktnich pfedstav
neboli ,pojmia“ détskych.

1.

Potnu zde nejprve tedy pokusy modernimi, které usilujf
eksperimentdlnim38etfenimzjistiti povahuabstrakt-
nich predstav neboli pojmi u ditéte, a teprve potom
obratim se k Setfenim eksperimentdlnim o povaze pojmi resp. ab-
straktnich predstav u lidi dospélych. Chtéje vSak vykladati
o tom, k jakym vysledkiim Setreni eksperimentdlni o pojmech a
abstraktnich pfedstavach u détl a dospéiych doSla, jsem nucen
predeslati na dorozuménou nékolik terminologickych pripomenuti.

,P0ojmy“ poklddaji se ode vSech logiki za idealy logicke,
t. j. za cosi, k Cemu se miZeme bliZiti, ale ¢eho plné a dokonale
nikdy nedosihneme. Kratce reeno, tedy pojmy jsou logické po-
stuldty a vyrazem jich jest definice, vyrazem arci také zi-
stdvajicim co do piesnosti prosté postuldtem, idealem, nikdy plné
a dokonale nedostizenym a tedy moznost pokroku nejen nevyluCu-

1) Srv. o téchto vécech v obou &astech mého spisu Studium feci

détské (v Praze, nakl. Dédictvi Komenského 1906 a 1908).
1) Podrobng o tom vylozil jsem v praci své: Vyzkum Zactva.
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jicim, ale pifmo poZadujicim. Oznaéenim pojmi jsou jednotlivd
slova mluvy lidské a vyznam, jaky fakticky sloviim urlitym
prikladdme, zvu ponétim. Ponéti tedy jest to, co fakticky komu
plati za pojem, af arci do pojmu, do pfesného pojmu mad ponéti
pokaZdé — a trebas to bylo ponéti znamenitého nékterého lo-
gika — daleko. Tim méné, jak patrno samo sebou, smime doufati,
Ze bychom u d&ti, af mladSich af starSich nalezli opravdové pojmy
néjaké anebo aspofi ttvary pojmim lidf dospélych a logicky i vé-
decky myslicich blizké. Mluvme tedy radé&ji u déti viibec jen o po-
nétich, jaka spojuji s uritymi slovy, a nezapominejme, Ze déti
tato slova vesmé&s pfevzaly (af zdhy af pozd&ji) od dospé-
1y ch, ktefi jiz tato slova naplnili si néjakym — vice méng
urCitym, resp. neurCitym — obsahem. Jakmile to mdme na mysli,
vyhneme se vadim a pochybenim v pedopsychologickych a ja-
zykopsychologickych tivahach a vykladech se vyskytujicim a dav-
8im vznik kontroversdm o tom, jak tyto ,pojmy“ détské vlastné
vypadaji a jak vznikaji, specidln€ ke kontroversdm o détskych ,pra-
pojmech“ (Urbegriffe, Ament), o ,konotativnich jménech“ po-
¢atktt détské mluvy“ (C. Franke), o prvnich slovech détskych
jako vesmés vyrazech prdanf a opaku (Wunschworte) jinak
v3ak zcela alogického rdzu (E. Meumann) atd. Nam se otdzka
formuluje prosté tak: vjakém poméru jest prejaté ponéti
slova urCitého u ditéte k ponétl, jakd muddvaji do-
spéli? Anebo, kdyZ bych uZil Paulovych?® nazvii, jenZ ozna-
Cuje vyznmam slov, jaky ddvan jest jim pravideln& od pfislusnikii
urCiteho spoleCenstvi jazykového, jakoito usualni, a vyznam jich,
jaky mu davad urity Clovék je prondSejici a jaky oCekdvd, Ze také
ten, kdo ho sly3i, se slovem tim bude spojovati, jakoZto vyznam
okasiondlni, mohl bych to také formulovati vétou: Jde
nejprve o to, v jakém poméru jest okasiondlni
détskd recepce slova urCitého k usudlnimu jeho
ponéti.

K této otdzce nutno podle dosavadnich pozorovani pedo-
psychologickych i, jak uvidime, také podle eksperimentdlnich zkou-
manl odpovédéti povSechné tolik: Pomér onen neni u slova
jako u slova tyZz ani u ditéte jako u ditéte. To ostatné ne-
plati vSak jen o détech, aleio dospélych a ma v zapéti Casto velmi
nemilé ndsledky ve pfitiné dorozuméni a chédpani cizich my3lének.
Ale u détf moino povsechné prece jesté dodati, ze se tato dvoji
ponétl, ponéti recipované a ponéti usudlni lidem dospélym, nikdy
nekryji, aspofi nikdy hned, na prvé postihnuti a osvojenf si slova

% H. Paul: Principien der Sprachgeschichte (4. vyd. v Halle 1909)
str. 75.
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od ditéte. Naopak, ponéti détskd jsou pokazdé predné nejista,
neurlitd, ba n&€kdy se uchyti jen kolisavé, takZe dité na pf. dnes
vi, co zna& ,tfi“, ,modrd barva“, co znali ,zitra“ (proti ,v&era“),
ale za néjaky den jiZ toho nevi, nebo si to plete (fikd ,vCera“
misto ,zitra“ a naopak). Podobné nékdy se ditéti podafi najiti
,pravé“ slovo pro urtité ponéti, ale jindy mu slovo to chybi. Spo-
jeni ponétl se slovitkem pfisluSnym zprvu neni jeSté dosti pevne,
teprve cvikem (po pfipadé ndcvikem od dosp&lych) se utvrdi a
znendhla stane se jist&j$im, urit&j$im, spolehliv&j3im a pohotovéjsim.
Ponétf détskd dédle vizi se Casto nerozluéné k urditym
pfedmétiim, ale nedovede dit¢ pon&tl ta nalézti v jinych
pfedmétech, t. j. ponéti ta nejsou jedt€ s dostatek od n€ho vy-
abstrahovdna a isolovdna, aby je dit€¢ dovedlo aplikovati
i jinde, kde toho potfeba a kde to lze. Tak na pf. jiz Lindner¢)
si povSiml, Ze tfilety hoch jeho dobfe v&d&l, co jsou dva schody
anebo dvé jablka, ale kdyz se ho ptal, kolik ma oc¢i, rukou, nohou,
nevédél a odpovidal ,nesmysiné&“ na pf. 9 off, 7 noh, 6 ruk;
rovnéZ jiny ho$ik Ctytlety v&dél, Ze jest jeho sukénka modr4, nebe
modré, Ze kresli modrou tuZkou, ale z barevnych vin vybrati vinu
modrou nedovedl, ani nedovedl pojmenovati modry papir modrym.
Krétce : pon&t{ détskd dlouho ziistdvaji za usu aln{abstraktnosti a jen
na nékterych piedstavach (pfedmétech) jsou uskute€nitelnd a utkvéla.

Jedté daleko znaméjsi jest, Ze ponéti détska jsou i proti usu-
dlnim ponétim dospélych lidl mnohem mén& jasna a méné
zfetelnd (mén& urfit€ a presné ohranifend) a Ze co do obsahu
jsou svrchované chudd. Rozsah jejich jest pak brzy prilis §i-
roky (kdo vSecko byva ditéti ,tata“, co vSe oznall dité jako
»taC% (= ptacek)!), nékdy vSak naopak zase proti usudlnimu po-
nétl ptili§ tizky (kdyZ na pf. kterési méstské dévCitko nechtélo
uznati, Ze by holub byl ,ptik“ a odpovédélo k otdzce, co tedy
jest, Ze jest ,kure“).

Posléze vzpomeiime toho, Ze usudlni ponétl abstraktni
miZe se okasiondlné jeviti jako konkrétnf. A tu u ditéte re-
cipuje se ve véku utlém a nejprvé kazidé ponéti abstraktni jako
(okasiondlnf) poné&ti konkrétni. A viibec, jak zndmo, mySleni détské
proti ¢loveéku dospélému ma raz vice konkrétni neZ abstraktni, a
teprve od konkrétnich ponéti nendhle dospiva dité k po-
nétim abstraktnim (& lépe k abstraktnéjim), takZe nezfidka
i d&ti star$i, deseti i Ctrndctileté, n€kterych i dosti obyCejnych ab-
straktnich ponéti je3t€ nemajl, jich nejsou jeSté schopny.

9 G. Lindner: Aus dem Naturgarten der Kindersprache (v Lipsku
1898) str. 88, 92.
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VSecky tyto strdnky détskych ponéti, totiZ: nejasnost, ne-
zietelnost, prili§ Siroky nebo lizky rozsah, nejistota a neurCitost,
mald abstraktnost a mald isolovatelnost jsou ndm, dospélym,
(s hlediska logického arci) nedostatky, zdvadami, nedokonalostmi,
a neni tfeba dovozovati Siroce, Ze ¢im dité jest mlad3i, ¢im ditlej-
Siho jest véku, pravidelné tyto ,zdvady“ a ,nedostatky“ vyka-
zuje v mife vy$i, makav&j§i. To také &lovéka dospélého (pfesvéd-
Eeného o své ,povydenosti“ nad ditétem!) nepfekvapuje, a miCky
nebo vyslovné hned si doddva daldi &4st tohoto poznatku, Ze totiZ
s vékem a vzriistem, dospivanim onyno vady a nedostatky dét-
skych ponéti se pfirozené umensuji, Cili ¢im dité jest starsi, tim
Ze jeho ponéti stdvaji se dokonalejsi, abstraktn&si, pfesn&jsi, urCi-
t&j8i, jistéj$i a jasnéjSi. A také eksperimentdlné bylo prokdzano, Ze
mozno povlovnym cvikem, metodicky Hzenymi a op&ovanymi
hovory, otdzkami a odpovédmi zdokonaliti ponéti détska, zprvu
tak nedokonald. Uginil to jiz zndmy pedopsycholog Bern. Perez?),
ukdazav, jak lze pedadogickym postupem a sokratovsky zaloZenym
dialogem abstraktni pfedstavy déti, i ve v€ku utlém a pfed3kolnim
se nalézajicich, ufiniti znendhla dokonalej$imi, a to i pfedstavy tak
abstraktni, jako jsou pon&ti ,Zivota“, ,smrti“, dobra, zla atd. Jak-
mile viak na potvrzenou této druhé stranky vzpomenutého po-
viechného poznatku o ponétich détskych pfistoupime k jednotlivym
pozorovanim o détech dospélejSich, jsme snadno prekvapeni
zjisténim nedostatkit vzpomenutych jesté u d&f na pf. osmi- i
Ctrnictiletych (a starSich) a nechceme-li viibec vzdédti se onoho
domnélého poznatku a zvla§t& chceme-li védéti, jak se véc méi
opravdu i v téchto pozdéjsich obdobich détskych, nezbyva neZ
pociti Setfeni co moZnd hojnd a na Cetnych détech téhoZ véku ko-
nand, a to $etfeni provddéna — metodicky, nejlépe pak metodou
testtt anebo metodou eksperimenti psychologickych.
A tak sahnuto bylo k eksperimentiim, majicim cilem zjistiti, jak se
to md s abstraktnimi ponétimi u déti.

Ze vskutku takovymto zpiisobem se doSlo a dochdzi k eks-
perimentdlnimu onomu zkoumani déti — tedy jak patrno, déti ve
véku Skolnim jiz! — toho klasickym svédkem jest norska pra-
covnice, Dr. Helga Engov4, kterd pusobic na obecné kterési
Skole v Christianii a cht&jic prozkoumati si bliZe zdsobu slov svych
Etrndctiletych Zalek, byla prekvapena, kdyz shledala, Ze jedna z je-
jich dobrych Zakyn a pékné naddnf prozrazujici, nechéapala ani
dosti b&Znych slov abstraktnich (jako ,vzrfist“, ,znamenitost“),

$) B. Perez: Le developpement ades idées abstraites chez I’ enfant.
(Revue philosophique 40, 1895, str. 449 —467.) Z pozdéjdich pracovniki v této
véci by bylo uvésti Ribota, Bineta a Queyrata.
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nedovedla najiti rozdil mezi ponétimi jako ,rozptylovati“ a ,roz-
ptylenl“, vyraz ,blomsternes duften (= viné kvé&tin) pojimala
jako ,blomsten er duften* (= kvétina jest vonéti) atd. Pre-
kvapena byv3i velice timto pozorovénim, pfipadla na mys$lenku
vykonati Setfenl o Zactvu nejvySich péti tfid obecné $koly v Chri-
stianii, aby zjistila, jak se to md s abstraktnimi pfedstavami u déti
ve véku 10—14 let. A tak r. 1911 po Ctyfi mésice eksperimentdln&
zkoumala celkem 100 d&ti (po 10 hosich a 10 divkich ze tfid
obecnych Skol tamnich), ve véku 9!/,—15 let se nalézajicich a vy-
branych tak, aby co moZnd rozliné stupné naddni pokaZzdé byly
zastoupeny. Dité bylo brdno po ditéti, slovo mu bylo predfikavéno
po slovu, ponechdno dosti €asu k premysleni, aby povédélo, jak
ponéti chdpe, otdzkami mu napomahdno (ale varovdno se bylo
jakékoli sugesce), aZ dité¢ povédélo, co dovedlo, a to pak doslovn&
bylo zapsdno. Déti v¥c téSila a daly tak asi 6000 odpovédi. Engova
vysledky svych pokusii zpracovala pak obvyklym zpiisobem, jak
se déje pri pracich pedopsychologickych statistickou metodou po-
fizovanych.®)

Helga Engova napsala ovSem norsky své pojedndni, mné do-
stupné jen podle referdtu krajana jejiho G. Schultze?), ale po dvou
letech je zrevidovala a doplnila v némeckém vydéni, nadepsaném
stejné a vyslém v ,Beihefte zur Zeitschrift fiir ange-
wandte Psychologie (jako &s. 8) v Lipsku 1914.

Podrobila tedy 100 Zzdk a Zdkyn, celkem asi 10—14letych,
zkousSce tim zpiisobem, Ze dala jim tkol vysvétliti 60 oby&ejnych
abstraktnich slov. Shledala, Ze d&ti star$i 10 let uZivaji jiz hojn&
obecnych vypovédi, ale Cife abstraktni pojmy jsou jim pramélo a
ztidka znamy a, pokud jsou, uZivaji jich d&ti velice nejistd. Déti
mladsi 14 let nebyly s to, aby chédpaly substantiva abstraktni jako
pravé substantiva, spojovaly s nimi totéZ pojiméni jako s piislus-
nymi slovesy nebo adjektivy. Tak na pf. prohlasovaly téméf Sma-
hem za ,stejnd“ ponéti: ,chytry“ a chytrost, varovati a varovani
a pod. a ani jediné z onZch 100 déti nedovedlo diisledné a

‘) Pozdéji Engovad prozkoumala stejnym zpisobem a stejnymi dotazy
a pokusy jesté jiné déti z obecnych 3kol v Christianii, Bergenu, jakoZ i ja-
kési obecné a pokratovaci 8koly z venk ova norského; vysiedky tyio, zde
pisem nou cestou ziskané, byly pry tiplné ve shodé s pokusy, o nichZ tu
vice povim, ale Engova jich ve zpracovani svého materidlu (imysiné nepojala.

) Helga Eng: Abstrakte begreper i barnets tanke og tale. Psycho-
logiske undersdkeiser paa grundlag av iagttagelse og eksperimenter med
skolebarn (= Abstraktni pojmy v mysleni a miluvé ditéte. Psychologicka
zkoumdni na podkladé pozorovédni a eksperimentii se 24ky). V Kristianii 1912
str. 192. Referat Schultziiv o této monografii jest v ,Arch. f. gesamte Psycho-
logie“ 31, 1914, str. 88 n.
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spravn€ rozliSovati abstraktni ponéti slovesnd, adjektivni a substan-
~ tivnl. Z mladSich déti nékteré nev&dEly si s abstraktnimi substan-
tivy vibec rady, kdeito pfisluSnd ponéti adjektivni a slovesnd
dobre chapaly. Na pf. vice déti 10letych rozumélo dobfe sloviim
»doufati“, ,touZiti“, ,pravdivy“ atd., ale nikoli sloviim ,douféni®,
»touha“, ,pravda“, a jesté i v nejvySich tfiddch nalezla Engova
déti, které na pf. dobfe chédpaly ,protikladny“ (motsat), ale nechi-
paly viibec, co jest to ,protiklad“ (motsaeting). Vibec bylo lze
zjistiti, Ze jako ve vyvoji jazykovém abstraktni substantiva jsou
pozdéjSI neZ pfisluSnd adjektiva a slovesa, détem viibec jest
méné dostupné abstraktni poné&ti substantivni, tato
»Sekundérni tvofenina pojmova“ (Wundt), a Ze je leda smé&Suji
bez rozdilu s ponétimi adjektivnimi a slovesnymi stejnokmenymi
anebo, Cini-li rozdil, libovoln& si je rozliSuji (na pf. 13!/,lety hoch
odpovédél, Ze ,touZiti jest pritomnost, ale touha budoucnost®).

Mame-li toto povSechné urCeni abstrak&ni schopnosti détské
na mysli, pochopime, Ze Engovd, prdvé jako pfed ni jini, cht&jic
zjistiti, kterd abstraktni ponéti z vyhleddvanych Sedesdti détem jejim
jsou znidma, nutné pfestala na tom, jest-li déti dovedly aspon néjak
(na pr. pisluSnym adjektivem, slovesem a pod.) vystihnouti dané
jim abstraktum (abstraktni substantivum). A kdyZ takto se omezila,
dostala vysledky, jak je predvddim Ctendfi v tabulce, jinak neZ
Engovad (prehlednéji, podle celkové vétSi mens3i znamosti po-
fadem):

Ze 100 détl v pramé&rném veéku 10--14 let (coz odpovida
tfidé 3.—7. obecnych 3kol christianijskych) byla tato dand ponéti
(a tedy pro n& zdroveni ,slova podnétova“) znama (percentudl-
nimu) poctu déti:

Vék déti 10 11 12 13 14  Celkem

dobrota 100 100 100 100 100 100
radost 100 100 100 100 100 100
duse 100 100 100 100 100 100
chytrost 95 100 100 - — 99
pravda 90 100 100 — — 98
vzrist 95 95 — — 98
lhavy 89 95 1060 95 100 94
touha 65 95 100 100 92
zdatnost 60 80 100 100 88
détstvi 70 65 90 100 100 85
nadéje 50 75 90 95 100 82
odpoustéti 35 75 80 100 100 80
tovarni zdvod 50 70 90 15 100 77
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Veék déti 11 12 14 Celkem

ujlti 65 85 100 75
obezietny 80 85 90 75
vzdéldni 50 80 95 68
budoucnost 50 80 90 68
pochybnost 50 95 67
varovanl 50 70 05 66
cenny 35 90 66
upotfebitelny 60 75 90 65
soucit 30 75 95 60
poznati 35 60 95 60
odpovédnost 20 19 95 59
ucinek 35 70 95 56
nezdariti se 35 50 95 56
neuvéfitelny 25 70 95 54
uzavriti 20 60 95 o2
chvalitebny 30 60 85 50
priloZiti . 15 70 90 50
samostatny 20 40 85 46
dosici 20 40 90 45
obdivovati se 20 45 80 43
pfijmouti 5 40 85 42
pravdépodobny 15 30 f 4] 42
Vyvoj 15 35 95 42
zamitnouti 15 50 75 41
ptitina 15 40 90 40
obdiv 20 40 75 39
srovnavati 20 25 80 39
protiklad 40 35 65 38
ticta 10 25 85 37
divéra 10 35 75 37
zpiisobiti 15 40 85 37
dokonaly 10 40 70 36
udiv 25 45 50 34
vzpominka 5 20 60 29
udalost — 30 50 28
namitati 10 20 ] 27
zvlastni - 20 65 26
skromny - S 20 60 26
nalada 5 25 60 25
jednotvarny 10 20 45 24
zkuSenost 5 30 50 23
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Vék déti

nahlédnouti
tykati se
prejiti
nerozvainy

12 13 14 Celkem

10 45 60 23
20 35 45 22
10 25 50 21
10 20 45 15
ucelny — 5 10 40 12
oddanost — — 15 40 11

Z nabytych &islic procentovych jest zfejmo, Ze jen tfi z danych
abstraktnich ponéti (duSe, radost a dobrota) byla viem oném détem
10—14letym zndm4 (a to jeSt€ jaks taks!). Obecné by bylo moZno
fici, Ze jen nejnadanéj$i a nejvyvinutéj$i déti vystupuji z obecné
$koly mohouce se honositi znalosti vSech oby€ejnych abstraktnich
slov, jinak v3ak pravidelné znd dit€ 10—14leté i z téchto obycej-
nych slov abstraktnich jen v&t$i nebo men$i Cast, neuZivajic jich
v3ak valné ve svém mySleni ani v mluveni s jinymi détmi, nybrZ
leda od dospélych a zejména ve $kole a z knih je pfijimajic a jaks
taks si je osvojujic. OvSem ¢im dité€ jest v€kem starsi, tim i jednot-
livdA ponéti abstraktni jsou mu spiSe zndma (takie procento déti,
které znaly urlité ponétl, od tfidy ke tfid® pravideln& stoupd, jak
n4 tabulce zfejmo) a z daného mnozZstvi (zde 60) ponéti takovych
také veétsi pocet jich si osvojilo. Tuto véc mozZno z vysledkit Engové
znézorniti dals$i tabulkou pfehlednou: Uvedené mnoZstvi déti znalo
ze 60 onéch ponétl celkem:

ve véku let abstraktnich ponéti
10 24, 1%,
11 36, 29/,
12 50, 1%
13 67, 1%,
14 81, 4",

Tedy i v této pfi€iné jevi se celkem tu pokrok s pokratu-

jicim vékem.

Tolik bylo lze stanoviti po strance kvantitativné o ab-
straktech u détf v tomto véku. Po strdnce kvalitativné po-
tvrdily se poznatky svrchu struné pfipomenuté o vlastnostech
(resp. o vadach a nedostatcich) détskych téchto predstav a ponéti.
Také déti od Engové zkoumané nezildka recipovaly ponéti dané
vice méné nedbale, neptesné, nev§imajice si na pf. praefiksit vyznam
modifikujicich (na pf. ,uzaviiti“ n€co bylo jim tolik, co ,zavfiti,
»poznati“ tolik co ,zndti“, ,zavrhovati“ tolik co ,vrhati“, , odvrha-
vati“ a pod.) a pomahaly si povrchnim ,etymologisovanim“ (ov3em
obycejné s chybnym vysledkem). RovnéZ tak prozrazovaly zna&nou
nejistotu v uZivanl abstrakt téch, upoutdvaly svd poné&tli ab-

ot
—t

l ol sl
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straktni jen na urcité, konkrétni obsahy predstavové, rozsah jich
byl pifli§ Siroky, n&kdy zas pfili§ uzky, obsah pokaZdé chudy, slu-
Covaly mnoho slov (rozmanitych) s jedinym ponétim. Jestlize po-
nétl dané ditéti jest samo o sob & (isolované jsouc ddno) nezndmé,
nesrozumitelné, také v souvislosti v&tné a v kontekstu myS$lénko-
vém mu obycejn& jest nesrozumitelné, nedostupné. Engovd chtéla
pomoci nedostateCnosti v abstraktnim pojimani détem svym tim
zpiisobem, Ze jim, kdyZ ojedin€le dané sliivko nechdpaly, povédéla
totéZ sliivko v né&jaké vét€; kdyz pak zkoumala, kolik procent d&ti
dovedlo pak, ve vétni souvislosti, pfejmouti a postihnouti poné&t
ono, dostala prekvapujici mala &isla procentova, totiz :
z déti 10letych postihlo ponéti dana 4, 29/,
” 11 ” »” » ” 5’ 20/0
» 12 ” » ” ” 7: 5U/n
» ]3 ” » ” » 7’ 70/0
s 14 5 5 s L1, 7%,

Jak patrno tedy, i zde schopnosti takto usnadnéného postih-
nutl ponéti abstraktnich s vékem pfibyvd, nicméné détskd nedoko-
nalost a nedostateCnost v abstraktnim mySleni jest i takto stdle
zfejm4.

Tolik postali rici o této prvnl serii eksperimenti Engové
s abstraktnimi pojmy u onoho Zactva. Vysledky jejich pokusti po-
tvrdily jednak to, co podala jiZz dfivéSi (prostd) pozorovani pedo-
psychologicka o abstraktnich pfedstavdch dé&tskych, jednak vynesly
na povrch nejednu zajimavou podrobnost a nékterd data u déti
toho véku jisté neolekdvani a tedy prekvapujicl. 1 v omylech
onéch, vzniklych vétSinou tim, Ze déti nepostihly jemnéjsi diferen-
ciace ve sltivkach danych ponéti a Ze povrchné zaménﬂy sliivko
dané se sliivkem néjakym podobn& zné&jicim anebo i kmenové&
ptibuznych, jest mnoho psychologicky zajimavého, tfebas psyeho-
logiim nijak nového. Ale pokusy Engové nejsou bezvadné, a mame-li
je nalezit€ oceniti a nikoli precefiovati, nesmime smlCeti nékolik
kritickych pfipominek.

Prvni kritickd pozndmka tyk4 se pochopitelné opych®) Engové.
Byli jimi Z4ci a Zdkyn& kol obecnych, ale pocet jich nebyl
pfili§ zna&ny, takie Ciniti odtud vysudky na déti deseti- az

8 Tuto i v dalsim vykladé uZivdm zkratek: op 4 = osoba pokusna
(Versuchsperson, zkracovano u némeckych psychologd VP. anebo Vp!) a
sklofiuji dale: opé = osoby pokusné, opou = osobu pokusnou, opych
= o0sob pokusnych atd. RovnéZ tak uZivdm jako jiz v dfivéjSich svych pra-
cich, zk:atky s p € = ,slovo podnétové* (Reizwort) a zase ve sklonéni znadim
sp €ho = slova podnétového, s py ¢ h = slov podnétovych, sp iim = pod-
nétovym slovum atd.
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Etrnictileté vibec, bylo by pfece jen trochu odvdZzné. Ponékud se
tato zdvada zmirfiuje arci tim, o em nds uji¥fuje prav® Engovd
sama, Ze déti ty byly vybrany podle rozlicnych stupiit nadani, a
pak tim, Ze vysledky vzpomenuté byly potvrzeny ji také dalSimi
Setfenimi v Christianii, Bergenu i na venkové. JenZe pak jest divné,
prot tato pozorovdni svd dal$i Engova také nesdélila, af by je bud
priCetla k uvedenym tu pozorovdnim anebo af by je byla uvedla
0 sobé zvl4sté. Ale jsme-li takto odkdazdni jen na pozorovani vy-
konana na 100 détech pouze (50 hoSich a 50 divkdch) v dalSich
pokusech i jen na 30 déti, jest to prece jen polet neveliky, a ne-
mohu se zbaviti pochybnosti, zdali by podobnd pozorovéni na pf.
u nas dopadla stejné, ¢&ili zdali by se zejména specidlnéjs§i
vysledky pozorovdni o abstraktnich predstavach détskych jevily
stejné i u déti naSich téhoz v€ku?).

Druhd, jesté slab$i stranka pokusit Engové jest jeji prostiedek
eksperimentdlni, soubor jejfch spych. Mezi témito 60 spymi
jsou jednak substantiva, jednak adjektiva a slovesa. Nechdm stranou
pochybnost, zdali slu$i adjektiva (a slovesa) povaZovati za ,ab-
strakta“; zndmo jest, ze Cetni logikové prohlaSuji ,Cerven“ za ab-
stcaktni pojem, kdeZto ,lerveny“ povaZuji za konkrétni. Ba jdu
ddle, a feknu, Ze kdyby byla zvolila Engovad na pf. substantiva
jakakoli (dejme tomu na pf. ,strom*), jakmile substantiva ta nejsou
individualisovdna (na pf. demonstativem ,tento“ nebo adjektivem,
Cislovkou a pod. ,uréity strom“, ,jediny strom“ a pod.) anebo
dokud se jimi neminl urlitd jedine¢na predstava (predmét), jsou
to pokazdé také abstrakta'’), a rozdil proti abstraktim jinym (na
pf. proti ,rostlina“, ,organism*, ,vzriist“) bylo by leda shledavati
ve vétSim nebo mens$im stupni abstraktnosti jejich. JenZe pak jest
patrno, jak maly jest celkem rozdil mezi pokusy Engové a Cetnymi
pokusy jiz diive ve priting ,definic* a ,slovnikii“ détskych vyko-
nanymi, ponévadZ i tam, kdyZ pfi testech rozlinych bylo détem
urfovati tfebas domdci nafadi (Co jest Zidle? Co jest stal? Co
jest vidlicka? atd.), vlastn® détem také ddvana byla abstraktni
ponéti a hleddno, zdali maji a jaké o nich pfedstavy, resp. vé-
domosti. Mélo-li byti tu podano néco vskutku nového o zasobé
a povaze abstraktnich predstav détskych, méla byti vesmés volena
ponéti nesporné a ve zna¢ném stupni abstraktni, asi takova,
jako jsou mezi spymi Engové na pf. dobrota, radost, pravda, chytrost,
zkusenost, udiv atd. Pak by bylo vyniklo instruktivngji, jaky raz maji

) Obecné poznatky o piedstavach téch arci by zajisté souhlasily,

ale toho netfeba zvlasté eksperimentdlné dokazovati.
1) Engové4 vskutku také ma mezi svymi spymi podobné pon‘éti, totiz

ponéti ,duSe®!
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tato ponétf u déti 10—I14letych, kolik d&tl ponéti ta ovlada, kolik
nikoli, jak nedokonale ponéti takovd, jako jest: krdsa, barva, tvar,
vék, délka, vySka, kulatost, rychlost, viha, zamoznost, chudoba
atd. dité jeSté Ctrnactileté ma vytvofena, ¢i spiSe jak nedokonale
dovede je ndm slovy vyjddfiti, co mu pfi tom vadi,
¢im si pomaha.

Kdyz v8ak jiz rozhodla se Engovd pro jakési péle --- méle
v abstraktnosti svych spych, pfece aspofi podle mého minéni ne-
méla voliti mezi nimi ponéti tak mdlo détem a ulelu, o néjz tu
8lo, vhodnd, jako ,tovédrni zdvod*, ,vzdéldni“, ,uddlost“ (= ,be-
givenhet“), ,odanost“, ,zdatnost“ (= dygthighet), anebo ponéti
viceznatnd a mdlo jasna i dospélému, kdyz mu spé ddme isolo-
vané, jako jsou: ,ujiti“ (= ,undgaa“), ,nezdariti se“, ,uzavfiti se“
(= beslutte®), ,priloziti“ (= ,angaa“), ,nahlédnouti“, ,tykati se“
atd. Marné vitbec se namdham probiraje se spymi, kterd Engova
détem svym podavala, abych dopatral se v tomto jejich seznamu né-
jakého principu, podle néhoZ byla vybirdna anebo abych nalezl
néjaké skupiny, obory, ze kterych byla volena. Nevidim niCeho ta-
kového a proto jsem rekl, Ze tento test jest jakési pele—mele.
Odtud také vyplyvd, Ze nenl moZno (ani nam ani nebylo moZno
Engové) stanoviti néjakou poucku, ktera ponéti (ponéti kterého
oboru nebo typu) byla détem zndméj3i, béZnéjsi, jasné;3i, ktera ni-
koli anebo méné. Abstraktni ponéti ,dobroty“, ,radosti“ bylo jim
nejznaméjSi, ale abstraktum ,odanost“ bylo ze v3ech danych po-
néti nejméné zndmé, méné zndmym bylo i ponéti ,budoucnost®,
»pochybnost“, ,varovan{“ a daleko zndmé&j§l byla ,zdatnost,
»pravda“, ,soucit, ,odpovédnost“ byla zndma skoro 2/, déti,
ale co je ,obdiv“, ,ucta“, ,vzpominka“ védéla jen asi '/, déti.
Ani toho nelze stanoviti, Ze by na pf. adjektivalnd a slovesna ,ab-
strakta“ byla byvala détem béznéj$i a znadmé&jSi neZ substantivni
abstrakta; a tak chtéj nechtéj, tfebas nerad, pfiznavdm se, Ze po-
Cetnl vysledky pokusitt Engové ¢ini dojem nahodilosti Cili
Ze se stranky kvantitativné ndam podrobnéji nepovidaji niceho
bezpelnéjsiho.

IIL

Ale auktorka nasSe nepfestala jen na této serii eksperimenti
se svymi détmi, pokroCila k daldim Setfenim, sujetem svym jisté
jesté vabn&jSim. Utinila si totiZ otdzku, jaky vyznam maji ab-
straktni pon&tf v mySlenf détském, jak piisobi takové ab-
straktni ponéti jakoZto vychodisko néjaké souvislosti mySlénkové.
Specidlné si formulovala véc ve tfech otdzkach: 1. S jakou rych-
losti abstraktni ponéti vzbuzuji neboli reprodukuji v mysli détské
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jina ponéti (,Bewusstseinsinhalte“). 2. Jakého druhu jsou tato re-
produkovana ponétl. 3. Jaky jest pomér, ktery jest zdkladem pfe-
chodu od abstraktniho poné&ti daného k reprodukovanému ponétl.

Podobné pokusy konal na pf. jiZ Artur Wreschner, ale
nejen Ze vedle abstrakt volil za spa také konkréta, nybrZ i jeho
opé byly (aZ na 2 déti utlého vEku) vesmés osoby dospélé. O détech
pracoval v téchto otdzkich, které obyfejné (ale nepfesné) se ozna-
€uji jako 3etfeni o associacfch pfedstav, nejobSirnéji Theod.
Ziehen, ale uZival jako spych témér vesmé&s konkrétnich pfedstav,
podobné i J. Winteler a z velké C¢4sti i E. Meumann. Meu-
mann z nich jeSt€ pomérné nejvice abstrakt (na 20) uZil jako spych
u détf a stanovil ve svém pojedndni (v ,Experim. Padagogik“ I,
1905) jako vytéiek svych pokusii, Ze mlad$i a méné inteligentni
déti ¢asto neporozumély abstraktnim ponétim, a byly naklonény je
zaménovati ponétimi konkrétnimi pfibuzného znéni, a& trebas zcela
rozdilného vyznamu a Ze méné inteligentni d&ti pfi abstraktnich
spych mnoho reprodukci vynechavaly. Ale jinak ani o rychlosti
reprodukci ani o jejich povaze ani Meumann nic bliZzsiho, pokud
jde o abstraktni ponétl, u déti nestanovil.

Nezli je$té povim, jak Engovd provedla tuto strdnku 3etfeni
o abstraktech Zactva svého, pfedskolim do doby ndm daleko bliZsi
a upozornim na disertatni prdci sl. Markéty Evardové, ve
které vénovala také odil sdélenim o pokusech svych ve pri¢in&
abstraktnich predstav divek 13—15letych'!). Evardova totiz ve své
dosti obsahlé knize sdélila vysledky praci z pokusii svych, jimiZ
chtéla asi dati pendant k pracim Hallové, Mendoussové a j., totiz
napsati védecky ndkres psychologie divky v létech jejiho pohlav-
niho dospivdnl. Opych neméla v3ak mnoho; pokud jde o naSe
otazky celkem asi 40 Zakyn 1. a Il. tfldy ro¢niku ,stredni Skoly*“
(école secondaire) malého méstecka Svycarského. Divky ty byly
ve véku asi 13—141/, let a Evardovd rozdé€lila si je na tfi stupné
vekové, jez oznaCuje jako: divenky (fillette) 13—131/leté, d&-
vusdky (adolescente) 13'/,—14leté a mladé divky (jeune fille)
14—14t/,leté. Tyto opé podrobila podobnym eksperimentiim ,aso-
ciatnim“ (t. j. vlastné tedy reprodukcnim), jako jsme poznali
u auktorli pravé pfipomenutych, a provedla troji celkem metodou
zkoumanf o reprodukcich predstav u onéch dév¢at. Predné zkou-
mala je ,volnou fadou“ reprodukéni, jak bych to kritce
nazval (Evardové fikd: ,chasse aux mots«): ddvala divkdm svym

Y Marguerite Evard: L’adolescente. Essai de psychologie
expérimentale. Thése. V Neuchatelu 1914. (str. 73 n.). Kniha nedosla, co vi-
dim, skoro nijakého povsimnuti, a¢ si ho plné zaslouZi; lze vykladati si to asi
z poméri valeEnych.
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napsati v péti minutdch slova, kterd a jak je napadla posloupné.
Po druhé vyhleddvala obvyklé dvojice asocialni (associations-
couples) tak, jak to &inil na pf. jiz Aschaffenburg, Ze totiz da-
vala détem spd (ve 4 minutich dala jich 20) a Zakyné po kazdé
napisovaly slovo, kterym na dané spé reagovaly. Po treti (podobné
jako Th. Ziehen) opatfovala si fady asocia&nli (associations
constellatoires) tim totiz, Ze divky k jedinému spému, od Evardové
jim danému, psaly ihned po 5 minut vSecka slova, kterid se jim
postupné k nému reprodukovala. KdyZ vybéfeme z materidlu je-
jlho a procentovanych statistickych vysledkfi &iselnych ony, které
ukazuj, kolika (v°/,) abstraktnimi predstavami divky reagovaly
v tom ¢i onom zplisobu vyhleddvéani, dostaneme tuto tabulku:

Vék okrouhle (v létech divek): 13 14 15
Zkoumani pomoci :
volnych rad - 17 24
asociaCnich dvojic 16 22 30
asociacnich rad 19 26 ==
Jak patrno tedy i s vekem i s rozlitnymi metodami on&mi
Cisla procentovd poCtu abstrakt reprodukovanych stoupaji, ale cel-
kem jest jich pokazZdé proti konkrétnim predstavam mdlo. Jest
tedy z téchto zkoumani sl. Evardové na novo podin diikaz,
kterak abstraktni predstavy u déti (resp. dévcat) do 15 let jsou
prece jen daleko fidZi a pomérné malo pohotové oproti predstavam
konkrétnim.

Ale daleko vice poulenf i o té&chto vécech poskytla nam zase
zkoumdni sl. Engové, jeZto ta viimala si pfi tom také poméru po-
vahy spého k slovu reak&nimu, a provedla pokusy své také jen
s malym poftem opych.

Engova totiz zatidila véc tak, Ze za vSech mozZnych kautel a
za poznamenavani vSech okolnosti, jaké se vyskytly pfi jejich po-
kusech, prozkoumala co do reprodukce na abstraktni
dand ponétf celkem 30 déti (12 hochi a 18 dév&at) ve véku
10'/,—14letych z tychZ tfid obecnych 3kol v Christianii. Za spa
volila nynf (sprdvnéji) abstrakta jen substantivni a celkem
provedla tak 1500 jednotlivych pokusi, méfic reakéni dobu (jak
obvykle se déje) Hippovym chronoskopem. Vysledky, k nimZ dosla,
jsou tyto:

1. Podle toho, jak é ponétl reprodukovalo si dité¢ k danému
ponétl abstraktnimu, utvofila si Engovad skupiny, které v tabulce
tuto uvedené podavaji Cislicemi pocet d&ti (v procentech!)
které tak nebo onak ,associovaly“. Bylo tedy k abstraktu danému
reprodukovéno :
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I1lletych 12letych 13letych 14letych Celkem

abstraktum 6, 5 14,
konkretum : 6,
vypovéd 17, 16,

adjektivum 19, 19,
adverbidlnf ur&eni 3,
synonyma 2,
odvozenina
stejnozvuCné ponéti
sloZenina

ostatni 0, 8
zadné 44, 8 19, 1

Nejndpadnéj§i vysledek jest tu, Ze pomérné velice asto
(celkem asi pétina) déti nedovedly k danému slovu abstraktnimu
vyrepredukovati si viibec néjaké jiné ponéti. Poutno jest pak jesté
vice, Ze pocet takovychto détf jest rok od roku v€kového mensi,
ale prece zase u 1lletych déti byl nesmirny (bezmdla polovice,
45"/, détl!). Vysvétleni toho jest ovSem, myslim, jednoduché : onyno
dé€ti nerozumély danému abstraktnimu ponéti, ponéti to jim bylo
viibec nezndmé (a ukdzal jsem, Ze seznam spych Engové nebyl
piili§ $fastné sestaven) a proto nemohly nic ,associovati“ s tim,
Ceho nechdpaly. Polet téchto déti byl vSak jeSte zajisté vE&tSi, neZ
udavd skupina ,Zddné“, ponévadZ jisté nejedno dit€ v nejednom
pfipadé, kde spému nerozumélo a kde pfisluSného abstrakta ne-
meélo, pomohlo si k reprodukci pouhym zvukem, pouhou povrchni
podobnosti zvukovou nebo slabikovou, takze jisté nékteré déti, které
by ndleZely vlastn& do skupiny, v niZ ,Zddné“ ponéti nebylo repro-
dukovano, jsou zahrnuty ve skupindch téch, kdo k spému repro-
dukovaly ,odvozeninu“, ,stejnozvu¢né ponéti“ anebo ,sloZeninu*.

Engova na srovnanou provedla také ,asocialni pokusy
s konkrétnimi spymi u tychz 30 détf; i jest poucno, Ze byl-li
konkrétnl vyraz spym, vyskytl se pfipad uvedeny, totiz Ze dité
~nedovedlo si reprodukovati viibec ,Zadné“ ponéti jiné, v celém
mnozstvi jen v !/,*/, pfipadi! '

Sestavime-li si pak skupiny ostatni uvedené (kromé skupiny
»jin€“) v hlavni kategorie, miiZeme prvni tfi skupiny reprodukCni
uhrnn€ nazvati s Engovou ,sluovaci“ reprodukce (jezto se
v nich slutuje abstraktum dané s jinym abstraktem nebo konkrétem
anebo s vypovédi, (kdyZ totiZ dit® jsouc na pf. zkoumdno spym
»divéra“, reagovalo vypovédi: ,syn md k matce davéru“), dalsi
dv& skupiny pak nazvati ,urfovaci“ reprodukce a posléze Ctyfi

Cesk4 Mysl, ro&. XVI., se§. 3. a 4., 15. &ervna 19.6. 13
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nasledujici skupiny reprodukce ,slovnli“ ponévadz dité tu repro-
dukovalo si slovo své podle slovniho znéni ponéti daného. KdyZ
takto ulinime, jevi se ndm vysledky eksperimentdlnich Setfeni on&ch
(v procentech) takto:

1lleti  12letl  13leti  14leti Celkem

Reprodukce slutovaci 13, 6 33,1 45,0 59,3 37, 8
" urovacl 23, 2 24,1 26,5 19,1 23, 2
5 slovni 17, 2 17, 3 145 13, 6 15, 7

V téchto datech snad prekvapi, Ze slovnich reprodukci
bylo nejméné&, a¢ u osob dospélych (zejména mdlo inteligentnich)
tyto povrchni reprodukce jsou daleko Castéjsi. Engovéd dovoldva se
na potvrzeni tohoto vysledku Ziehena, jenZ zjistil rovnéz malé pro-
cento téchto slovnich reprodukci. Ale jednak nezapominejme, Ze
také leckterd ,sluCovaci“ reprodukce byla vlastné jen slovni repro-
dukce anebo jen kontrastové (svoboda—otroctvi, radost zarmutek
a pod.) a tedy stejné povrchnl, jednak to, Eemu Engova tiké ,slovni“
reprodukce, jsou reprodukce podavajici détskeé¢, smim-li kratce
to fici, etymologisovdni a tvofeni derivaci slovnich!
A schopnost k tomu arci ma dité¢ daleko mensi neZz clovék dospély
a Skolami jiz proSly, po piipadé vice fe¢i uméjici a proto také
snaze (tfebas ,lidové“ ovSem) etymologisujici a sliivky operujici.

Pokud jde o reprodukce urcovaci, dily se zejména po-
moci adjektiv, ale pro déti bylo vyznacno, Ze adjektiva ta byla
z nejvétsi Cdsti béZnd a malo obsaZzna (velky, maly, silny, slaby,
dobry, S$patny), nad to pak vyskytovala se tu u nékterych détl
perseverace (dévfatko témér 13leté ulinilo 4krat reprodukci
,Silny“ a 8krat ,veliky*).

V reprodukcich sluovacich nejCastéji se reagovalo od
déti celou vypovédi, nékdy vypovédi, kterd byla jakysi nab&h
k definici. Jinak abstraktum budilo k reprodukci daleko Cast€ji zase
abstraktum (jiné) — ,symetrické reprodukce“ — neZli konkrétum
néjaké — ,asymetrické reprodukce“. Vzpomeneme-li si (podle prvni
tabulky), Ze nejCastéjSi ze vSech reprodukci byly: abstraktum dané
a k nému adjektivum (19, 5, celkem), déle: abstraktum — vy-
povéd (celkem 16, 4°/,) a rozlitné slovni reakce (15, 7°,), zfime,
ze vétSinou reprodukce na abstraktnf spé se dostavivdi u déti
byly povrchni (soudové a slovni totiz) a obsazn&jSi reprodukce
ze byly celkem ridké.

Tato nedostatednost détské schopnosti abstrakéni do-
kumentovana byla je$té jinou strdnkou pokusit Engové. Auktorka
tato sestavila si také peclivé data o naddni, pilnosti a prospéchu
jednotlivych svych opych a k tomu pfipojila i jiné udaje (o ro-
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ding, z niZ dité pochizelo a pod.) a zejména arci také (pomé&rné)
Cislo procentové zdsoby jejich predstav abstraktnich. Vysledky uk4-
zaly leckdy prekvapujici shodu mezi témito jednotlivymi daty:
NejnadanéjSi Z4ci a Zdkyn&€ méli pravidelné také nejvétsi zasobu
abstraktnich ponétl, nejmén& nadané déti nejfastéji nedovedly re-
agovati néjakym jinym ponétim na dané ponéti a tendence k per-
severaci jevila se nejvice u nejnadanéjSich, nejméné u prostiredn&
nadanych a prostfedné u nejméné nadanych déti.

Co se tyle této perseveracni tendence, bylo lze rozliSiti trojf
piipad, jak se perseverace jevila, totiZ bud tim, Ze na dané ponéti
reprodukovano bylo (i n€kolikrdt) tymZ ponétim, anebo Ze opako-
vano bylo reak&ni ponéti, anebo posléze urlity pomér mezi spym
a mezi reprodukénim ponétim byl opakovadn. Opakovani téhoZ slova
reakCnfho prihdzelo se ve dvou piipadech aZz desetkrat i jedendct-
krat a celkem bylo opakovani takovych u déti 10letych 10'/,°/,,
u 1lletych 19'/,%,, 12letych 12'/,%, a 13letych témé& 10%,.

Pojmy détl 11—14letych ukazaly se Engové z nejvétsi &4sti
pojmy obecnymi, zfidka spojovaly s n&akym slovem individudlni,
nazornou predstavu. To odporuje vysledkiim pokusti na pf. Ziehe-
novych, podle nichZ déti mysli prevahou v predstavach individudl-
nich. Ale posouzeni naSemu vymyk4 se vysledek Engové, ponévadZ
neuvedla nam podrobnéji expressis verbis cnyno obecné pojmy a
individualni predstavy; pravi ndm pouze na pf., Ze 8 déti 14letych
reprodukovalo jen 16'/, procenty individudlnich predstav na kon-
krétni spa.

Rozdil pohlavi nejevil se pfili§ vyrazné. Tak na pf. per-
severalni zjevy jsou u hochi téméf stejné€ casty (13, 9°/) jako
udévcat (13, 7). V obecnych pojmech pfevahou pry také ob&
pohlavi mysli; hoSi vykazali tu 56°/,, d&€vCata 50", celkem. Jen
tolik ukazalo se i Engové, Ze hoSi pravidelné méli vE&ts{ zdsobu
abstraktnich ponéti a viibec pojmil, nez divky, nicméné ani tu neni
rozdil ten prili§ veliky.

Posléze budiZz pripomenuto struCné, Ze vykonala Engovd také
Setreni o reak¢ni dobé Doba reakéni jest ovSem tim kratsi,
¢im zndméjSi jest spé, trebas bylo abstraktni. Ale doba reakén
byla tehdd, kdy bylo slovem podnétovym abstraktum néjaké, pri-
mérné téméf dvakrat tak dlouhd, jako bylo-li konkrétum. Kaiz-
dym rokem vékovym vSak tato doba reakénf zkracovala se asi
o '/, ptfi konkrétnich, o '/, pfi abstraktnich slovech podnétovych.
Arci vyskytaly se ve vSech pri¢inach tu nepravidelnosti a
odchylky od uvedenych normdlnich zjevi; zejména 13. rok vykazo-
val hojné (pomérné) anomalii a jakousi stagnaci ve vyvoji. Dévcata
vSak vesmés vykdazala daleko krat$i dobu reak&ni jak pro abstraktni
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tak konkrétni spa neZli hoSi. Vyjddfime-li to v ¢ (= tisicinich
vterin) primérem byla doba reak&ni
hochii pro abstraktnf spa: 3137, pro konkrétnf: 1707
dévéat - = 2618, - 1540.
Posléze budiZ podotfeno, Ze nejvétSi Cast reprodukci téchto
deti zaklidala se na asociacich kontiguitnich (soumeznych)
a podobnostnich. Dité¢ z Cetby, ze svych zdZitkti bud Cast&]ji anebo
neddvno provedlo si asociaci a kdyZ spé jest ve shod& s jednim
Clenem této jeho n&které asociace, reprodukuje se ihned — doba
reak¢ni proto tu byvd velmi krdtkd — druhy Clen oné asociace.
Naproti tomu reprodukce kontrastem byly pry celkem fdké, jesté
tak CastéjSi pon€kud u hoch, ale u divek objevily se nesmirné ziidka ;
naproti tomu byly (pomérn€) nejCastéiSf u méné nadanych hochi.
K posouzeni téchto druhych pokusii Engové by ndm bylo
opakovati to, co jsme o prvni serii jich povédéli. Pfedevsim vadi
maly pocet opych, abychom vysledky ty prosté prijimali jako platné
snad vibec pro déti onoho veéku a také i jinak bychom si byli
prali urCit&jSich sdélenf, abychom mohli meritorné véc posouditi.
Nicméné i to, co nam podala, jest — pres nékteré nedostatky —
poucné a cené aspoii na tolik, Ze zase nejCastéji aspofi potvrzuje
to, co bylo jiZ prosté vypozorovano, Ze vSe &iseln€ praecisuje a ko-
netné Ze nékterymi odchylkami vybizi — k dal$imu zkoumani.

IV.

V témzZe roce, kdy vy3la uvedena prace Engové v pilivodnim
(norském) vydani, objevily se v Némecku dvé prace, blizké tematem
i metodou uzitou, jedna z nich od ucitele jenského A. Vincenze,
druha od Zdka Meumannova, ulitele Dra Hansa Pohlmanna.
Vincenzovou praci'®) v8ak tuto netfeba ndm se obirati, poné-
vadz sice vySetfoval také predstavy jmené a vécné u déti 6letych,
ale omeziv sviij dotaznik na 57 ponéti (v 6 skupin vécnych sefa-
zenych) vesm és konkrétnich, pro poznani abstraktnich pfed-
stav détskych nic nam neposkytl (aspofi nikoli prfimo). Naproti
tomu mnohomluvna a obsdhld monografie Pohlmannova jiz
predsevzetim svym stavi se pro spolecny cil po bok préci Engové,
a¢ skute¢nymi vysledky svych zkoumdni o abstraktnich pred-
stavdch détskych zistala i za vzpomenutou pracl norské auktorky.
Proto nutno o Pohlmannové préci bliZze se zminiti.*)

1) A. Vincenz: Zur Analyse des kindlichen Geistes
beim Schuleintritte. (Beitrige zur Kinderforschung und Heilerziehung
ses. 90). V Langensalze 1912,

*) Dr. HH Pohlmann: Beitrag zur Psychologie des
Schulkindes auf Grund systematisch-empirischen Untersuchungen atd.
V Lipsku 1912, (Pddagog. Monographrar XIIL).
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Podnét k nf osobné vySel od Meumanna (v jehoZ psycho-
logické laboratofi mlinsterské tehdy Pohlmann pracoval), vécné
z price (také z Zeského prekladu zndmé) ,Zivot ditek* Pavly
Lombrosové., Lombrosovd zkoumala 50 ditek z chudych (ne-
vzdélanych) rodin co do vyvoje jejich ponéti, tim Ze se jich dota-
zovala na vyznam 10 slov a pellivé zaznamenala, analysovala a
ocenila odpovédi, jaké déti tu dovedly dati. Podle jejiho vzoru a
pod vlivem ddle zndmych pracl o associaci pfedstav u déti, které
podal Th. Ziehen, Pohlmann sestavil si celkem 10 skupin o 85
slovich a podrobné dotazoval se déti na jejich vyznam. Tato slova
podn&tovd byla z fasti ,konkrétni“ (na pi. kalendaf, telefon, auto-
mobil, bariera, ldhev, dvéfe, hil, noviny, obraz, slunce, pila, kla-
divo, dlato, teplomér, kov, dfivl, matka a otec, teta atd.), jednak
abstraktni (na pf. tvrdost, teplo, obec, stit, spravedinost, spaseni,
umirdni atd.), jednak byly to ,jednoduché“ pojmy (na pf. Cerveny,
bily, hofky, tichy, Spicaty, obly atp.), jednak ,sloZené pojmy“ (na
pt. psaci stil, pitnd voda, Zitné pole, elektricky zvonek atd). Déti,
které Pohlmann podrobil pokusu, bylo celkem 126, a to 6 déti
z opatrovny (Froebelhaus), tedy ve véku pfedSkolnim, 5—6leté, a
120 détf (vesm&s hochfi!) z 8tfidni méstské 3koly obecné a ze
dvou venkovskych 3kol, vesmés déti ve véku 6—14 let, pfi femZ
nebyly k pokusiim viibec vzaty déti, které néjak (na pf. nepro-
spéchem svym Skolnim) zdaly se opozdénymi ve vyvoji, jinak vSak
voleny déti rtizného nadani i prospéchu (podle obvyklych tff stupfiii
roztfiditelné v déti velmi, prostfedné a mdilo nadané).

Zpiisob neboli metodu svych pokusii Pohlmann v3ak hledél
proti dosavadnimu zpiisobu, jak tu bylo postupovdno, uliniti ori-
gindln&{3{ i pojmenoval si ji ,systematicko-empirickou me-
todou hlavni otdzky a otdzek vedlejSich“ naznaluje
timto trochu t€Zkopaddnym oznafenim piedné, Ze chtél soustavné
vSe probrati, po druhé Ze ,eksperimenty“ jeho jsou spiSe jen em-
pirické pozorovani prosté (v tom md pravdu) a posléze, Ze Se-
tfeni jeho ddla se dvojim smé&rem, otizky hlavni a otizek
vedlejSich. Pohlmann totiz nepofal u Zidného ditéte tim, aby
se ho tdzal na pf. co jest ,slunce“, co jest ,kladivo“, kdo jest
Jotec“, kdo ,teta“ apod., jak k tomu smé&fuje on&ch 85 slov pod-
nétovych jeho seznamu, nybrZ nejprve kaidé dité vedl otdzkami
o jinych ponétich (nez ktera jsou v seznamu oné&ch spych) k po-
chopeni toho, co od nich Zid4, kdyZ ddva jim néjaké spé. Pohl-
mann chtél tim dosici, aby otdzka, jeji formulace a vyraz nemély
pak vlivu na vypovédi détl, aZz jim budou pfedloZzend k podobnému
titelu ona vybrand spid (onéch 85 slov prdveé), nybrz aby pak
mohl prosté kterékoli slovo (z onéch 85) jim prost& samo pro-




