by tézko si predstaviti, Ze pracujici orgin, ktery spotiebovava svou
#Zivou hmotu, nejen se nezmensuje, nybrz dokonce narusti,

Vidéli jsme jiz, Zze starnuti a smrt jsou nezbytnym dusledkem
zivota. Prichazime nyni nadto k poznéni, Zze smrt miZze dokonce byti
podminkou ZzZivota. Zivot a smri tedy do sebe zasahuji nerozlucné,
podrobime-li je rozboru prirodovédeckymi prostfedky.

Z. nove psychologie.
FERDINAND KRATINA.

Celostni psychologii, ktera je dnes vedoucim psychologick¥ym smérem, nutno
chipati jako reakci proti starfi psychologii elementové &ili atomistické, jejiz
teorie se ukazala béhem doby milo mnosnou. Starii psychologie vychiazela
z predpokladu, Ze duievni déje, svou povahou sloZité (na p¥. zrakovy vjem,
vzpominka, fantasijni predstava, myZlenka, chténi), jsou vlastné pouhymi sou-
¢ty slozek, z jejichz vlastnosti a vztahii se daji beze zbytku vyloziti. Ve svém
rozboru hledéla psychologie dospéti k slozkim relativné nejjednoduidim, t. zv.
elementiim, které poklidala za neménné, na zpusob fysikilné chemickych
atomit. Za elementy platily ve starsi psychologii poéitky. t. j. pomérné nej-
jednoduiii obsahy smyslové (zrakové, sluchové, Eichové atd.), prifadéné po-
mérné nejjednodoiiim popudim, tedy na pf. bodovity dojem svételny nebeo
barevny, tén vyvolany ladi¢kou a pod. Smyslovy vjem (na pf. vidéna krajina,
slyiena melodie a pod.) byl chipan jen jako mnohost poéitkdt riazu ryze séitan-
cového. Ponévadz predstavy jsou vlastné obnovené smyslové vjemy (predstava
krajiny dfive vidéné, melodie drive slyfené) a ponévadi myileni chapala starii
psychologie jen jako predstavové Fady, mél poéitkovy pojem ve staréi psycho-
logické teorii vyznam opravdového atomu. Starii psychologie se dile domni-
vala, 7e prvotni duSevni realitou jsou privé ty elementy a Ze slozitost, tak
charakteristickd pro dufevni déje, je Eimsi drubhotnym. z elementi odvozenym.

Toto chipani dufevnich déji, v némz je zcela zfejmé vidéti vliv fysiky, na-
rizelo na znaéné nesnize. Na jednu z nich upozornil jiz roku 1890 profesor
praiské némecké university, Christian v. Ehrenfels. Poukizal na fakt, Ze melo-
die ziistivi nezménéna, i kdyz ji transponiujeme do jakékoliv stupnice. V tom
pripadé jsou viechny jednotlivé tény zménény, ale melodie sama zhstiva ne-
zmeénéna. Jak by tedy bylo mozno, tize se pravem Ehrenfels, chipat melodii
jako pouhy soudet slozek, toniu? Jaky by to byl soucet, aby se nezménil pf#i
tplné zméné séitancii? Uplnou obdebu transponované melodie v azrakové
oblasti dostaneme, kdy# si na p¥. dany geometricky obrazec nebo dané pismeno
nakreslime v jiné velikosti, v jiné barvé, v jiné poloze. Zase jednotlivé slozky
jsou zménény, ale celek je nezménén, okamZité jej poznavame. Jinou nesnaz
piasobi stardi peychologii vyklad vichylek od pfimé korespondence mezi sitnico-
vym obrazem a pfFislufnym vidénim, jak se s nimi setkivime v t. zv. geo-
metricko optickych klamech, v nichZ na pfF. stejné délky se zdaji nestejné. To,
co je v pozorované predloze objektivné stejné, musi byti i v sitnicovém obrazu
stejné, ale vidéno je to prece jako nestejné.

Odkud ty obtize? Vlastnim jejich pramenem je jednostranna prirodovédecka
orientace starsi psychologie. Odtud zikladni pFedpoklad, Ze elementy jsou




prvotni duSevni realitou, odtud dogmatické pojeti poéitkit jako neménnych
atomi, pojeti, které se ukazalo na zikladé novych vyzkumi tplné fiktivai, a
odtud také houzevnaté lpéni na nedokazatelné domnénce o pfFisné jednoznaéneé
korespondenci mezi popudem a pocitkem v tom smyslu, Ze o poéitku rozho-
duje pouze popud (t. j. vinéni svételné, zvukové, spad teplotovy atd.). Bez-
prostiedni diasledek této véty byl, Ze stejnym popudim odpovidaji stejné po-
citky. To je t. zv. konstanéni domnénka, vyvricena Kohlerem (1913).

Dueini psychologie stoji na vplné opacéné zakladné. Psychologicka teorie
nevychazi z fiktivnich poéitka, nybrz z celistvosti a uzavFenosti tak charakte-
ristické pro nafe zazitky. Chape-li elementova psychologie dufevni déje jako
pouhé souéty sloZek, tvrdi dneini psychologie. #Ze jsou to opravdové celky, a
celek je néco zcela jiného nez soucet. Vidi-li starii psychologie v dusevni slo-
zitosti cosi druhotného, odvozeného z elementit na zdkladé specifickyeh po-
chodii, pokliada dneini psychologie tuto slozitost za prvotni realitu s vlastni
zakonitosti, ktera ma svaj puvod v celku a miuie byt pochopena jen z celku.
Proto celostni zikonitost je zakonitosti vecholnou a proto slozky nevystupuji
jiz jako €initelé celek ur&ujici., nybr# naopak ecelkem uréovani. Proti prven-
stvi elementit je v dneini psychologii zdiraznovine prvenstvi celku.

Pojem celku stoji v soustavé psychologie celostné orientované na vrcholu,
jako nejvyiEi pojem. Logicky je nedefinovatelny pro svou obsahovou jedno-
duchost. Ale di se alespon odlisiti od nejbliziich pojmu. Agregit, séitancova
danost, rovni se opravdu souétu slozek (slepenec, hromada kameni, pytel
brambor a pod.). Uéinkovi jednota je také jeité vysvétlitelna ze slozek (silovy
rovnobéinik v mechanice). Ale celek ma vlastnosti z é&iasti nevysvétlitelné,
vlastnosti, jez v fastech vubee nejsou. Celek je nééim ohrani¢enym a obsahuje
urciton mnohost, ale s pevnou a neménnoun souvislosti. Celkem je na pf. kazdé
#zive télo (zivodiiné, rostlinné), kazdy dusevni déj. V zZivém téle nemiiZzeme
jednotlivé casti libovolné zaménit, jako na pf. v pytli uhli. Celistvost je za-
kladnim rysem duiSevniho Zivota. vyznaduje nejen duievnoe bezprosttedné pro-
zivané (naSe zazitky), nybrz i dusevono disposiéni (zdédéné vlohy). Nafe za-
zitky nestoji snad jen vedle sebe, nybri tvofi opravdovou soustavu. Viechny
nafe zazitky jsou jake diléi (podfadéné) celky v neustalé souvislosti 5 celky
nadradénymi a zapadaji tak do aktuilnibo souhrnného védomého pole, s nimz
jsou zaclenény do transfenomenilniho celku osobitosti (dédiéné fundovaného)
a madto jeité vklinény do nadindividuilnich souvislosti socidlnich a kulturnich.

Celky mohou byti neuélenéné anebo uclenéné, t. j. jejich obsahové momenty
jsou jeité mavzajem prolinavé (diffusni) anebo jsou rozriznény v opravdové
pevné éasti. Prvy druh nema jednotné uznavaného oznaceni (v Lipsku jim
tikaji komplexy), ¢lenité celky se nazyvaji tvary. Ponévadz vétdina dusevnich
déji jsou Elenité celky, tyka se psychologicky vyzkum vlastné vétdinou tvari,
a v tom smyslu se pak mluvi o psychologii tvarové. Kazda psychologie tvarova
je ziroven psychologii celostni. Prikladem tvarii jsou: vidéné geometrické
obrazee, kresby, pismena, slova, véty, slyfené akordy, melodie, rytmy, dile
myilenkové &lenitosti, chténi, jednani a j. Prikladem neuélenényeh celka jsou:
zazitky nizfich smysli. védomi polohové, zazitky silné anavy, vysokého vzru-
Seni, zdzitky na ranych stupnich détského védomi a pod.

Dneini celostni psychologie je dilem psychologického vyzkumu asi po-
slednich 40 let. O jeji rozvoj se zaslouzila psychologicka Skola berlinska (Were-
heimer, Koffka, Koehler, Lewin), lipski (Krueger, Sander, Volkelt), kielska,
ale i celd fada individudlnich badateli, na pf. Stera.-Jaensch a j. Stern zejména
zdlraziioval ve svém personaﬁsmu’bdedevﬂaﬂau zakotvenost jednotlivyeh
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duievnich déji v psychofysické jednoté lidské osobitosti jako v nejvydiim
celku. Celostni psychologie je dnes péstovina v celé Evropé, ale také v Ame-
rice, kde se stala modnim smérem, ktery vystfidal dfiveéjsi behaviorismus., Bez
prepinani lze Fici, ze dneini cclostni psychologie nabyla ve svém protiato-
mistickém usili zcela nové tviaFnosti a Ze stoji skuteénému Zivotu nesrovnatelné
blize, nezli psychologie drivéjsi.

Teoretické zaklady celostni psychologie jsou v podstatnyeh rysech propra-
coviny. Zikladni celostni zikonitost je obsaZena ve vété o fenomendilni a
funkéni pfevaze celku nad Eastmi: celek a &dsti
se sice podminuji navziajem, ale vzdy tak, ze ce-
lek a celostni vlastnosti prevladaji nad Cdstmi. |/
Prevladaji nad nimi po strince zazitkové (po-
pisné) i funkéni (G&inkové). Tato véta plati pro
celon psychickoun oblast: pro vnimini, pFedstavo-
vani, myileni i chténi. Po strince vyvojové pak
plati véta o genetické pievaze celku: i na niz-’
sich vyvojovych stupnich (u ditéte, primitiva, zvi-
fete) prevlidaji ne snad elementy, n¥bri -eelky,

Obr. 1 oviem celky méné diferencované (rozriiznéné) |
57 anchbo vibec nediferencované.

Ukazme na nékolika faktech, jak si vede celostni psychologie v konkret-
nim vyzkumu. Zaénu vjemovou oblasti. Ve vjemu je kazda ¢ast kromé béz-
nych podminek (popudovyech a subjektivnich) zavisla t1éz na svém celkn,
resp. na jeho vlastnostech. Celostni podminénost je obzvlasté napadné wvidi-
telna tam, kde diléi kvalita (¢ast) je prozivina odlisné od popudovych pod-
minek (ohledné svétlosti, velikosti, barvy a j.). Celostni podminénost diléi
kvality po strince svétlosti ukazuje Wundtiv pokus se svétlostnim kontrastem
(obr. 1.): umistime-li dva objektivné stejné Sedé (— 2z téhoZz kusu papiru vy-
stfizené) prouzky vedle sebe tak, aby jeden byl na bilém a druhy na ¢erném
pozadi, tedy kontrastuji, t. j. prvy se zda temnéjii a druhy svétlejii., Dvé ob-
jektivné stejné Zedi jsou proziviny nestejné, ponévadz jsou éleny nestejnych
sviétlostnich celkii. Svétlostni nestejnost jako zikladni vlastnost téchto celku
je pricinou svétlostni nestejnosti ¢asti. Tento pokus ukazuje také nesprivnost
dfivéjiiho nazirani, jako by stejnym popudim (zde Sedym prouzkim) musil
byt prifadén stejny zazitek.

Celostni zivislost diléi kvality po strince velikosti - je pékné viditelna
v geometricko optickych klamech. Jsou to vétiinou jednoduché geometrické
obrazee, jejichz optické vnimani je spojeno s klamnym odhadovinim velikosti
usecéek, ploeh, uhlia, a
to v tom smyslu: co
je popudové (objektiv-

né) stejné, je v zazit- < /
a \

Obr. 2.

ku (fenomenalné) ne-
stejné neb naopak. Vel-
ki éast takovyeh klamu
je jen konkretnim pripadem tvart. Velmi znamy je Elam Muller-Lyeriv
cobr. 2.): usecka a, omezena Sipkami sbihavymi, i usecka b, omezena Sipkami
rozbihavymi, jsou sice ohjektivné stejné veliké, ale vidény jsou jako nestejné.
Klamu se neubrianime, i kdyZ o stejnosti useéek vime. Odkud ten klam? Tvar,
omezeny Sipkami rozbihavymi, zaujima vétii plochu, nezli tvar sousedni.
Ploina velikost je zikladni celostni vlastnosti obou sousedicich tvari a za-
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roveit uréujicim Einitelem pro nejdiuraznéjii slozku. Pod vlivem nestejné
ploiné velikosti je tedy vidéna tiz tsecka v meniim celku jako menii a ve
vétiim jako vétii. Klam téhoz typu ukazuje Sandriv kosodélnile (obr. 3.).
Dvé objektivné stejné dlouhé dseéky (AB, BC) jsou zaélenény jako tuhlepficky
do dvou kosodélnikii o nestejné velikyeh plochich. Nejdaraznéjsi éasti obou
kosodélnikia jsou ublopficky a pod vlivem ploiné nestejnosti, jako zikladni
celostni vlastnosti kosodélniki, jsou i ony vidény nestejné. Ke klamu dochazi
jen tehdy, kdyz jsou oha kosodélniky vedle sebe. Kdybychom je odlouéili,
klam zmizi.

Pievaha celku nad éistmi je také viditelna ve faktu, Ze rozdilova @ivost
pro tvarové zmény je vetsi neZ pro zmény jejich ¢asti zcela isolovanych. Na
pt. rozdilova &ivest pro tvarové zmény pravoiihelnikd je vétsi nez pro zmény

jejich isolovanych stran.
A e Kvalitativni zmény pravo-
thelnikt jsou ndpadnéjsi
nez pouhé zmény délky.
U pravoihelnikia totiz ne-
prozivame jen rozdily vyi-
Obr. 3. kové, nybrz i rozdily ce-
B lostnich kvalit; s vyikou
se meéni i proporce stran
(pravoihelniky Stihlé, Spalkovité a p.). Podobné na pf. rozdilova &ivest pro
zmény vzdalenosti dvou bodi je mnohem nedokonalejdi, jsou-li isolované, nez
jsou-li diny jako zornice dvou obliéejii. Tente rozdil si snadno vysvétlime
z vetdi Zivotnosti a citové pusobivosti celkiit (obligejit) proti nezivotnému
materiilu pouhych bodu. Dneini psychologii je také prokizino, 7e vjemové
zachyceni slozek a nesamostatnych momenti (téndt misto melodie, hlaskovych
felestit misto slov) je obtiznéjii nez zachyceni celku. Domnénka, jakoby na
pf. nase vonimani se za¢inalo atomovymi prvky, z nichz teprve zvlaitnim aktem
pozornosti je tvofen celek, se ukazala nesprivnou. Vidime ihned strom jako
celek a nesklidiame jej teprve z barevnych skvrn listovych a vétvovyeh. Dneini
psychologie nevidi také v poéitcich Zidné atomové prvky, nybrz pouhé labo-
ratorni artefakiy.

Celostni zfetel da se dobie ukizati také v jevech pFedstavovini, vybave-
vani, €¢ili v jevech paméti. Vrcholnou zikonitosti byl tu podle starii psycho-
logie t. zv. asociaéni zikon: setkaly-li se ve védomi dva obsahy a a b sou-
¢asné anebo bezprostfedné po sobé., vznikia tendence, na zikladé které obsah a,
objevi-li se ve védomi, vybavuje také ohsah b (zvok klaxonn mné vybavi
predstavu auta. operni arie mné vybavi celou nisledujici scénu a p.). To by
tedy znamenalo, Ze k vytvofeni asociaéniho spojeni stali jen soucasnost anebho
bezprostredni naslednost. Ale celostni psychologie ukizala, Ze toto pojeti je
nepostacujici. Staéi viimnouti si osvojoviani bezobsainych slabiénych Fad. s ni-
miz pracovala starsi metodika (ok. al, es. un...). Cleny takové fady nejsou
navzijem v poméru naprosté indiferentnosti. Jejich osvojovani je nmoznovino
tim, #e si takovou Fadu élenime v rytmické skupiny po dvou, pe tiech, po
étyFech ¢lenech. Slabiky tedy dostivaji urlity charakter, ktery jim naleZi
jako Elenmiim rytmisovanych skupin, stivaji se Eleny uréitého utvafeného celku.
Z toho je vidéti, Ze celostni charakter je zikladni podminkou asociace. I dnesni
psychologie uzndvia asociaci jako pojitko psychickych obsahil, projevujici se
v tom, Ze objeveni jednoho znamena vysokou pohotovost k objeveni druhého,
ate je si védoma jejich hranie. Ze nipaduné veliky rozsah pfi osvojovini smyslu-
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plné litky je podminén celostni souvislosti (danou smyslem), nepotiebuje
zvlastniho dukazu.

Jak je tomu v myileni? 1 v mySlenkich widi dneini psychologie Elenité
celky se zeela specifickou dynamikou. Kazdy myslemkovy pribéh wvyplauje
ohrani¢enou ¢asovou usefku, ktera je uélenéna: zaéina néjakym podnétem,
probihda ve sméru k cili a konéi se tim, Ze cile dosihne a tak se uzavie anebo
zstava myilenkou neroziefenou, otevienou. Hlavni diaraz myilenkového pra-
béhu spofiva na koneéném &Elenun, jemu je vie ostatni podfadéno jakeo nistroj,
jako signal, jakeo diléi c¢il a p. DFive se mélo za to, Zze mysleni se objevuje
teprve s Fedéi. Aviak psychologie zviFete a ditéte prokazaly existenci mysleni
predjazykového, €ili nastrojového, které je puvodnéj&i nezli mysleni jazykové
fixované. Spoéiva v objveni mechanickych prostiedkit k dosazeni mechanic-
kého cile, Eili ve vytvoFeni vztahu mezi prostfedkem a aéelem. W. Kohler
studoval takové myileni u Simpanci (za svétové vilky na ostrové Tenerifé).
Jeho vyzkumny princip spoéival v tom, Ze uvadél Simpance do situace, v niz
je mozno dostati se k cili (k dosazeni potravy) jen oklikou, nikoli pfimo.
Ve schopnostech zviFete voliti vhodnou. k cili vedouei okliku zcela spontinné,
bez vedeni a oviem s vylukou pouhé nahodilosti vidi Kéhler kriterium inteli-
gence. Uvedu z jeho pokusa dva:

a) Simpanc je v zamFizované kleci a pfed m¥FiZzemi lezi banan, dile nei
na dosah ruky. Cile mize by¥ti dosazeno jen holi, ktera lezi v kleci tak, aby
pFi optickém ohleddviani cile byla v Simpancovu zorném poli. Dovede fimpanc
sam ze scbe pouzit hole jako nastroje k podini baninu? Ano. V &em spodiva
tento vykon psychologicky? V tom, Ze hil pfFestava byti predmétem zcela in-
diferentnim, nebo pfedmétem k okusoviani, a stdvd se pFedmétem k podini
bandanu. Hul stiva se tak €asti fimpancova vykonového celku, zaujima v ném
uréité misto. Ze tu nejde o nahodilé Fefeni a Ze tento vykon ma smysluplny
raz, je vidén z toho, Ze Simpanc uzije pozdéji k podini baninu, nemi-li po
ruce hal, i dratu, stébel slimy, okraje starého slaméného klobouku, ba jednoun
dokonce i pfikryvky, kterou si posunuje bandin tak dlouho, aZ jej dostane na
dosah ruky. To znamena, Ze i jiné pFfedméty mohou v jeho védomi pFevziti
nastrojovou funkei. -

b) Pied zamfizovanou kleei je banin dile neZ na dosah ruky, ale hil ehybi.
Zato v pozadi klece stoji suchy ricinovy strom. jehoz vétve se daji pomérné
snadno ulomiti a pouziti jako hil. Dovede Zimpane vétev ulomiti a tak sam
si sestrojiti nastroj k podini baninu? Ano. V &em spoéiva psychologicky tento
vikon? V tom, Ze Fimpanc odluéuje vétev od stromu, Ze ji chiape ne jako
vétev, nvbrZ jako hil. Méné nadanym Simpancum pusobil tento vykon ne-
obyéejné potize. Zde totiz Jimpanc odluduje vétev jako &dst ustileného Ele-
nitého celku (stromu) a prevadi ji do jiného celku, do vykonu podini baninu.
Tento vykon je nutno chapati jako otevieny itikolovy tvar, ktery je uzavirin
slozkoun jiného tvaru. Jakmile se Fedeni ponejprv zdarilo, probiha jeho opako-
vani jiz hravé, -

Jakym zptsobem se uplatiiuji celostni principy v oblasti chténi? Na volni
déje se diva celostni psychologie jako na dynamické (priabéhové) celky s ur-
éitym pocateénim a koneénym é&lenem, kterym jsou uzaviriny. Koneénym
élenem je uskuteénéni cile a cil je ziroven udavatelem sméru celého prithéhu.
Volni déje maji tedy jako kazdy tvar znak uzavienosti a élenitosti (probiha-
jici v €ase). Umyslné jedndni na p¥. je v Ease probihajici, sukcesivni celek,
sestavajici z hlavnich fazi a pripadnyech vedlejiich odboéek. Svou hybnou
silu ma ve vnitinim tlaka (napéti), zaméFeném uréitym smérem. Stav napéti
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miize zahirat riizné vrstvy a hlubiny osobitosti. Jednini k eili sméfujici ne-
musi se hned dafit. Az do uréitého okamziku mibze mit riz hledini, tipavych
pokusii. Clovék mize dile prozivati uréité obraty, vedounei k novému &lenéni.
Nejdilezitéjsi je okamzik, kdy si uvédomujeme, Ze jen jedna cesta vede k cili
Umyslné jedndani neni jen uélenénou niaslednosti, nybrz i soucasnosti déjn,
zasahujicich do riznych vrstev osobitosti a provazenych ruznym citovym
zjitFenim a riznym zasazenim vlastniho ja. Nelibé se na pf. nese kazdé od-
dileni cile a kazdy nedspéch.

Vyvejova psychologie ukazuje pFevahu celostnich kvalit jako zikladni rys
primitivniho védomi a ziroven wvzmik tvard (jako Elenitych celki) z celka
jeité neuclenéhych. Primitivni zazitkové celky (u ditéte, u zvifete, u primi-
tivii) maji také obsahovou mnohost, ta viak neni jeité uclenéna. Kvalitativni
momenty primitivnich celkii netvori jesté pevonych &asti, nybrz prolinaji se
navzajem. Prolinavost (difusnost) je vyznaénym rysem primitivoich zazitko-
vych celkii. Ve vyvojové psychologii se zdiraziiuje myslenka postupné diferen-
ciace zazitku i chovini. Stoupajici diferenciace nese s sebou na jedné strané
élenitost celkii, na druhé strané jejich hierarchii. t. j. nadfadénost a pod-
radénost.

Difusnost détskyeh vjemu se da ukizat na pF. na mluaveném slovu, které
je ditéti pred vstupem do fkoly neuélenénym celkem. Dité v té dobé nema
jeité potuchy, #e by se slova mohla déliti v slabiky nebo hlisky, k tomu musi
byti teprve vedeno. Difusnost jednini na primitivnich stupnich vyvojovych
spoéiva v tuhosti a neménnosti takovyeh vykoni. Da se ukizati na pf. na
instinktivnich vykonech zvifecich. Vosa piseéni na p#. se zmoeni koiisti, Lod-
nutim ji omraéi a pfinasi ke vchodu své skryie. Nato vklouzne do skryie nej-
prve sama a pak tam teprve vniasi svou kofFist. Fabre provedl s vosou tento
pokus: jakmile vosa vklouzla do své skrySe, odsunul jeji koFist poniékud stra-
nou. Vosa se vratila, odnesla kofist ke wvchodu a pak zase vklouzla dowvniti
nejprve sama. Nato Fabre odsunul kofist zase stranou a dostavilo se totéz
chovini. Fabre opakoval pokus 40 krat a tak vosa vklouzla dovnit¥ 40 krat
bez koristi. Toto chovani ukazuje, Ze vosa nesnaii dchylek od svého instink-
tivniho vykonu, kaZdi zména vede k opétovnému pribéhu iviploého celku.
Celost jejiho vykonu nemtiZe byt rozloZena v &asti, ¢asti tu neni, je tu jen
nedilny celek. I u malych déti pozorujeme, jak nékteré jejich vykony jsou
providény s obfadnou a neménnou stereotypnosti, jez nepfipouiti zmény
v priubéhu (pFi oblékini, pfi jidle, pFi pFipravé k spianku a p.). Sem spada téz
détsky zpusob odfikdavani basnidek. Udéla-li dité p¥i ném chybu, zacéne vidy
od poéitku. Zase tu mame co Einiti 8 nedilnym celkem, jenZ nepripousti &isti.

Kihlerovy metodiky pouzil velmi diimysiné psycholog Gottschalde k vy-
zkumu jednini dé&ti normélnich i slabomyslnych. Uvedu na konee jeden z jeho
pokusii. Dité (obr, 4. D) se naléza v prostorn, ktery je ohranifen plotem
z dfevénych lati. Pfed plotem je likavy pfedmét P (hraéka. cukrovi) dile nez
na dosah ruky a na podlaze lezi
hal. Normalni dité pechopi funkei
hole a poda si predmét. Ale ur-
¢ité procento slabomyslnych déti

jiz v této lehké situmaci selhavi. O
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o tom presvédéil. upravil Gottschaldt situaci tak, aby byla zreadlov§m obra-
zem predeslé, t. j. co bylo dfive na levé strané, p¥ijde na pravou (obr. 5.).
Normilni dité si tu vede pfirozené tak, jako v predeslé situaci, slabomyslné
viak nikoli. Uchopi sice hal, ale misto, aby ziistalo na misté a pokusilo se
o dosazeni cile, bézi s holi k protéjEi (levé) sténé, u které se tomu vykonu
snad den pFed tim nauéilo. Nyni pfejizdi holi po prizdné zemi. ofima se viak
obraci k cili v jeho zménéné poloze (u pravé stény). Vypadi to tak., jako by
dité éekalo, ze pFesnym opakovianim nauéeného vykonu dosihne cile i v nové
poloze. Toto chovini ukazuje, Ze slabomyslné dité funkce hole jako nastroje
k podani vabec nepochopilo. Bylo tu jen nacviéeno celistvé déni homogénni
stavby, t. j. s uplné tuhym a nerozélenénym sledem jednotlivieh pohybi.

Dédicnost rakoviny.
VLADIMIR MORAVEK.

O rakoviné jsme si dnes jisti, Ze jest nemoci konstituéni, coz zna-
mena, ze se télo stava k této nemoci néachylné, kdyz dospélo urcitého
stupneé vyvoje. Tohoto stupné dosdéhneme uméle mnohem drive, kdyz
- na télo delsi dobu pasobime nékterymi chemickymi nebo fysikal-
nimi éiniteli, na pr. dehtem, arsenem, slabym zafenim radia atd. Cast
badatelii obraci svoji pozornost hlavné k mistu, kde nemoec vznikla.
Ti definovali, to jest dikladné popsali anatomicky, v tkanovych kul-
turach, chemicky i fysiologicky rakovinnou bunku i celé spole¢enstvi
takovych bunék — nador. Jini nalézaji zmény v krvi, nebo v ustro-
jich. Vsechny tyto zmény, a nékdy velmi typické, vyskytnou se vSak
teprve v nemocném organismu. Nikdy dosud nebyly dokaziny, tfeba
jen v malé mirFe, v téle zdravém, ani v téle, které se pripravuje k pro-
puknuti nemoeci, i kdyz lékaF zna slaba mista, kde rakovina muZe
vzniknout. Predpokladame, Ze v téle k tomu preduréeném v tomto
pripadé uz nastaly kdesi urc¢ité zmeény, které vyuziji mista mensi
vzdornosti, ackoli dosud Zadna zména v organech nebo télesnych Sta-
vach nebyla nalezena biochemicky ani fysikdlné Zda se, Ze pravé
dnes ma pro problém rakoviny vétsi vyznam véda, jejiz zaklady po-
lozil v starobrnénském klastere opat Gregor Mendel, nez biochemie,
bakteriologie a serologie, jejichz metody mély dosud Gspéch pomérné
maly.

Na otazku dédiénosti bud rakoviny nebo vzdornosti proti rakoviné
byla dana naprosto kladna odpovéd pfi nékolika druzich zvirecich
nadoru. Zvlasté peclivé jest v tomto ohledu prozkoumana rakovina
u bilych mysi, hlavné zasluhou Ameri¢anky Maud Slye, které se
podarilo vypéstovati kmen mysi, jez byly vidy v uréitém véku sti-
zeny rakovinou prsu. Tato dama velmi vtipné konala své pokusy na
veliké mysi farmé, kde se pro rhazné veédecké potfeby péstuji
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