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znime ji pouze logickym anebo estetickym rozborem; vedle
toho trividlniho smyslu, o némZ pisf kritikové, ma svrchni a
spodni harmonické tény, sotva slySitelné, které vSak teprv ji
dodéivaji pisobivosti, plisobi neviditelné; ona basen pornografa,
étend v slavnostnim shroméaZdéni, budto nema efekt pro Zivot
Zadny, nebo méa skryté faleSné tény, které se jednou u poslu-
chade ukaZi. Tu tifeba si vzpomenout spravného zrnka v teorii
/\ pragmatistické, Ze pro myslenky neni rozhodné jejich formalni
pravdivost, nybrZz jejich plsobeni: po ovoci jejich poznate je.
Z tohoto diivodu, Ze myslenka je ¢asti skuteéného Zivota,
ktery jest jeden jednotny, jest pochybené rozpojovani ¢lovéka
na bytost poznévaci a jednajici, na védce nebo basnika patiiciho
vefejnosti a na soukromou osobu. Filosofie i literatura nasi
doby je neupfimni, slaboSska: positivismus a materialismus se
pokusily tento staropanensky pomér k védcim a spisovateliim
pfekonat tim, Ze zaéaly mluvit o intelektualech ponékud bru-
taln&ji; brzo se vSak plivodcové této metody lekli disledki,
a konce téchto systému s jejich kultem geniadlnosti ukazuji, jak
| ona reforma byla polovi¢ata. DneSni filosofie i literarni kritika
" jen zamlouvid vSelikymi systémky a estetickymi formulemi
. strach, podivat se Zivotu pfimo v tvar.

Cyril Stejskal:
Psychologie na nasi stfedni Skole

Redakce Ceské mysli si chce vSimat otdzek souvisicich s vyuco-
vanim filosofii na stfednich S8koldch. Stejskallv ¢€lanek dokumen-
tarn& 1i¢i, jak vypadaji psychologické znalosti naSich abiturientd.
Pf'li(neseme ¢asem pojednéni, kterd by otdzku probrala i s jinych stra-
nex.

Jaka je tiroven vyuéovani psychologie na naSich stfednich
Skolach ? Jaké jsou jeho vysledky? KdyZz jsem letos zaéinal
pfednisky a seminarni cvieni z pedologie a pedopsychologie
na nové Statni pedagogické akademii v Praze, poloZil jsem si
tuto otdzku jeSté konkretnéji: co z psychologie mohu pfedpo-
kladati u naSich posluchact, Ze si pfinasSeji ze stfedni Skoly?

Mohlo by se namitnouti — a sdm jsem v Uvodu svého re-
feratu v Psychologické spoleénosti vyslovil tuto pochybu — Ze
pomérné maly pocet 40 posluchaéii a 40 posluchaéek nestaci na
obecnéjsi zavéry. Ale staéi snad jako vzorek pro demonstraci
dnesniho stavu. Sesli se nim totiZ na akademii absolventi vSech
typi: z G 5, z RG 23, z RRG 14, z R 38.*) Z nich absolvovalo
praZské ustavy 20, na venkové 60. S vyznamenanim maturovalo
25.

*) G = gymnasium, RG — redlné gymnasium, RRG — reformni
redlné gymnasium, R — reélka.
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Hned v prvni hodiné naseho seminaie jsme si vyplnili do-
taznik, kde kromé otézek o rodinnych, socialnich a zdravotnich
pomérech, o pohnutkéich, které je vedou na uditelskou drihu,
atd., méli odpovédéti také na tento povSechny dotaz: Jak mnoho
umite z psychologie? Kdyz byli hotovi s odpovédi, néisledovaly
tfi podrobnéjsi otazky, které jsem namatkou vybral jako tukové
zkouSky: co rozumime trojstrinkovitosti jevi dusSevnich? Kdy
u vas pfi vykladech o psychologii pFiSla Fe¢ také na déti? Které
znate duSevni choroby a tchylky ?

Prettéme si nékolik ukéazek z jejich odpovédi.

(Posluchaé, z venkovské redlky.) Z psychologie umim velmi maélo.
ME¢li jsme na zaCdtku roku sice na ni profesora, ktery vice vyklddal za-
jimavé piipady neZ pouhé definice. Pak ale onemocnél, pfisla profesorka,
ta se zhrozila, jak jsme mélo postoupili v knize. Musili jsme vziti knihu
p€kné do ruky, a abychom ji dokonéili, Fekla ndm vZdy, co si midme vy-
Skrtati. To nés pfestala filosofie bavit, neué¢ili jsme se ji, a ona se pozdéji
vzdala namahy a davala znidmky podle prvniho &tvrtleti. — Trojstranko-
vitost: nevim. — Psychologie ditéte: nezavadili jsme o ni. Jenom se pa-
matuji, Ze vysvétloval o zmechanisovidni pohybli, a Ze Fekl, Ze dit&® musi
cvititi na pf. obtiZné hmaty na néstrojich, i kdyZ je to nebavi (Beetho-
ven). Nechépe dileZitost cviku. — DuSevni choroby: neznim, nepamatuji
se jiz.

(Posluchaé, z venkovské redlky.) Poznatky z oboru psychologie mam
nepatrné. Hlavni pfic¢ina tkvi asi v tom, Ze filosofie nebyla F¥4dné vyuco-
véana. Dr. filosofie l4tku prednesl (n&€kdy i pfeéetl), druhou hodinu zkou-
Sel, stdle dle abecedy. 24k si vypodital, kdy bude voldn, coZ si predetl
v prestdvce nebo v dobé& kdyZ byl zkouSen Zak pfed nim v abecedé& se
nachézejici. — a) Nevim. b) Reci o dit&ti po této strdnce nebylo. ¢c) O du-
Sevnich Gchylkach promluveno v hodiné télovédy: neurasthenie, nespavost,
zadumdéivost, slabomyslnost.

(Posluchaé, z venkovského RG.) Z psychologie a logiky znidm mélo,
jelikoZ na naSem ustavé nebylo profesora filosofa. Vyu&oval nds pan fedi-
tel, ktery byl velice zaméstndn a proto obydejn& pfichdzival asi se &tvrt-
hodinovym 2zpoZdénim. Psychologii ndm diktoval do pozndmek, knihy se
priliS nedrZel a zvl45t€ mnoho €asu vénoval mravoutnému napominini a
podrobnému vysvétleni sloZeni orgédnfi smyslovych (oka a ucha), takZe
jsme probrali asi jen tfetinu knihy. V oktdvé nds uéil logice pfl roku, za
kterouZto dobu jsme probrali asi 30 stran. Kratce pfed pololetim zemfel a
my do pololeti jsme logiku viibec neméli. Od pololeti nds vyuéoval latina¥,
u néhoZ jsme mnoho Casu vénovali lating, jinak jsme probrali asi 20 stra-
nek logiky. — a) Nevim. b) Zminka o pedologii byla p¥i odvozovéni slova
psychologie z Feétiny, kdy pan feditel se zminil i o plivodu slova pedologie
soudasné se slovem pedagog. c¢) 0.

(Posluchaé, z RG v Praze.) P¥i vzpomince na psychologii mam jests
nyni strach. Mé&li jsme totiZ dobrého vé&datora, proslulého svou tGiZasnou
paméti. Ale ta psychologie! KaZdou hodinu vyloZil 5 strdnek, totiZ tak, Ze
¢isté povidal jen to, co bylo v knize, a ke konci konference zkouSel celé
opakovéni 40 strinek Gplné& doslova podle knihy. Vysledek byl, Ze nikdo
nic neumél, a Ze v prvni konferenci kromé& asi 5 Z4k@ byly samé 3 a 4.
Pak jsme dostali profesora, ktery vyklddal dé&jepis misto psychologie, —
a) Pamatuji jen nejasné na pojmy strianka citovd, obsahovA a snahovéi.
Vice se nepamatuji. b) Pamatuji, Ze na né&€kolika mistech byla zminka
0 détech, ale Cisté jen proto, Ze jsem si knihu sdm predetl a pak ji oviem
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prodal, pon&vadZ profesor vyklddal déjepis a nepotfebovali jsme ji. —
¢) Z chorob duSevnich jsem slySel jen o zblbnuti a nékteré piipady lidi
od narozeni Gchylnych.

(Posluchaé, z venkovského G.) V psychologii mne zajimaly jednotli-
vosti (o charakteru, vliv prostfedi na ¢lovéka). Celkové znalosti jsou malé.
Vyulovéni zaklddalo se na memorovéni nadiktovanych vykladti prof. —
a) Nevim. b) PFi vykladech o pojmech, obrazivosti, pfedstavivosti. — c)
Precitlivéni, nervosita.

(Posluchaé, z venkovské R.) Moje znalost psychologie je malé, nebot’
n4as profesor dokonale se postaral o to, aby jeho hodina byla hodinou nudy,
Pfi niZ mnozi ani pozndmky nepsali, hrali S3achy, &etli jiné knihy; a zavinil
to sim profesor tim, Ze na svlj pfedmé&t viibec nedovedl upoutat. Vykladal
hlasem monotonnim, cely rok stdle jen stdl u Zidle a suchopdrn& vyklddal.
KdyZ se v prvé &asti hodiny zkouselo, pak ti, ktefi mé&li pozndmky, méli
je na lavici oteviteny a z nich pFeéitali. — a) TuSim, Ze je to moZno za-
Fadit do psychologie viile, citéni a pozndni. — b) O psychologii ditéte ndm
profesor nefikal ni¢eho. — c¢) Pravdou sice je, Ze ndm profesor filosofie
vykladal né&co o duSevnich chorobéch, ale bylo toho velmi mélo — nedovedu
tedy odpové&déti na tuto otdzku.

(Posluchaé, z venkovské R.) Filosofii uéil mne na reédlce stary pén,
ktery byl mnoho hodny a zkouSel velice povrchné&. Byl-li Z4k vyvol4n, vie
za n&ho odiikal sdm. Mnoho nids mé&lo z filosofie zndmku velmi dobrou,
ale opravdové mé védomosti jsou velmi nepatrné. — a) Nevim. — b) Pro-
birali jsme testy. Pan profesor nim vysvétloval, jak mfiZeme provad&ti
zkouSku inteligence déti rtizného v&ku pFisluSnymi testy. — c) Nervové
neurasthenie.

(Posluchac, z venkovského RRG.) Z psychologie, a& jsem mé&l velmi
dobrou, zndm nemnoho. U¢ila nds mlad4d profesorka &estiny. Postupovala
podle Skolni kniZky, ale dosti svédomité si pfipravovala prednasky na
papir. N&kdy se od kniZky odchylovala. — a) Jevy duSevni rozdélujeme na
(8krtnuto) — nevim. — b) Ridké piiklady jsem slySel z vykladd profe-
sorky. — c¢) Bé&Zné choroby znim jen dle jména. Nervosa, angl. spleen,
ruskou chandru.

(Posluchaé, z venkovského RG.) V septimé& filosofie probrali jsme
podle knihy maélo, ale zajimavé, dfikladn&. — a) Rozumime stranku roz-
umovou, citovou a volni. — b) P¥i vykladech v septimé p. prof. &asto se
zmifioval o ditéti, jak na n& v3e phsobf a jak vSe utkvi mu v podvédomi.
Ze citime Sasto sympatii k n&jaké osobé&, kterou nezndme, a naopak, Ze k ne-
zndmé osobé citime antipatii, coZ si vysvétlujeme podvédomim. — ¢) Du-
Sevni choroba je d&di¢nd nebo se pfivodi duSevnim pfepracovdnim a raz-
nymi jinymi vlivy.

(Posluchad, z venkovského RG.) Filosofii zndm mélo, pon&vadZ partie
odiikand Zikem byla dopln&na otédzkou: ,,A co tam stoji jest&?* Takova
metoda se mné ze zdsady pFi€ila a pies to, Ze jsem dosti piln® memoroval
(mél jsem dobrou), pamatuji si velmi mélo, protoZe jsem na v&ci nemél
zdjmu. — a) Citové, volni, snahovd. — b) Byvalo ndm navrhovéno, aby-
chom se 8li dat vySetfit na V43 Gstav (Pedologicky), ,mdme-li to v po-
Fadku pod &epici“. Jinak se na nic uréitého nepamatuji. — c¢) 0.

(Posluchaé, z venkovského G.) Profesor fil. nAm misto pfednéSeni celé
hodiny diktoval, my jsme se tomu do slova musili naudit, p¥isti hodinu nebo
po ukonéeni urc€ité partie to prezkousSel a vice jsme se k tomu nevratili.
Za tyden jsme z toho v&déli jen mélo a dnes uZ nevim témé&f nic. — a)
Nevim. — b) Myslim, Ze profesor se o détské psychologii vlibec nezmfinil.
—c) 0.

(Posluchacka, z venk. RRG.) Znam z filosofie velmi mélo, pon&vadZ
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se vyklddalo doslova podle knihy a za celé 2 roky se zkouSelo jednou. —
a) Doufam, Ze je to: strdnka citovéd, volni a rozumové. — b) Ze Skoly si
nevzpomindm na Zadny vyklad. — c) Pat¥i sem: melancholick4, cholerick4,
sanguinick4d a flegmatickd povaha ¢&lov&ka?

(Posluchacka, z venk. RRG.) Profesor piefetl doslova kapitolu
z psychologie, nevynechdvaje jediného a také nepfiddvaje jediného slova.
Pristi hodinu se ptal, kdo se n&co nauéil. OvSem, Ze nikdo. Tak p¥isti ho-
dinu. Zase nikdo. A tak to 5lo aZ do konference, pak kone&né né&koho vy-
volal, vyvolany oteviel knihu a po zpfisobu pana profesora litku pfeletl.
Proto neméam vibec nic z filosofie. — a) 0. — b) Ve filosofii neptisla u nis
zminka. SlySela jsem jen vypravét o détech Gchylnych v praZském Gstavé
od jednoho ulitele, ktery se tim obiral. — ¢) 0.

(Posluchacka, z praZské R). V septim& jsme mé&li psychologii podle
knihy a strasné& jsme sp&chali a pfeskakovali. — a) Obsah, snaha, Géel. —
b) Viibec jsme nemluvili. — c¢) Céstetné ztrdceni paméti na pf. jen jmen.
Jeden ucitel hudby nepamatoval si Z4dné jméno, ani ne svych déti. M4dm
kamaradku velmi melancholickou. Hypochondrie — &lovék si pfedstavuje
a vZije se do toho, Ze je né&fim, ¢im neni (jeden pén se vyddval za osoby
z Ces. historie). Podivinstvi, nervosa (pf.: nesnese Susténi papiru, tikéani
hodinek atd.).

(Posluchaé, z venk. RG.) Psychologie vykldddna dobfe, s porozumé&-
nim, kniha Dratvové probrdna asi do poloviny. Rozebirdny fil. sméry,
Casové otdzky, ¢teny noviny. Sletna Dratvovd panem prof. opravovédna po
strance jak obsahové, i formélni. Z¥ejmy vliv filosofie indické, budhismu,
okultismu. — a) Rozumové, intelektudlni — citové — volni (mravni). —
b) Byla fe¢ o pedopsychologii. Zvlastni zFetel pfi viech vykladech ke kandi-
dattm ucitelstvi. Pan profesor fikal, Ze se ale chybuje v modernich $koldch
tim, Ze se zdfirazifiuje pFilis§ rozum a zanedbdv4d pamét. Cviéit do 14 rokt
pamét. Byt tomu odporovaly osnovy. OvSem latka musi byt pFimé&fend
véku ditéte. — c) DuSevni jevy Gzce souvisi s t&lesnymi pochody (fysio-
logicky korelat). Uplnd ztrdta paméti. Nedostatek vile. NemoZnost sou-
stfedéni. Vyklady o hypnose, sugesci a nasledky neodborného provadéni.
Logicky systém (N. Lid, Weinfurter).

(Posluchaé, z praZské R.) Ve filosofii, aspoli co jsme probirali, citim
se dobrym, jelikoZ vyklady p. Dr. ... byly velice zajimavé poddvény a po-
stupovalo se tim zptisobem, Ze Z4ici sledovali vyklad a ob&as si sami n&-
jakou dtleZitou poznidmku udé&lali. Filosofie se v3ak neudila doma, nybrz
jen co se ze Skoly zapamatovalo. JelikoZ filosofie byla velice obs4hlé, pro-
birali jsme pouze dtleZité a nejnaléhav&jsi otdzky. — a) Trojstrankovitosti
Jevh duSevnich rozumime to, Ze p¥i jevech duSevmnich musime p¥edpoklé-
dati, Ze se zGZastni strdnka rozumov4, citova i volni. Nejsou viak stejné
silné zG¢astnény. N&kdy jest siln€jSi rozumovs, citovd neb volni. — b)
O psychol. dit&te se jednalo p¥i trojstrdnkovosti. Dit& s po&4tku pouze na-
podobuje starsfho, pozdéji tvo¥i si vlastni ndzory. Jednalo se o to, zdali se
maji malé déti trestati a jaké to ma nésledky v jejich dalSim Zivotd (uza-
vienost). — c¢) P. profesor vyklddal o nervose a o dalsim stadiu této. Déle
jsem slySel o chorob4dch dusevnich, jeZ mohou nastati zran®nim uré&ité dasti
mozku, michy. Déle o chorobdch vzniklych z dédiEnosti.

(Posluchaé, z venk. R.) Na stfedni Skole jsem psychologii studoval
hojné&, ponévadZ jsme byli vSichni upoutdni vyklady (bez knihy — pfed-
naSky své ze zdznamfl) p. profesora. — a) Obsahové, citovd, snahovai.
NeZli médme n&jaky vjem, musi byti n&jaky popud z vné&j. svéta. PodraZdi
se dahy sensitivni, coZ projde do drah motorickych a k mozku a my si
dané projevy skutein& uvédomujeme. O tom jsem rozhodn& hodné& slysel,
ale jak vidim, mnoho si z toho nepamatuji. Musel bych si v&c zopakovati.
— b) O psychologii Zdka jsem ve Skole neslySel. — c¢) O duSev. chorobdch
néco jsem slySel od utitele, ktery u¢i na tstavé slepych.
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(Posluchacka, z venk. RG.) Na psychologii jsme méli vyborného
uditele, ktery nas nemofil zbyteénymi, ufenymi vyklady a definicemi
z knihy. Dle knihy sice postupoval, ale lidtku ndm zpestfil a zp¥fjemnil
piiklady ze Zivota. — a) KaZdy duSevni jev mé 3 strdnky: rozumovou, ci-
tovou a snahovou. Jednotlivé tyto strdnky jsou u rtznych jevlh v rtzném
pomé&ru. N&kde pfevlddd strdnka citové, jinde rozumova atd. — b) 0. —
c¢) Kdysi jsem &etla povidku Jarkovského, kterd za predmét svého vypra-
vovani méla li¢eni duSevnich tGtrap koktavého, Velmi mé& zajimaly také
z vyklada psychologickych ty, jeZ jednaly o pamé&ti a jejich Gchylkéch, na
pf. hypermnesie, amnesie. ..

( Posluchadka, z praiské R.) Méla jsem na psychologii a logiku pfis-
ného profesora, ktery, aspoli myslim, nds v3echny hodné nauéil, a probrali
jsme ob& celé knihy za rok. Sama jsem si vSe psala a méla jsem ji ze viech
pfedmé&ti nejradéji (kromé matematiky) a méla jsem z ni velmi dobrou
a snad ji jest& trochu umim. — a) Volni, snahovéd, citovd. — b) O détech
bylo p¥i fedi — c) Slabomyslni — moron, imbecil, idiot. Nervosa, melan-
cholik — na v3e se smutn& divd. Cholerik, sanguinik — prudky. Flegmatik
— klidny. Hysterik. Choromysini.

(Posluchadé, z prafské R.) Myslim, Ze mnoho, jelikoZ pan prof. vy-
klddal prakticky, o Zivot® co kaZdy z nds bude potfebovati, na hodinu
jsme se vZdy t&3ili i pokusy jsme délali. Kdo cht&l miti vélu, musil mnoho
vé&dét a umét Fici. — a) Rozumime tim jednak stranku, kterou lze poznati
jen mné, t. j. védomi, a druhé4, kterou pozné druhy, t. j. chovani.— b) O dét-
ské psychologii byla zminka hned na zaéatku a sice pfi metodé introspek-
tivni, jako protiklad pozorovéani extrospektivni. Jak dit& se chov4 p¥i rhz-
nych pochodech détského vjemu (hlad, strach...) Meumann, Pestalozzi,
Les ideé moderne sur les enfant (sic), Thorndik, Meumann (Pedagogika
normativni). — c¢) D&tské choroby: hypermnesie (zapominéni, zblbnuti).

PFiznivé posudky, uvedené ke konci, jsou aZ na jeden nebo

dva citovany vSecky. Naproti tomu z méné piiznivych vzpo-
minek — a t&ch je daleko vétsi éast — uvedl jsem pouze néko-
lik ukazek. Zachytiti éiselné odpovédi zdafilé a nepodafené neni
dobie moZno, pondvadZ u téhoZ posluchade byvaji pomichany
spravné jednotlivosti s nespravnymi, a¢ i pfi tom byva celek
hodné hubeny. Tak u 1. otazky naSlo se dost téch, ktefi si ple-
tou trojstrankovitost s reakénim obloukem. Mnozi se na ni vitbec
nepamatuji. K otézce 2. jenom mald ¢ast ma odpovéd kladnou,
coz u divek tim vic zarazi. Nepamatuji se, Ze by byly slySely ve
Skole néjaké postfehy o dusSevnim Zivoté déti. A co tu najdeme,
to jsou podfadné poznamky, zas kniZniho razu. Pristi uditelé a
pFisti matky si tedy neodnaSeji ze svych studii pro znalost
détstvi takika nic. Stejné zplace, kdo by éekal, Ze nasSi studenti
ziskali jasn&jsi pfedstavu o nejéastéjSich typech duSevnich po-
ruch. Museli se uéditi na pf. v krystalografii uréovati sloZité
atvary z riiznych soustav, vyuéovani biologii na vy3S8im stupni
rozléva se do znaéné Sife jednotlivosti a jmen, ale skuteéného
¥ivota neznaji. Pokud se tyée orientace v praktické znalosti nej-
béZnéjsich projevi ¢lovéka, v tom je na na3i stfedni S8kole ho-
tova idyla. A tak vétSina nevi na 3. otazku vibec, co uvésti,
krom nékolika ndhodné pochycenych jmen, jini jmenuji naivni
nespravnosti.
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Na p¥.: Zndm neuralgii, to je vy35i stupefi nervosy; jiny: roztrZitost,
azkost; pfedrdZd&nost; slySel jsem jen o zblbnuti a né&které pfipady lidi
od narozeni Uchylnych; neurasthenie, barvoslepota; &etl jsem o nervose,
slySel o hysterii; mezi duSevni choroby patfi barvoslepota, kterou zejména
nesméji trpéti Zelezni¢ni zfizenci (oko takovéhoto pojiméa svétlou barvu
jako Sedou), pak sem patii no&ni slepota, kterou trpi n&ktefi lidé, atd.;
slabomyslnost, roztrZitost; hypermnesie, p¥ilisné zapominéni, oprav. pa-
matovéni si; o duS. chorobdch jsme se uédily, Ze jejich pfi¢inou je jakési
pfemisténi molekul v mozku — o hysterii, Ze je to z détstvi potlaceny
zéZitek jakysi a Ze se nyni 1é¢i hypnosou — méli jsme toho vic, ale na
ostatni si nemohu vzpomenout; slabomyslnost, nékdy je vrozend, pozdé&ji
riiznymi nemocemi se pfivodi, jindy snad mGZe byti zptisobena neporad-
nym Zivotem rodi¢h; fantasii trpi lidé, ktefi maji nep¥irozené velmi vyvi-
nutou obrazivost; choromyslnost, telepatie, idiot; vystfedni melancholik
se strani lidi, aZ se tfeba 2zbldzni, sanguinik upadd v zufivost, klepto-
manie je pﬁvlastﬁové.ni si cizich vé&ci, hypochondrie, hysterie, paralysa
atp.

Obraz, jaky se nam rysuje z téchto odpovédi, sotva muze
koho uspokojiti. Kde budeme hledati pFi¢iny tak hubenych vy-
sle%kﬁ? V uditelich? V uéebnicich? Ve vybéru uéiva? V me-
todé?

Casto byva slySet stesk, Ze p¥i rozdélovani hodin se filo-
sofie svéifuje neodbornikiim, ktefi v nejlepSim pFipadé maji
doktorat — tuto okolnost vSak nelze podle zkuSenosti ceniti né-
jak zvlast vysoko, leda Ze se kolega ze zajmu sam hloubéji vzdé-
lava. Hodiny filosofie byvaji také nezridka zavétiim pro polo-
viéni vyslouZilce a pro unavené kolegy. Sam jsem zaZil, jak
stary pan, klasicky filolog, se jich domahal podle prava stareSin-
stvi, protoZe se pry uloh naopravoval uz dost. Jako dvouho-
dinovy predmét slouziva filosofie také zhusta za privaZek, aby
mél profesor dovrSen predepsany ucebny ukol, vyjadfeny v ho-
dinach. Pro takovy vyssi divod vyjde pak mnohdy s prazdnou
i kolega aprobovany z filosofie, zvlasté je-li mladsi.

Abychom si ziskali jasnéjsi obraz o nynéjsim stavu, sesta-
vil jsem piehled z 58 statnich Gstavi s éeskym jazykem vyudo-
vacim v Cechich a na Moravé, podle jejich vyroénich zprav
za minuly Skol. rok 1930/31. Na téchto 58 ustavech (v tom 36
gymnasijnich typl a 22 realek) ucéilo se filosofii v 89 gymna-
sijnich t¥idach a ve 30 tiidach realnych, celkem ve 119 tridach.
Tento pocet je, doufam, zas dostateény, aby nam slouzil za vzo-
rek k objektivnimu reSeni dané otazky. V téchto 119 t¥idach
udili filosofii profesori, aprobovani z téchto hlavnich pfedmétii:

L.a Mod. -
Ph  Klas. j. o i ez DZ M Ch PF Té&. Nédb. ? Sab)

na G 2246 17 5 17 1 1 3 1 1 — 1 89
naR 7 - — 8 9 2 1 — 1 : e

') TyZ profesor, udici v paralelnich tf¥iddach, je pfirozen& poditdn dva-

Ceskd mysl XXVIII, 3—4. 15. VI. 1932, 11
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Na gymnasiich bylo tedy loni 26.5% hodin filosofie v ru-
kou profesorti, aprobovanych pro tento pfedmét; pFipoéteme-li
k mim jesté 6 nezkouSenych kolegi, s filosofii jako hlavnim
pfedmétem, stoupne éislo na gymnasiich na 31.4%.

Na realkach bylo jich stejné opatifeno jenom 23.3%. Mii-
Zeme tedy zhruba Fici, Ze pouze &tvrtina uéitelt filosofie byla
loni z fad zkouSenych odbornikl. Z neodborniki mélo doktorat:
z 61 na G 23, z 23 na R 11.

Stoji také za to, projiti v Gfednim schematismu vSech 58
ustavi s otdzkou: v jakém véku bylo onéch 119 loniskych uéitelt
filosofie, at uz byli odborniky ¢i ne.

Nar. 1860-69  1870-79 1880-89 1890-99 1900— 7
4 24 50 21 18 2

Shrnuto: do 40.let mélo 39 profesori, nad 40 let 78, to jest
zrovna jedenkrat tolik. PovaZime-li, jak zrovna psychologie se
prudce rozvinula v poslednich 15 letech, kdy valna &ast nynéj-
Sich uéitell filosofie byla uZ z university pry¢, mame, myslim,
vysvétleno mnoho z projevenych nedostatki.

Nebude bez zajimavosti také otazka, je-li néjaky rozdil
mezi Gstavy praZskymi a venkovskymi, pokud se tyée moZnosti
obsaditi vyucovani filosofie odbornikem.

ZkouSenych sil 0 | 2 3
Praha — 16 G 6 8 1 1
— 11 R 8 3 — —
Venkov — 24 G 17 6 1 —
— 11 R 9 2 — —

Kdezto ze 27 prazskych ustavii chybi na 51.8%, profesor
s filosofickou aprobaci, z 35 venkovskych Skol je takovych ti¥i
étvrtiny (74.3%).2) Na realkach samych lze samoziejmé de-
kati, Ze se ukaZe pomér méné priznivy. Preskupime-li hoiejsi
rady, vidime, Ze ze 40 gymnasii je 57.5% bez odbornika filo-
sofa, ze 22 realek vsak 77.3%.

Nechybime, prohlasime-li v disledku pravé uvedenych ¢isel,
Ze zavazné nedostatky v osobnim opatfeni filosofie jsou hlav-
nim pramenem tak chatrnych tspéchii. Nebude jisté nikdo
tvrditi, Ze odborna zkouska je uz zarukou dobrého uditele a do-
brych vysledkii; ale na druhé strané kazdy uzni, Ze Zadny pired-
mét, v némzZ by ze 34 pohostinsky vystupovali neodbornici, ne-
miZe uspokojivé dosahovati ucebného cile. Tim spis, Ze filo-
sofie patfi mezi predméty, kde pravé uélitelovo jisté vedeni a
cela jeho osobnost jsou nezbytnou podminkou uspéchu.

?) Tim ovS3em zas jeSt& neni Fefeno, Ze kaZdy filosof skutedné& také
uéf na Gstavé svému pFedmétu.
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Cim méné se citi ucitel jist v oboru, jemuZ mé uditi, tim
vice Ipi na uclebnici. NuZe, rozvijejice nadaty retéz, vyslovme
dalsi nutny dusledek téchto pomérii: osou vyuéovani filosaofie
bude prfevazné kniha. Ale ta podava vidy spiS jen povSechnou
kostru a teprv uéiteliiv vyklad a spoluprace Zaka za ucitelova
vedeni ji davaji konkretni, Zivotnou napli. K samoudeni se nase
udebnice filosofie nehodi. Pokud pak mame na mysli uéebnice
psychologie, nelze popfiti, Ze jsou zastaralé. Jsou zaloZeny na
logické koncepci systému, svadéji k logistickému postupu, jako
by memorovani definic bylo vrcholem psychologického uméni;
prilis mnoho mista vénuji estesiologii a elementarnim jeviim,
takZe se uz skoro viibec nedostanou k pozorovani skuteéného
Zivota a k navodu, jak chapati dusevni projevy skuteénych, Zi-
voucich lidi. Ustrnuly na predvaleéné trovni, kdy vladla obecnéa
psychologie. Proto ziistava jejich uéivo vétSinou tak abstraktni,
kniZni. Chtéji podavati védecky systém obecné psychologie, a
za tu cenu nechavaji si uniknouti pldu Zivota pod nohama.
Psychologie, takto podavana, znameni pro studenty jen o je-
den teoreticky predmét vic — abych to ¥ekl jejich slovy: zas
jedno zbyte¢né uéeni. Odpovédi na své otazky tu najdou mladi
poskrovnu. NaSim udebnicim schézi Zivotnost, konkréetnost,
chybi v nich tak cenné vysledky préice poslednich dvaceti let:
stanovisko genetické, konstituéni, diferenéni a uZité.

KdyZ pak pohostinsky uditel jesté uéi psychologii tak, Ze
takovou knihu ¢te nebo dava éisti misto Zivého vykladu a Zada,
aby mu studenti odfikali uloZenou partii vérné podle knihy,
nemuze byti vysledek jiny, neZ jak jsme shledali.

Maloktery predmét klade takové poZadavky na uditelovu
osobnost, aby umél uéit, jako praveé filosofie. Jest nyni na uni-
versité, aby pldnovité pFipravovala uéitelsky dorost k této do-
vednosti. V psychologii tfeba jim dati také praktickou pri-
pravu a znalost v téchto odvétvich:

1. V pedopsychologii a v pedologii viibec. VZdyt posluchade
¢eka na jeho ustavé delikatni a odpovédna uloha psychologa a
radce, ktery musi rozuméti mladi a jeho krisim.

2. Pro chapani norméalniho psychického Zivota je meto-
dicky velmi cenné oklika pfes psychopatologii. Sim vdé&né oce-
nuji, co jsem ziskal od prof. Babaka ve fysiologii a od prof. He-
verocha v neurologickém a psychiatrickém praktiku. Jak pro-
hloubi psychologické védéni naSich mladSich kolegli takové
praktikum, predevSim zas z psychopatologie détstvi a mladi,
kde bude prilezitost studovati vedle zfejmych tuchylek také
lehké a hraniéni pfipady, zdanlivé norméalni! Hnuti duSevni hy-
gieny stane se opravdu majetkem naroda, kdyZ nas st¥edo-
Skolsky dorost bude o ném pouden a pro né ziskdn v Zivot-




164 Cyril Stejskal:

nych hodindch psychologie. Otazka ekonomie a hygieny duSevni
prace dotyka se studentl bezprostfedné — jak radi pfijimaji
porady a sami pFichizeji se svymi nesnazemi!

3. Kazdy posluchaé¢ psychologie prodéla praktikum uZité
psychologie. PFileZitosti k tomu mame uZ dnes ve vSech naSich
universitnich méstech dost; v Praze je to Psychotechnicky
tstav Masarykovy akademie prace, psychotechnicka zkuSebna
Elektrickych podnikii, Poradny pro volbu povolani, poéitaje v to
i Studentskou poradnu, Pedologicky tstav pro problémy psy-
chologie uzité ve skole a vychové a j. .

Takto vyzbrojeny profesor psychologie dovede pak vyho-
véti volani svych studentii: Prosim néco ze Zivota! Jeho hodiny
budou jim vitany, budou ho zvat, aby pfFiSel k nim suplovat. Ten
nebude muset sahati po svém notesu, aby donutil nepodajnou
mladez, aby se aspoil trochu uéila.

To vSe tedy ma ve svych rukou universita, ma-li se zjas-
niti dneSni neutéSeny obraz nasi Skolni psychologie. S drahé
strany stoji Skolni ufad. Jaké tu nachazi psychologie poroz-
uméni? Jsem velmi rad, Ze mohu Fici podle pravdy: velké a plné.

Reformni komisi p¥i ministerstvu Skolstvi se podafilo jesté
pFi posledni redakei rozvrhii hodin pfed velikonocemi rozsiriti
plvodni podet hodin, vyméFenych filosofii. S povdékem kvituji,
Ze predseda komise, p. prof. B. BydZovsky, s opravdovym po-
chopenim sim nejvice prosazoval tento poZadavek. Podle toho
na RG a RRG — téch mame 68.19% — podrZi filosofie 4 hodiny,
soustFedéné do oktavy. Na klasickych gymnasiich (11.1%) zi-
stalo p¥i ptvodnich 3 hodinich, vzhledem k tomu, Ze tu je
moZno probirati antickou filosofii pfimo pFi Cetbé Feckych a
latinskych autori. Na redlkéch (20.8%) filosofie posledni do-
bou nelegilné zavedena zase vypadla, aby se zabranilo prilis-
nému pieplnéni rozvrhu hodin. Ale jak budou postupné uvadény
v Zivot pokusné reilky osmitFidni, tak budou pfibirati také 4
hodiny filosofie v nejvyssi t¥ideé.

Toto jsou posledni zmény, tedy pro vas novinka. Zato je uZ
od d#ivéjSka mnohym znadmo, Ze subkomise povéfena, aby vy-
pracovala novou osnovu pro tvod do filosofie — nikoli tedy
uZ filosofickou propedeutiku — podstatné zménila dosavadni
plan. Ale zde neni éasu SiFiti se o vécech celkem jiZ znamych.

NeZ to neni jeSt& vSecko. Nejradostnéjsi jest, Ze komise
védomé postavila veskeru svou reformni praci na psychologii,
vychézejic od zasady, Ze Skola, tedy i stfedni, mé se pFizpusobiti
svému Zactvu jak ve své vnéjsi organisaci, tak vnitfné, svym
duchem. Kvantitativni diferenciaci, kterd se uplatiiuje peéli-
véjSim vybérem do primy podle vySe skuteéné inteligence, vy-
st¥ida v dalsich roénicich diferenciace kvalitativni: po spoleé-
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ném dvouletém zakladu, kde mé&li mali studenti zatim p¥ileZitost
projeviti uréitéji smér svého nadani, rozchéazeji se v tercii do
dvou vétvi, odliSnych pouze ncvé pfibranym jazykem; na G a
RG je to latina, na R a RRG franstina, takZe i dodate¢né precho-
dy na druhy typ nejsou znemozZnény. Toto kvalitativni rozrazio-
vani se postupné zvétSuje, aZ v VII. a jesté vic v VIIIL. t¥. v po-
dobé volitelnosti otvira studentiim ¥adu moZnosti k osobitému
seberozviti.

Psychologicky motivovina jest i snaha umozniti divéimu
dorostu, aby se vyvijel po svém a nebyl nucen kopirovati do po-
sledni te¢kou hochy, jak tomu bylo dosud. A tak jsme pFipravili
fadu odliSnych opatieni pro divky, poéinajic samostatnou &ty¥-
letou Zenskou vétvi, kterad navazuje na IV. t¥. RRG a misto la-
tiny ma cviéiti studentky v ruénich pracich, v doméacich na-
ukach, v zdravovédé, vychovatelstvi, pééi o dité a v zédkladech
socialni pée (vSechny ostatni pfedméty vyssiho RRG kromé
latiny ovSem zistavaji), aZ po skromnéjsi a nouzova zaiizeni na
koedukaénich Skolach venkovskych. — Psychologické a zdra-
votni zfetele pomohly komisi uhajiti pfes vSecky napory sni-
Zeny pocet 30 tydennich hodin aZ do nejvyssi t¥idy. O psycholo-
gickych motivech v pokynech metodickych atd. nelze se tu
roz8ifovati, ty pronikaji celym elaboratem Reformni komise. Za-
leZi nyni jen na profesorech, jak budou tuto velkou vymozZegost
psychologickych smérnic uvadéti ve skutek ve své denni préci.
Stejné v jejich rukou leZi to, jak brzy a jak upfimné zavlidne
v nasich stfednich Skolach novy duch, zhu$tény v novém, demo-
kratickém Skolnim ¥4du, ktery rovnéz je v ministerstvu p¥ipra-
ven — i tomu byla nova psychologie vychodiskem a vidcem.

Zdenék Smetacek:
Filosoficka metoda podle Bertranda Russella

Dik svym essayistickym knihim je dnes Bertrand Russell
spisovatelem velmi popularnim. Ctenafi, ktefi tyto knihy znaji
a souhlasi s nazory tam pronaSenymi, jisté se povazuji za stou-
pence jeho filosofie. Byli by vSak asi pfekvapeni, kdyby usly-
Seli, Ze Russellovy nizory o manZelstvi, o $tésti, o nesnazich
primyslové civilisace nejsou Russellovou filosofii a Ze tato filo-
sofie je takovymto pozemskym starostem na hony vzdalena. Po-
kusme se tedy struéné povédét, co znamena u Bertranda Rus-
sella slovo filosofie.

Podivame-li se, které otdzky é&ini Russell pfedmétem svych
Gvah ve vlastnim slova smyslu filosofickych, nalezneme tyto:




