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Psychologicky rozbor £kolskjch nedspechoy 3isksy

/Ns porovnanie vyvinovych a vykconovyzh zévislosti

u neprospievejicich Ziszov ED3/
v AN

I. Sd¢asny stev problematiky

Problemetiku ékolskjch dspecn5v £ neéspecnov Zizksv ne-
mczZzno vicdiet izolovane v odtrhnutosti oé historicke - spolo-
denskej podmienenosti doby. Naopzk, mé'svoje‘trisdno - spolo-
tenské oznadénie, ktoré se musi v plnej miere zohYedhovet cri
vedeckom skimani tejto otézky.

I nédstojlivost 2 zévaZnost, s 2kou s& tentc troblém u
nds nestoluje v pocémisnkach rozvirutej socizlistickej szolod-
nﬁsti, Je d8kezom tlsku novych potrieb doby, urdenych stuphu-
Jicimi sa a kvelitstivne vy%fimi coziadevksui socialistickej
spolednosti na Holu = #koly na dieta. Preto sj XIV. zjezd
GVKST zsraduje otézkuy fkolskej dspeZnosti Ziskov medzi tie prob-
lémy, ktoré trebe rieZit sko prvoradé.

Dne&ny cherakter danej problegetiky vyplyva jednsk z no-
vych ideovych 2 metodologickych ﬁristupov nerxistickej psycho-
légie & pedagogiky k rozvoju osobnosti, najmd z noveac docene-
nie zéklednych, urlujicich podaienck & Einitelov vyvinu dietste,

Jjednak z pokroku, ktory v poslednox ¥ase zaznsmeneli psychologic-

‘ké vedy pri &tudiu a vo vyclkume cielavedcmej Ginnosti &loveka,

hlavne psychologickej problemstiky vykonu, a¥pirécie, idspecnu &

nevspechu.
. Z uvedeného hlsdiske Jevi’sa préve psychologickd strén-

) s
ke problému sko Jedna 2z najzdvsZnejéich. P3jde v konednom d3s-
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sledku o idantifikéeciu podmisnok, psychologickych predpokle-
Aov & procesov, ne zsklsde ktoryeh se dieta, Zisk zdkladnej
usne¥ne
devltroZnej £koly/vysporaddve s poZiadevkami Ekoly s ¢o v tom-
to smere vedie k $kolskému neispechu.
Tezko by bolo vidiet a postihnut v sprévnom svetle

psychologickd rroblemetiku Exolskyen dspechov e nedspechov
£iskov bez osvetlenie teoretickéno riamca, bez ilustrovenis
z4klsdnycn teoretic:yck vjichodisk tohto problému hlsvne na
-o02z3di gbnfrontécie pristupov burZodznej s marxisiicksj psy-
éholégie, ale i ne pozadi konfronticie pedegogickejr raxe bur-
z0éznej ¥¥oly & jednotnej socielisticxej Ekoly. V tomts zSmera=~

ni pronlzmatiks Ekolsxyca ispechov s nedssechov isxov Jaleko
-rexroduje svoj vlestny rémec 2 trebs ju vidiet #ir¥le oko su-
£ast vedzcksho snsienis o dokumentovenie 2 ovarenis z3klzdnych
zrincicov merxisticke j psycholégie hlzyne j2j téz o vzdelave-
teTnosti a3 vychovévatelnosti osobnosti, o vzteha medzi vyvinom

e vychovou v duchu pedsgosicxého ootizmiz

1. BurZos&zns psycholégie sz pedagozika o fxolskych

isnechech @ neisrachoach Ziakov

tariozzned spolodnosti trextule len v teksj mizre 2 v taxom
rczsshu, &¥o tc zodpovedéd triednyz zsmerom bariozszne; fkoly,
hlzvne Jej slitérskemu chsrekteru. Iejto pedagozickej rrexi
v plns; miere zodpovedeli = sldZilisj neychologicks tedrie
Tomirerntnou je tu oncom ly.storsfis sv prvyen desstrofisch
£3.s7orofie tedris asutondmnzho vyvinu, podporovens pedolégiou,

..z N ’ < 4 g A s 20
covsiujies diste ze sutcondamny orzenizmus, vyvijsjidci sa podls
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vlastnych vmitorngych sil a z2ékonov. I «ke@ sa tu hlésa v rodste-
te sprévns zésada vychddzat vo vychove = vyudovani cd dietata

- Jeden z hlavnych pedstuvit=lov ourZofznej psycbol5gie tych--
to ¢ias W.Stern ju vyjedruje svcj{m crogramovym heslom "Reform
vom Kinde 2us" /¥.Stern, Pedologié kultirnim poZ:davkem,Praha,
1932 str.S/, éos: hTzdiske pristupu tejto Zkoly k Ziskovi ppro-
ti nghTedcv stredovekej ¥koly oznaéovaio z8 "korsrnikavsky obrat®
/V.Prihods, Reformné hlediske v didaktice,3ratislesvs,1334,str.
16/, predsa v pedagocicke] praxi to viedlo k Zkodlivym d3sled-
%om. Ani konvergendnd tedria, "ktoré vyvodzuje celé skutodné
dufevné Zitie zo srojenias zdedenych a ziskanych orvkov" /4.
Stern, tame, str.31/, nemohla nriniest Ziadnu podstztnej&iu
zmenu ¢o teito situécie. Nepomonli esni deldie te6rie,spomepie-
me nz ilustriciu estoh tedriu J.lewey-ho, podla ktorej je vij-
chove len vnitornyan vzrestom keZdéhc jednotlivea z3 mocnych

vplyvav sscidlneho prostredia /J.Cewey, 2 pramenech vychovéve-

(e

telské vady, Prshe,lv47, str.75/, nemonli byt pri rieZeni Zkol-

ske vdspeZnosti Ziekov prinosné., Ich spolodnym nedcstatkot tole

pomylend koncepeis jbéjéﬁigggga¥jv%?unesprévne docenenia crimér-
nych & sexundarnych ¢initelov 2 rodmiensk tchts vyvinu.

Ani dne&né burZodzna psycholéE%@?fdfifggfgtkej snane
zmiernit avedend Jjednostrannost v nohlsde na v ,jvin ssobnosti

nemohls zmenit principidlne pohled nz= problémy Ekolske] isped-

-.nosti Ziskcv 2 tym menej mAZe :idine menit situdciu neprcspieve-

Jucich Ziskov. Spolu so Zkolskou pedagogikou i podnes sa opiera
v zdsede o princip biologickej determinovsnosti cnzrzkteru lud-
skej psychiky s vychsdza z toho, Ze psycnickd vlastnosti s vro-
dené, &lovek s nimi prichddze me svet 3 v podstatne] miere swo-

1o s nemeniteTnym prostredim uréujy cely jeho vyvin i Zivotnud
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dréhu. anglicisd canetilke S.Ausrbachové,zdirezimjde vrodenmy
cherzkter ginového vybevenie tvrdi, Ze Tudia vstupujd do Zivo-

te & r3znoi drovhou génu‘éqo vystrcjenia, Ze &lovek "s génzami

v rukdch, sko hrsil vstupuje do hry s kértami v rukéch.Niskedy
i

1iZ2 byt rozdanie také zlé, Ze tsike moZno ndéekévat Iek sebe-~

12nii dspech” /3.Auerbzch, Gﬂnetlka 1566, str.15&. Citovens

~08Ye 7.iruteckij: Zéklady redagogické psychologis,Prans,l1575,
S ieaci 1/

Prircgzene, Ze tekéto jednostranné nézory crincipisl-
ne ovplyvouju aj pohlad na Zkolskd dspechy Ziexov. Ich vjxon-
nost s: viél len v jednostrennej zivislosti od vrodensho fondu.
Pritoz s& vibsc nedocefuje triedna & socidlna podmienenest Ekol-

kzéno vykonu Ziaskov. Preto 8j novZie snshy niektorych pokroko-
¢
vych ;sycnol5gov a pedegsgov n2 ZZpade o riegenie tejto otazky
nerézeji na odpoor s odAvodnenim, Ze €kolsky vykon Ziskov je
vyaledkom vrodenych schopnosti & tafko je ne nom ﬁieéo sodstst-
ne menit. Z toho d3vodu s=2 napr. zamistz gj dsilie o t.zv.kom-

senzzfnd vychovu z2ostévejicich Ziskov 2 dsilie o crekonznis

triedns; o rasove; diskrimnécie v £kslstve zipnednych kepitalis-

ch ¥rsjin. Zretelne ofton sved?i nszpr. 2j ndzor A.Jensens,

¥tory hovori, Ze "ksZdy snatdricky, olegicky

m

miochnericxy

svetém poukeszuje pri preskimeni n: rasové rozdiely. EFrséo by

mzl oyt z toho vynety mozog 7 " NiZZis inteligenciz vznika predo-
vietkym na zsklzade dysgénnych tendencii... ™ /Foldl2 G.Iben:

Kompenzetorische Erziehung, »finchen,1572, str.51.

I ked v noviej dobe uZ velka test burzodznych psycho-
1%g0v s5 nehlési Jecnosma ¢ne k tymto extréanyw nszorom & novoriz
skdr o peralelnom pdsobeni dvoch nezévislych a oddelene pésobia-
cich fakiorov, vrodenych biologiesyca vldn 2 sccidlneho prostre-
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m
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o
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Je len prirodzené, Ze a) nadd burZodzna 3kola v predmni-

chovskej republike bola vodlZnd t=jto koncepcii triedneho chi
pania =kolske] ﬁspeénosti ziakov, Svedfia o tom nielen vlast
né pristupy ¥ rieSeniu neorospechu Ziakov, ale aj publikované
prace ako je navor.prdca M.Nedasovd-Pubovd: Skolni neprospech
a socidlni pomery ditete, Praha 1929, alebo prdca L.Kubeka:
Sociologicky vyskum Zactva médtanskych 3kdl, Praha 1931 ako
i #alZie publikdcie, v ktorych sa prifina Skolského neprospie
vania v podstate videla hlavne v slabom rozumovom nadani ‘ia-
ka, alebo Vv nevyhovujucich socidlnych vodmienkach, ktoré ma-
1i na $kolsky vyvin Ziaka determinujuci charakter. Priamym
nasledkor takéhoto pristupu k veci bolo,lie ani sa nerozvi-
jala psvchologickd a pedagogickd literaturm, ktord by hlada-
la mn¥nost rieSenia cestami vedagogického, vychovno-psrcho-—
logického pristuou k problému,

2, Vyvin a vyskum problematiky v naSej vlasti a v_inych

socialistickych krajindch

V novom svetle sa tdto snaha javi v socizlistickej g£ko-

le, ktora si kladie za ciel uspe3né Skolovanie vietkych Zko-

_ lopovinnych deti. Tato ulohu si urduje vdaka novému optimis-

tickému pohladu na dieta, na mo¥nost jeho vyvinu v novych pod
L N o 9 ’, £

mienkach socialisticke]j revolucie. Doposial pretrvavajuca te-

oria o osudovom urdeni vyvinu Ziaka jeho nadanim, resp. neme-

niteYnym socidlnym prostredim, stdvas sa pod tlakom novych his

toricko-spolodenskych podmienok preZitkom. Skola podita s roz




AF
vijajucou sa osobnostou Ziaka, za ktoru preberd plna vychov-
nu zodpovednost. I doposial sa vSak ukazuje, Ze prave tu, na
tomto citlivom mieste zostalo usilie o dobry prospech viet-
kych %iakov nedomyslené a nedorieSené do désledkov. Nie je
nasSou ulohou na tomto mieste zo Siroka sa zmienovat o vjvi—
nove j épecifikécié celého ﬁfoblému, ktoré sa v noviej odbor-
nej literature psychologickej i pedagoginkej rombmera Bod;ob—
nej a to najmé v monografii J.Kopata- J.HraSe a kol,: Nepros-—
pivajici 24k, 1967.

AvZak ani v podmienkach socialistickej Skoly sa eSte do-
posiaI nepodzarilo uplne prekonat otrhnutost v&chovno—vz&elé—
vacej ¢innosti ufitela od rozvoja Ziskove] osobnosti, odtr-
hnutost, ktoruézanechala a zapriéinila niekdajZia teoriz au-
tonomného vyvinu, pokldajﬁca dieta za aut&ggi organizmus vVv-
vijajuci sa podla vlastnych vnutornych sil a zdkonov. Pre-
to i pedagogické prax v nafich fkoléch zzostava v tomto sme-
re za ulohami, ktoré sa jej ukladajﬁ nzjmg v zaveroch XIV.
zjazdu KSG, ale i v gelZich stranickych dokumentoch o vycho-
ve dorastajucej generdcie. Pribiiine 1/5 &kolopovinnych deti
nekondi Zkolsku dbchédzku v 9.postupnom rotniku. Ak sa pred-
tym nepripustnost 3kolského neprospieveniez odévodnovala ne-
spravnym pochopenim tézy o rozhodujucej vyehovy ulohe vychovy
pri vyvine dietata, teraz Jje zasa tendencia z jednodufenie o-
dévodnovat tézu o urdujucej ulohe schopnosti Ziakov ori uieb-

nej vykonnosti,

= ) =
Na rozdiel od predmnichovskej republiky, ked sa v danej
suvislosti najviac vyzdvihovali otdzky nadamia a schopnos-
ti Ziakov, resp. otédzky socidlneho prostredia Ziaka, sustre-
dovala sa pozornost uditelov v nalich novych podmienkach,
najmd na didaktické a organizadné opatrenia, ako su tzv.
éoutovacie skupiny uvedené do Zivota osnovami z roku 1949,
I pri ddslednom hldsani komplexnosti pristupu k riefe-

niu otdzky neprospievania Ziakov, osohnost neprospievajﬁceho

Ziaka sa doposial dostatodne neanalyzovala. Vznikala para-

doxnd situdcia, pretoZe pri skﬁmani‘priéin etiologie neoros—
pechu zostdval Ziak ako subjekt, nositel Zkolského zlvhania,
nepoznany, alebo poznany len povrchne zo strany uditelovho

pohladu. Ziakovd osobnost v tomto celkovom zdpase o jehs us-

pednu £kolsku prdcu zostala v istom slova zmysle anonynaa,

‘lebo intenzivnej8{ zdujem o psychologiu Ziaka sa akoby umrt-

voval jednostrannym nemarxistickvm vysvetlovanim tézy ¢ ab-
solutnom vplyve vychovdvatelnosti a vzdelanosti na vyvin
Z§etkych Ziakov bez rozdielu vmutornych i vonkaj¥ich 3peci-
fickosti ich vyvinu,

0 to viac preto sa Ziadalo zastagit sa pri tomto prob-
léme, pokusit sa sformulovat niektoré nové tendencie v pri-
tupe k rieSeniu-denej otdzky hlavne z hladiska marxistickej
psychol&gie a2 'pedagogiky.

PredovSetkym treba vidiet, Ze problémy ulenia sa viac

a_viac_spdjaju s_pgychologiou osobnosti. G.W.Allport v tom-
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to smere spriévne upozornuje v préci personality:Apsycholo-
éical'interpretation, 1967, s.63, Ze “ka%dé uBenie je zaro-
ven aj spSsob ako utvarat Vlastnost{, alebo ako ich menit".
Aj zndmy psycholog z NDR H.Roth vysti¥ne to vvjadruje slova-
mi:"ked sa dieta skutodne ui, udf sa celé dieta", /Jugend
und schule cvichen Reform und Restauration, 1961/,

Slovom dochddza sa k vohlade na vec k revoludnému ob-
ratu a Skolsky prospech, Tesp. neprosvech stava sa nielen zs-
leiitosfou didaktickou, =le Einitelom, ktory hlboko zasahu je
do vyvinu osobnosti dietata, Z tohto hladiska Studuje sa aj
vplyv “kolského prospechu; Teésp. neprospechu na rozvoj Zia-
kovej osobnosti. To znaéi; Ze pre psychologické poznanie da—
nej problemétiky je rovnako vyznammé Studovat i spétnovizbovy
ﬁEinok, za%itok ﬁspechu a neﬁspechu na Ziakovﬁ osobn; ¥, najm
m& na jeho pohnutkovu motivaciu a zdujmy o uenie a na jeho
vztahy ku fkole. A tak prive marxisticks psychologia prisve-
la k tomu, Ze nielen kqlskj vyvin bude rozvojom Ziakovych
schopnosti, ale aj Ziakové schopnosti a rozvoj celej osob—
nosti Ziaka bude v znatnej miere zaviesiet od uspe3nosti jé—
bo Skolského viyvinu. Pritom sz ppesne rozliduje uspeinost
ako celkova charakteristika, ¢rta osobnosti od prospechu ako
objektivae meratelnej urovne urditej vykonnosti. Prave pod
vplyvom t¥chto novych pohladov sa zadina v socialistickej
g€kole hlb3ie nrenikat aj do vroblému pojmu "udebna schopnost™",
k T3 nijako nemoz?no redukovat len na snahu uit sa,a nemo¥-

no ju stotoZnovat len s rozumovou vyspelostou Ziaka, ako sa

= G o ]

na to vystiZne poukazuje najmé v sovietskej psychologic—
kej literature, v ktorej prevldda v pohlade na problém
Skolskej ﬁspeénoéti i neuspednosti hlboko zdgvodneny pe-
dagogicky optimizmus. Hlavne v Sestdesiatych a sedemde-
siatych rokoch sa do d8sledkov usiluje suvietska Zkola
vysporiadat sa pomocou pedagogickych.a osychologickych

vied s problémom neprosvievania a vedecky dokdzat oddvod-

nite¥nost tézy o vychovavatelnosti a vzdelavatelnosti kai-

dého_dietata.

Popri didaktickom skﬁmanilékolskich neuspechov, ako
ho nachddzame najmd u A.Gelmonta /0 vriczinach neusoieva-
gemosti a putiach jejo preodolenija, Moskva, 1954/, najob-
siahlej81 vyskum psychologickych otazok ékolskfgh'neﬁSpe-
chov Ziakov poddva A.MendinskajafPsychologiteski je orob-
lemy neuspivajemosti Skolnikov, Moskva, 1973/. Jej vysku-
my su zamerané hlavne na stredny a star${ Skolsky vek:a
ich vyznam spodiva najmd v tom, Ze autorka prehIadtj ro-
zobera a zhodnocuje nielen svoje‘v#skumné prinosy Htejto
problematike, ale aj priépevky celého radu dalsich soviet-
skych vsychologov i pedagogov.

Sustredené su vredovietkym na Itudium individusdlnych

osobitost{ vyvinu neprospievajucich Ziakov, hlavne Spe-

cifickosti vrocesu osvojovania vedomosti,zrudnost{. a nd-

vykov, a to aj u deti s defekirnym vyvinom intelektu.

*
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To vietko so zretelom preventivnym v suvislosti s potre-

[
bou vypracovat vedecky podloZeny systém_individudlneho

pristupu k¥ tYmto Ziakom. Toto psychologicko—ﬁedagogické

usilie vyvija sovietska &kola v duchu-svojich humdnnych

0

ccialistickych cielov starestliveosti o vSestranny roz-
voj ‘osobnosti vZetkvch deti.

Budaznyj /1963/ /1965/ na zaklade dlhodobého vysku-
mu vvzdvihuje dva zakladné znaky p;fchickej charakteristiky
vujucu sa slabiZim stmpniom r¥chlosti a Yahkosti osvojovania

. N L . e .
vedomosti. Po druhé niZ8iu uroven schowvnosti pracovat. Pred-

nokladd sa, Ze obidva uvedené charakteristické znaky sa mo-
Zu navzajom komvenzovat.

Hlavne ufenlivosti sa vpripisuje velka vaha prédovéet-
kym s ohladom na mieru mo?nosti rozvijania vlastnej aktivity
osobnosti Ziaka. Z toho vidiet a Ziada sa to osobitne vvzd-
vihnﬁf, Zze sovietski nsycholagbvia sa sﬁstreﬂujﬁ na hladanie
ciest ako pozdvihmut emociondlno-motivatnu uroven ulebnej
pridce zaostavajucich Ziakov tym spbsobom, %e sa bude organi-
zovat a regulovat ich ucenie primerane tempu chéavavosti.
Pritom presne beru do uvahy aj zni¥enu schoonost sustrede-
nosti, pozornosti tvchto deti. Ich zavery su pozoruhodhé z@
prave z hladiska pristupov naSich vyskumov by sz mali stat

re - ™ - - ~ . .
predmetom hibokého Studia a overenia moZnosti ovplyvnovania

=+l ks
my3lienkového a pracovného tempa tychto det{. Podla u-—
vedenych sovietskvch vyskumov prebieha aj u tychto po-

] M w .
maldich Zizkov proces osvojovania uspeSne, 2k sa im do-

praje dostatok &asu, ak sa prihliada na Specifickost ich"
myZlienkového nrocesu, na vvvin tzv. intuitivno-praktic-
kého mvslenia a na reSpektovanie rozdielu od slovno-lo-
gického myslenia, ktoré sa u tohto typu Ziakov vkytuje

v obmedzenejSej miere,

by sa mali 3tudovat individualne osobitosti vyvinu a hlav-

ne poznavacich nrocesov u t¥chto Ziakov, sabrénit u nich

za%itkiW neuspechu, désledkom ktorého je strata zaujmu

o udenie  a zvy3it motivdciu ich prace. Pritom je notrebné

sledovat slo%ité osobitosti ich vyvinu s ohladom na celu
doteraifiu historiu ich Zivotnej drahy, Dald{ vyskum u-

priamaju hlavne na typologiu vyvinovych zvldStnosti nepros-

Specifickost nrocesu uéenianednotliv#ch vekovych stupéoch
/M.N.Volokitinové, 1966/, sa sustreduje na étﬁdium gkol-
skej neusvednosti mladfieho Zkolského veku, prifom sa tu

za rozhodujﬁci faktor povaZuje zodnovednost za ufenie v gko-

le. L.S.Slavina, 1963 Studuje najmd zv14d&tnosti mySlienko-

vého vrocesu deti s intelektovou nasivitou a v celom rade

sudasn¥ch ¥tudii sa skumaju Specifické nroblémy nenrospechu

e
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z hladiska réznych ufebnych predmetov./Z.M.Kalmikova, V.

7%.Zikova, E.W.Kabesovd a daldi - cit.podla A.Menfinkskap,
c.d/. Ako sa ukazuje, cieTom vSetkych t¥chto psychologic—
kych pridc, zameranych na hlboku analyzu Fkolskej uspefnos-
ti Ziakov, ie bliZie urdit pojem i stupen Fiakovej "ulern
livosti", stanovit uroven jeho mordlnej orientdcie a vzta-
hu ku Zkole, Studovat suvislost stupna udenlivosti so"so-
cidlnou poziciou Ziaka" v triede, skﬁmaﬂ,ktoré z uvedenych

sa takym €inom o diagnbzu tvpu neuspednosti, ktorej soviet-

. ) = s 0 . > . ot ’ ”
ski psychologovia i pedagogovia pripisuju podstatnv vvznam
ako vychodisku nielen na prekonavanie neprospechu, ale,

a to je azda najddlezitej8ie, aj pre zvysSenie formativne-

ho vplvvu 8koly na osobnost Ziaka vcelku, mejuc na zreteli
]

~ ~ - e . N . Y ~ N
%e vSetky uvedené vlastnosti, suvisiace s ulenim, su "vbu-

do#ané“ do komplexu celkovej individuality osobnosti 2z nimi
sa Ziaci navzdjom od seba 1liSia. Diagn&za i prognoza Skolskej
uspednosti Ziaka sa tu chape zko neodmvslitelny oredpoklad
i podmienka optiﬂélneho rozvijania Ziakove] osobnosti ces-
tou 8kolského udenia, o 8o sa sovietska Skcla prikladne u-
siluje.

7 polskych autorov hlavie M.Tyszkowa /1964% sa pokﬁéa
o spodovny pristup k riedeniu Ekolskej situdcie neprospieva-

juceho Ziaka, prifom osobitne vyzdvihuje viimat si jeho os-
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labenu sociddnu rolu a poziciu v triede./Pozri ézinniki

determinujuce prace szkofé dieczka, 1964, VarSava/.

II. Ciel dizertalnej préace

74k%ladnym cielom ndfho vvskumu bolo podat psycholo~

-

Y ’ s - v ’ 3 . > . B { -~
gicky rozbor Sinitelov, ktoré najviac vrispievaju k neuspes—

nosti v _Skolskom ufeni Ziakoy zékladnej Skoly a urcit mo-

¥nosti zni¥enia nevriaznivich uéinkov tichto Cinitelov.

Pritom si jasne uvedomujeme, %e pojem "neprospieva-
juci Ziak" nie je nidi{m nemenitelnym a %e preto nemoZno ho-'
vorit o trvacnosti a stabilite psychologickych charakte-

s i . . 4
ristik nenrospievajucich Ziakov, nemozZno hovrit eni o ne-

menitelnosti schopnosti nezdvislych od socidlneho prostre-

dia a najmd od vychovnych vplyvov, Presne si uvedomujeme

dalej i to, %e pri udebnom vykone Zizka ide vZdy o komplex
vodmienok a %e Zkolsky neyrosnéch je vysledkom suhTy najroz-
manitejiich komponentov, a Ze vz4jomny podiel tychto kom-
ponentov sa mbZe u daného Ziaka vyvinom vyznamne menit, pri-
om g0 medzi Ziakmi velké individudlne rozdiely i velka in-
traindividudlna variabilita. ®

Problémom je,a z toho vychadza ginéé vyskum v podmien—

kach socialistickej Skoly, miera a podiel urfenosti Xkolské~

ho neprospechu Ziakov jednotlivymi €inifelmi, hlavne psycho-

logickymi &initelmi preto i ked pristupujeme k riedeniu da-

nej problematiky predovSetkym z vsychologického hladiska,
povaha otézky si prirodzene vyZiada orihliadat 2j na pri-
buzné oblasti, najmi somaticko—zdravotnﬁ, biologickﬁ, peda-

. ] AN
gogicku a sociologicku.
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Dosiahnut ciels ndZho vyskumu bude o to zlo-
3itejity ¥e  merxistickej pswchologickej literature
sovietskej i ostatnych socialistickych krajin sa dopo-
sial urobili léh nrvé krokf k rieZeniu tejto v&zﬁam—
nej problematiky/s takym Falékosiahlym dopzdom i pre us-

pedné rozvijanie vychnovzdelévacej praxe jednotnej socialis—

tickej Zkolv. Okrem. toho nieto_ jednot ého_pohladu na vahu

uréenosti a zéstoj zdvislosti medzi Zkolskym prosopochom

a niektorymi jeho faktormi. Prva skupina, reprezentovand

nejmi pdlskymi autormi M.Radlinskou /1967/ Spoloczne pry-
czyny powodzeni niepovodzeh szkolnych, Varsava, 1937, R.
G4lom /Zagadnenie ovoznien v nauce szkolnej, 1958/; J.
Pieterom /Psychologia uczenia sie, VarSava, 1961/ poddiar-
kuje, Ze na Skolsky néprospech ¥iskov maju rozHodujuci vplyv
ekonomicko spolodenské podmienky. Druhy, hajmﬁ francuzski

a anglicki autori /E.Remier:La privation de 1la prezence
maternelle en retour de 1le ecole, Pariﬁ; 1957, dalej
W.D.Wall:Les retards scolaire en grande-bretagme, Pariz
1954, C.Burt:The backward child, Londyn, 1942, B.Symonds:
The psychology of parent child relatiohs, New York, 1939/
gviraznuju vyznamnu ulohu psychosocidlneho 8initela pri
vzniku Ekolského neuspechu., Tret{ najmi americk{ psycho-
16govia A.I.Backer'/lntroduktion to eieptional children,
New York, 1?59/, 0.Jakson /E@ucating the retard child, Bos-
ton, 1951/ zddrazhuju viacmenej zéstoj intelektovych schop-

o
nosti.
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Styrtéd skupina vyskumnikov vysdvihuge vyznam ta-
kfoh faktorov, ako su mordlne vlastnosti, vztah k préci,
svedomitost, usilovnost, &o mbfeme hodnotit ako zrejmy
presun v prospech kritéridi osobnsstného rézu a'zdéraz—
nenie takych vlastnoéti,—é ktorjmi sa Zizk mdZe presadit
aj proti nepriaznivym socidlno-ekonomickym podmienkam,
Nie'div, %e tito autori uZ su orientovani ¥ nristupe\k
danej problematike v vodstate marxistickou metodologiou.
fde najmd o autorov NDR a 4je I.Pleisner /Binige Ergeb-
nisse.des Vergleimchs Leistungversagender und leistungbes-
ter’Kinder, Berlin, 1966/. '

To pifgej skupiny moZno zahrnit autorov, ktor{ vi-
dia taZisko fkolskych neuspechov predovietkym v ulitelovi,
su to najmid autori NDR, vyvzdvihujuci oredovietkym slabu u-
roven vyudovania, ako to uvadza J.Wolf /Untersuchungen iiber
das Zuriickbleiben einzelner Schiiller im Unterricht, Barlin,
1965/, Didaktické aspekty Zkolskej priace aké najcastejSie
pridiny Skolskych neuspechov Ziakov sa velmi Zasto uvddza~

ju aj v nafej odbornej literature /porovnaj napr.:Ako prede

chédzat neprospechu ¥iskov na zéklaénej gkole,/Zbornik,SPN,1973/

V poslednom &ase popri uvedenyeh ~ristupoch k danej prob- .

menatike Goraz dastejSie sa uvédzaju hlasy, Ze Zkolsky ne-

prospech suvisi s poruchou celej osobnosti Ziaka, je preFI

vom jej zlyhania, Tak franczuzski psychoiagovig /J .Ronart-.
5 -

" -Varlien, R.Simon, J.:Lechec scholaiere, Pari%, 1960/,
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R pokladaju Skolské zlhynaie za svndrom priznakov vV ramci
s

poruch osobnosti. Aj znamy hsycholog NDRW.Wolf /cit.dielog
Berlin, 19557 pokladé Skolské zlyhanie ¥iaka za désledok
chybnéﬁo vyvinu celej osobnosti. Rovnako dalsi autor z NIR .
H.Résler tvrdi, %e Skolsky vykon Ziaka je nosobny vykon

a zaostavanie za minimdlnvmi, poZiadavkami Skoly je zlvhanie
celej psychofyzicke] osobnosti diefgﬂa" /Leistunfshemmgnde
Paktoren in der Umwelt des Kindes, Lipsko, 1963/,

Sledujuc uvedené ciele,zékladné okruhy problemov nas-

ho v¥skumu tvoria tieto otdzky: '

1. 3o je kritickou premennou, resp. ktoré_su_kritické

) : . N ) - .
premenné- diferencujuce skupiny nenrosnievajucich Ziakev od

~ . - oS ] . ~r I MBS . . .
Yiakov prospievajucich v vodmienkach nafej sucasne] socla-

ligtickej zdkladnej %koly. V tejto suvislosti sa sustredime

na otézku, akd je ich distribucia a miera urdenosti ori de-
terminovani Bkolského neprosnecﬁu %iakov, ako tieto premenné
navzdjom suvisia a akid je ich vzdjomnd kovariécig.

Osobitne si viimnene pomer medzi intelektovymi a mimointelek—
tovymi faktormi zlvhania Zizkov,

2. Druh$ okruh problémov tvori otdzka, ako €u_tieto_pre-

menné vichovne ovolvvnitelné, resp.8i a ako ich méZno kompen-

zovat inymi &initelmi, .

Osobitne si v tomto ohlade chcemé nreveriﬂ‘vﬁsledky vlastnéh;
predoéléholv#skqmu /pozri monografia J.Hvozdika:Vztah Ziaka

k Zkolskej oréci, 1964/, ktory poukazuje na velku mieru vzé-
jomnej viazanosti ékélékéhg prospechu a Ziakovho vztahu k u:

€eniu. .

— NG
Pri skﬁﬁan{ tejto problematik& chhédzame zZ tichto'hy-
potéz a teoretickych nrédpokladov:

a/%e medzi ufebnymi vysledkami Ziakov a zédkladnymi faktormi,
Jktoré ich nodmiefuju, su zékonitéféﬁvisl&sti, a ¥e tieto
zékonitosti majﬁ u nénrospievaiﬁcich‘iiakov svoje typické
Struktury a Ze poznanie t¥chto Ztruktur méZe mat v preven-

., cii neprospechu Ziskov velky diagnosticky a prognosticky

v¥znam; :

b/Ze uroven rozumove;j V§konnosfi Skolského dietata je mnohostra-

nne determinovand, najmé vrodenymi vlastnostemi nervovej
sustavy, ale i podmienkami vychovného prostrediat

¢/%e biologické, organické a psychické &initele nedeterminuju
oriamo #kolsky meusvech a Ze najfastejdia orifida Fkolského

zlvhdvania spodiva v oblasti 3kolskej a rodinne;j vychovy
ako aj v oblasti psychosocidinych vztahov rodifov, vvcho-

YévateIov a Ziakov; >

d/Ze nesnrévne reakcie det{ na Zkolské vrostredie sa upevnu-
ju v orocesoch nodmienovaniz a uéeniai

e’/%e v Zkolskom vykone Ziakov, hlavne v prospechu, sa odraZa-
ju mimo vonkaji¥ich vplyvov i niektoré vyvinové zékonitosfi
psychiky Ziaka, a to v oblasti emocionalit ; socidlnej a-
daptidcie i voravovanie sa do societys

f/%e na‘ijine osopnbsti'ﬁegfosnievajﬁcého %iaka sé zudastnuje
cely rad vnutornych i vonkajiich &initelov, ktoré navzdjom

suvisia a sa podmienuju;
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g/ Ze cesta k ﬁspechu v nale; Zkole nepdjde len smerom
zvySovania poziadavok s odvoldvanim sa na stuphujuca
sa psychicku vyspelost Ziakov, ale predovietkym sme-
rom vidEej starostlivosti o vy%3iu uroven psychickejF
prispdsobavosti Ziaskov, hl¥me ich emocidlna.motivad-

- nej sféry, aby Skolské ulenie viedlo k rozvoju viet-

kych det{ podla ich schopnosti.

I1I. Metoda spracovania

auter
Na Ztudium 2 vyskum danej problematiky, ktoru skumal

na vzorke 288 ndhodne vybranych Ziekov z 15-ich zéklad-
nych deviEtro&nych 5kdl z rdzneho socidlneho prostrediea,
podelenych na experimentdlnu skupinu 144 neprospievajucich
a kontrolnu skupinu 144 prospievajucich, ktori polovicu
tvorili Ziaci priemerni a &uhu ploviecu 77 Ziakov tvori-

1% Ziabi: vygnamenaménanf. 7 toho bolz polovica chlapcov
a polovica dievBat. I&lo teda o vekovy stupen od 6-15 To-
kov.

Na $tudium danej problematiky sa pouZila celéd Zk4la
pEEx vyskumnych metod, a to pri uvedomeni, Ze na skumanie
etéolbgie Skolského zlyhania je potrebné poznat ,2 mat na
zreteli v zdsade celu doterajSiu Zivotnu historiu dieta-
ta. PouZili sme tuto seriu vyskumnjch metod: dlhodobé po-
zorovanie Ziskov v prirodzenych podmienkach Zkolského u-
denia / v rokoch 1965, 1966/, anamneticku metodu, ktorou

sa ziskavali potrebné informécie o somatickom, socidlnom
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2 psychickom vyvine %iakov, terénny prieskum rodin-
ného prostredia uskutodnendho vomocou osobitného dotaz—
nika, intelektové skulky /Wechslerovi verbilna Skdla pre
deti{ a progresivne Ravenové matrice/, pamitové skufky,
Bourdonovu skugku pozornosti a vykonnosti, prieskum ¥ia-
kovej adjusticie a maladzpticie na Zkolské prostredie,
skusky osobnosti.sW-M dotaznik afektivity, osobnostny do-
taznik E.Fraenkela, anamnesticky harok Psychologickej
byvhovnej kliniky v Ko3iciach charakteristiky Skoly o
Ziakovi podla dotaznika pre triedneho ulitela, dotazniky
o Ziskovi pre rodidov a ore Ziakov samych o sebe.
Uskutotnili sme doplnujuci viskum v laboratodrnveh
podmienkach metodou orogramovaného vvudovania, upriamené
hlavne na hlbZie preniknutie do procesu utenia a Specific-
kosti vyvinu i typolbgie vyvinu Ziakov neprospievajﬁcich,
najméd so zretelom na ich vivinové Specifickostt a dife—
rencované individudlne pracovné tempo. Takto sme na za-
klade psychologického vyEZeteenia individudlne vySetrili
PSetkych skumanych Ziakov /prieskum socidlneho prostredia
8 individuédlne psychologické vySetrenie ¥iakov u Sasti
Ziakov previedli socidlne pracovniéky a prom.vgych., 0.Pe-

trédkova, a P.Sopko/. Nazhroma®dili sme o ka®dom Ziakovi

vjskgmmﬁ exaknu dokumentdciu, Vyskum sa robil so zrete—

Tom na osobitosti Ziakov mladSieho a2 stredného Skolekého
veku, a to aj na rodové diferencie medzi chlapcami a diev-

Eatmil_
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Ako zdkladnu metodu spracovania sme pou%ili po-
rovnavaciu analyzu vysledkov a vypoditavali sﬁe Fta-
tisticky signifikantné zhody medzi skumanyri faktormi
a urovhou vrospechu, ako aj 3tatisticku signifikantnost
skup novych rozdielov medzi neprospevajﬁcimi a prospie-
vajucimi Ziakmi.

Napokon sme vypracovali vlastnu 4-stupnovu empiri-
cku akoby kvantitativnu stupnicu a nodla nej sme hod-
notili vietkych skumanych Ziakov v oblasti 8-ich vyznam-
nych faktorov Zkolského zlyhania /celkovy vyvin, zdravot-
ny stav, spravenie, uroven rozumového vyvinu, osobnostné
vlastnost{ ¥iaka, vztah k udeniu, rodina, Zkola a uditel/.
Ked%e mohlo. byt diskutabilné, &i nafe empirické, akoby
kbantitativhe znaky je vyhodnejSie soracovat kvénitativ—
nymi, alebo kvalitativnymi metodami, pracovali sme kvoli
vie}ohddnostilsﬁbeine obidvomi spSsobmi, nomocou korelad-
nych vztahov /pou?ili sme Spearmanovu rangovu koreldciu/
a pomocou nenarametgického chi-kvadrit-testu. Vysledky
sme preverfli z hladiska vyznamnosti rozdielov medzi

tromi prospechovymi skupinami.

K IV. Vysledky prdce s uvedenim novych poznatkov

Cely vyskumny materidl spracuval autor prehladne
do 86 tabuliek a do 29 grafov a diagramov.
Vysledky, ktoré vyplynuli z vyskumu potvrdzuju, ze

rodinnd atmosféra i v podmienkach socialisticke] spolot-
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nosti nie materidlnymi podmienkami, ale skdr soci-
41lno-.psychologickon atmbsférod a vychovnou urovhou
a kulturnou stimuldciou utvéra rozdielné podmienky pre
ékdlskf vyvin i pre Zkolsku pricu, ktoré sa mdéiu stat
rozhodujuce pre riziko neprospechu.
Vyskum ukdzal, %e zniZenie uSebnej vykonnosti Zia-

ka byva podla nédSho zistenia désledkom préve tejto ne—.

dostatotnosti v plnenf vychovnej funkcie rodiny, v tom, Ze

rodi€ia Skolu nie vZdy dostatodne podporuju formovanim
mravnych, charakterovych a citovych vlastnost{ dieta-
ta, ktoré by mu umoinili.uspeénu adjustdciu v 3kolskom
prostredi{., Takto sa formuje neraz osobnost dietata so
zniZenou psychickou vystrojenostou a pripravenostou pre
Skolsku pracu. §iZe rodina aj dnes rozdielne formuje o-
sobnost ékolského dietata, nerovnako stimuluje rozvoj
jeho schopnosti a zdujmov, néjmﬁ ich vztah ku 3kole a
k udeniu, Prave neprospievajuci #iaci tvoria skupinu

v tomto smere. zretelne a velmi virazneznevyhodnenﬁ

vo vztahu Ziakom prospievajucim. Tieto vysledky plne

suhlasia éo zisteniami nemeckého autora z KDR H.D.RSsle- .

ra, Ze "wvztahy dietara k rodidom a surcdencom,uditelom
vychovdvatelom a spoluZiakom predstawujﬁ koordinoveny

systém, v kterom ss yskutodnuje interakcia osoby a

" vopakeiEisho sveta. Ka?d4 zmena prostredia vyZaduje pre-

ststavbu tohto systému, ktord musi byt tym nrenikave]-
fia, &{m je zmens radikdlnej&ia. Zrutenie starych a vi-
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stavba novych vztahov medzi osobou a podmienkami pred—
stavuju elementdrny biopsychickj prispbsobpovaci vykon,
ktory vyZdduje energiu a pteto su viditeIné v kolfsavych
vy¥konoch na rozlidnych ﬁsekoch".‘/H;RSsleruDieter:Leistuhgf
shememende Paktoren In der Umw%éﬁes Kindes, Lipsko 1963,
6.121/. 7 hladiska vychovneho je otézka mnakolko dokéZu
zlepSené zmeny v rodinnom prostred{ vyrovmat rozdiely

vo vyvine & v uebnej vykonnosti tychto Ziakov, oproti

ich rovesnikom, ktor{ v Zkole prospievaju a pochddzaju

2z prieznivejSich rodinnych pomerov. A potom ako vysvetlit,
Ze niektori Ziaci z dobrého rodinného prostredia nepros-
pievajﬁ, a to neraz i pri dobrych rozumovych echopnos-
tiach, Zodpovedanie tejto otdzky je vecou naZho dalSieho
skﬁmani#, kde sa zemeriame na suvislosti medzi jednotli-
vymi faktormi Zkolského neprospechu a mierou uréenos- 3
ti ich zéstoja v Zkolskom zlyhani,

V dalZich %roch kapitoldch sa vymedzuju tri zé-

kladne oblasti a faktory skumsnia Zkolského neprosmne-

chu, a to oblast schopnostnych peedpokladov pre uspeS—

nu udebnu pracu, oblast socidlneho vyvinu i emociondlne-

ho vyvinu a motivdcie #izka a oblast Ztudia vlastného

priebehu utebnej &innosti a rozvoja osobnosti pod vply-
vom vychovno vzdeldvacieho procesu Zkoly. Podla druhov
zistenych §k;d1ivich vyvinovich vplyvov u Ziakov miad-
Sieho Skolského veku sa zistilo, %e ka¥dy predtym ne-

‘prospievajuci Ziak #il v rodinnom prostred{ pomerne
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vysokym indexom 8kodlivosti, v ktomm riziko ohro-
zenosti jeho vyvinu bolg velmi vysoké, To zistenie
je o to povaZlivejSie, Ze neprospievajuci Fiaci v
predSkolskom veku len z Jjedndg pitiny nav3tevovali
matersku Skolu a Ze jedinym ich vychovnym prostredim

bola rodina. Pritom nie zanedbatelné, %e riziko ohro-

" zZenosti neprospievajucich Ziskov mladSieho Skolské-

ho veku niskou vychovnou starostlivostou v rodine sa
ukazuje.podstatne vySSie, neZ u Ziakov v strednom Zkol-
skom veku. Dalo by sa to vysvetlit tym, Ze &im je or-
ganizmus zrelsi, vekové vyspelej§i, tym je aj odol-

ne jsSi vo¥i Skodlivosti rodinndho prostredia, Pri hod-
noteni priznakov vivinovych poruch posSkodeni ,a chordb
sme orihliadali ku kategorizdcii Holuba-3vancaru /ne—
urozy v detskem véku z hlediska vyskytu, etyologie a
premencie, Praha 1957/,

Pri zistovani suvislosti réznych psychickjch fak-
torov i stavov ake napr. medzi,urovhou rozumového vy-
vinu, paméti, citového vyvimu a socidlneho vyvinu sme
sa diStancovali od dogmatického vztahu testologie k o-
tazkam nadania a inteligencie a od spdsobov, akymi sa
testy pouZivali za zistovanie individuédlnych vrodenych

schopnost{, Akceptovali sme nédzor, Ze uroven rozumovej

vykonnosti dietat je mnohostranne determinovand nielen

vrodenymi Ertami nervove j sﬁstavy, ale aj podmienkami

¥ychovného prostredia, najmi vSak jeho vlastnou rozu-—
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movou Einnostou, ktord mbéZe viest k Fal¥iemu rozZ-—
voju rozumovej vyspelosti a tym aj k velkfm nosunom
tejto urovne. Takisto kriﬁicky sme posudzovali aj moZ-
nost merat psvehologickymi skulkami inteligenciu ako
jedinu dimenziu vEeobecnych schopnostd jednotliveca, bez
zretela na ich mnohostrannost, Na druhej strane za
spréavne vychodisko pokladame RubinSte jnov intelektudl-
nu teBriu, predpokladajﬁcu schopnost zov&eobecnenia
vztahov 2 ich analyzy ako vieobecnu zloZku najroznej-—
fich rozumovych echonnosti, meniacu sa u éloveka podla
réznych situdcii a Einnosti. V tejto podstanej revizii

sme pou¥ivali na pomoc aj psychologicke sku¥ky v tom
zmysle, ako sa k nim prepracuva marxisticka psvcholbgia
u nds i v SSSR, napr.Voskeréan, CG.J.: Ob iipoIZovanii

metoda testov pri udote uspevajemosti Zkolnikev. Soviet-

' skaja pedagogika, 1963/10. Treba osobitne v tomsto sme-

re zdbraznit, Ze rodinné prostrédie Zizkov a ich so-
cidlne orostredie v najSirSom slova zmysle sa aj tu u-
kdzalo ako velmi vyznamny diferenciadny ginitel. Wedzi
jeho urovrou a vysledkami rozumovych skﬁéok, najméd ver-
bdlnych skudok sa potvrdila velka zhoda, Tak sa napr.
zistilo, %e a%Z 2/3 vietkych neorosvievajucich Eiakpv
nami skﬁmanych vochddzali zrodin vyvznadujucich sa ni-
Sku kulturnou a vychovnou urnvnou. Tym sa len opé potvr-

dil na€ predpoklad, %e v socidlnom prostredi nadich ro-
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din i v sﬁéasnjch podmienkach socialistického v¥voja
9a prirodzené rozdiely medzi detmi dalej zySuju.

V¥zmamnd zhoda medzi’Skolskym prospechoma urovmou
psychic¥jych funkeif sa z;stila aj v oblasti vamdti, po-
zornosti a v citovom vivine.

Neprospievgjﬁci Ziaci sa 1{%ia od skupiny primer- °
nych Ziakov Etatisticky vyznamne /od Vyznamenanych na
urovni P:0,01/. Menej vyznamne sa 1i%ia tito slabf Zia-
ci od priemernych /P¢0,05—0,02/ rozsahom bezprostred-
nej pamédti t.j. tym, Ze su schopni za dam &asovn jed-
notku si zapamitat menej prvkov, ale 1{3ia sa najmi
slabsimi vysledkami zapam#dtuvani podnetov druhej sig-
nalove j sﬁstavy, a to tak vo verbdlnej oblasti, ako
aj v oblasti symbolickej.

V pozornosti a v pracovnej vykonnosti podla v¥sled-
kov dosiahnutvch v Bourdonovom Zkrtacom teste sa nepros-
pievajuci Ziaeci neodliZovali od skuvin prospievajucich
Zikaov hrubym vykonom, t. j. celkovym podtom zaéiarktﬁ-
tygh Stvordekov, a% na to, Eé sa rychlejSie unavovali
8o sa prejavile nipadnym klesanim v¥konu v druhej polo-
viei testu. Zato vak zaostdvajuci Ziaci predstihli os-
tatnych chybovostou, takze pokial ide o kvalitu, ich pra-

covny yjkon ani zdaleka nedosahuje uroven vykonu prospie-

vajucich ZFiakov. Vzhode s vysledkami ‘'viacerych autorow

/najmi NDR -Léve, polskd autorka Tyszkovova, z nalich a-
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torov HraSe a dalSi/ sa ukdzali neprospievafuci Zié-
ci, pokial ide o odhad vlastnych moZnost{ ako menej
realistickf a prehnane aépirativnf. Naproti tomu pros-
pievajuci a najmé vyznamenani Ziaci sa ukdzali, So do
odhadu svojich aSpirdcif a moZngch vysledkov ako skuse-
ne j81, rozvaznejsi, zrelsi, Nie je bez zaujimavosti, Ze
neprospevajuci %iaci 8astejSie preukazali v#dZiu odol-
nost oproti frustradnym vplyvom Skoly a relativne lep-
§iu prispésobenost na zataZové situdcie v Zkolskom pros-
tredd.

Pokial ide o niektoré mimointelektové Zinitele

§kolského prospechu, neprospievajuci Ziaci sa 1{%ili
od skupin prospeivajucich Ziakov predovietkym vo sfé-
re emotivneho vyvinu, Boli to vo velkej vid3ine Ziaci
so zvyZenym indexom celkovej emocionality, so sklonom
k predraZdenému reagovaniu pri nadmernej psychomoto-
ricke]j aktivite, alebo Ziaci s ov=&nou krezjnostou, so
sklonom k ﬁtlmenosti, so zniZenim sebacitom, apa-
ticéi, nesmeli, ndchylni k citovému zabrzdeniu., Preto
tédto ich citovéd charakteristika sa zvykla nepriaznivo
odrézat aj v ich pozndvacich procesoch. Ziaci sa slabo
sﬁstredﬁjﬁ na uSenie, EmZSie si osvojuju udive, &o av—
plyvnuje ich vztah ku Zkole, Jiada sa vyzdvihnﬁt, Ze u-
vedenu zvySenu pohotovost k afektivnym reakciam ziska-
vaju tieto det{ mnoho raz v nevhodnych rodinnyech pod-

mienkachr
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ba i vm atmosfére vlastnej Zkolskej Price v triede,

kde ich charakteristilka zo strany ulitelov nebyva
vZdy adekvédtne hodnotend,
Oproti ostatnym prospievajucim Ziakom prejavili

- N . > . . - ~
neprospievajuci Ziaci aj zniZeny vpravovaciu schop-

nost a sociabilitu. To sa prejavilo nielen tym, Ze sa

U nich Statisticky vyznamnej miere dastejSie vyskytuju
adjustalné taZkosti, a ¥e maju obyZajne horSie sprivanie,
Typické pre ich pravovacie taZkosti w Zkolskom prostredf
sa ppejavila sk6r celkovid skladba reakbility %iakov na
ich Skolské neﬁspechy, vyznadujuca sa u velkej vd&Siny
zapornym prizvukom, &o pribrzduje rozvoj ich kladnych
pracovnych motivov.

Nie div, Ze len velmi ta¥ko sa dokaZu tito Zia-

ci sami vysporiadat pozitivne so_ Skolskymi neuspechmi

a Ze popri zZvySenej individudsilne i pedagogicke] starost-

livosti je tugv plnej miere indikovana aj odbornd_psycho-
vychcvh - =
logicka, noradenskéd prax.

Préve u§pe§nosf i schopnost prekondvat adaptaénd

taZkosti rozhoduje o individudlnej akceptabilnosti

X 5
Préve pre tuto pridinu vyskum zretelne dokdzal, %e v po-

rd ] i . s s o > . ]
rovnani s prospievajucimi sa 1{3is ziaci neprospievajuci

vysoko signifikantne velkou mierou prisudzovanych za-

. PoThych osobnostnych vlastnost? a 8rt. Tento rozdiel je
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vyraznej81 u Ziakov mladSieho Skolského veku a zre—
telnejSie u chlapcov ako u dieviat. To by mohlo nas- 5
vedéovat, Ze na strednom stupni ZDS neprospievaju castej-
Sie i Ziaci s kladnejSimi osobnostnymi vlastnostami, pre-

toze Skolské poiiadavky $u neraz nezvlddanu ani ziaci s

v 8kole prevldda vyraznd tendencia vidiet na zdklade
Skolského zlyhania celu osobnost ¥iaka v negativnom svet-

le. Sklon k zdpornému globalnemu hodnoteniu slabych iiakov,

byva velmi Zasto prekdZkou ulebnej rehabilitdcie Ziaks.

Podla ofakévania zisteneného v naiich predchadza-
jucich vyskumov /Vztah Ziska k Skolskej prici, 1964/ - Fx-
periment4dlna skupina neprospievajucich %iakov sa signi-
fikantne odliZuje od kontrolmych skupin prospievajucich
i podstatnym nedostatkom kladného Qzﬁahu k uéeniﬁ-a ku
Skole, Pritom 21y vztah k ufeniu o0ddvodAuju pohnutkami
padajucimi zv#3a do emodnej a vélovej sféry. Pritom
31 nemoZno nepoyéimnﬁf, ba je priamo prekvapujuce, Ze
takmer 4/5 neprospievajucich Ziakov pritom mad sprivny
nizor & postoj na uiebnu pricu, docenuje jej vyznam i

spolodensku potrebu. Tento zisteny rozpor medzi pozna-

vacou, kognitivnou zloZkou nz jednés strane a emitivnoun

resp, VSlouvou zloZkou na stirane druhej sa jewf ako naj—
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charakteristickejfia drta Vo _vztahu nevorospievajuceho

Ziaka ku Zkolskej prdci v sudasnych podmienkach nase j

Skoly.

K prekonaniu tohto roznory podla vysledkov nafich
vyskumov okrem inych vedie hlavne této zdkladnd cesta:

cielavedomym a Dlénovitgml orimeranym resulovanim Skol-

uéasti dos1ah§ut,

- ~ - S ~ re v . - e
aby S2_ucenie stalo, hlavne uspedné udenie hlavnvm

zdroiom kladnej skusenosti Ziaka so £kolou,

Preto vedecki arzlyza nrocesov udeniz, ako Jju unas
V0 svojich onrdcsch orevédzaiu viacery autori, ale nsjm#
J.Linhart /Psycholosie udent, Praha, 1967/, ma faleko-
siahlv vyznam 2j pre rieSenie Skolskej neﬁspeénosti zia-
kov,

Preto je orirodzend, e voslednvm =z azda najv¥znamne j—
€im Cinitelem ovnlvvﬁujﬁcim #kolské neﬁsnechy Ziaka mtze

byt 2j pnodiel Zkolv ufitela na uCebnych ta¥kostiach 2 na

£kolskrvch neusnechoch ¥1zkov, N&4Z v¥skum nreviedol vo-
dobny rozbor situdcie ori stchqlogicko-nedagogickom kon-—
takte ucitela s nenrosnievajucimi %iakmi, zhodnotil Zkol-

sky¥ vychovno-vzdelivaci proces ako moZny zdroj Ziakovich
- ”, A s . - . v — . .
ucebnych neusvechov. Ak sme skumali vztazh uéitela k ziskovi

z hladiska uditelovho vostoja k Ziakoviym schoonostiam, ga-

_lej z hladiska jeho. nohladu na tiologiu a pridiny Ziszkov-—

ho £kolského zlyfhania a napokon so zretelom na vrognozu a
jeho dal&f vyvin, 2 to tak na ziklade stistavného pozorova—
nia analyzy empirického materidlu i dotaznikov uditelov o
Ziakovi, zistili sme, Ze i pri vSetkej snahe vEdZiny udi-
telov vychovne riesit situdeiu neprosvievajuceho Ziaka,
bola tu zretelnd ne-
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zdravé tendencia zjednoduiovat a vidiet uebnu vykonnost

Ziaka v¥ludne len ako funkciu rozumove;] vyspelosti.

"Ak k tomu priddme, Ze Skola sz pozerd i na etiolégiu,
na priéiny Ziakovho neprospéchu” a vidime, Ze aZ 45,1%
sa tu uvédzaju Siste subjektivne osobné pri¢iny, ako je
nechut do uenia, Yahostajnost, lenivost a @alsi 43,3%
pridin spadd do kategorie "slab¥ieho schopnostného vy
strojenia Ziaka, a len poslednu skupinu pricin 48,0%
tvoriz prifiny vonkajSieho objektivneho charakteru
/214 Skolskd dochddzka, nevyhovujuce rodinné prostredie,
choroba & pod./, potom sme nadistom, Ze pohlad i _pestoj

e g v.. . . ~ . ~
ufitela k neprospievajucemu Ziskovi nemoZno oznadit vidyv

za dostabofne zainteresoveny, adekvétni, adresn¥, ba.ma-

hokrdt skér za intuitivnv neg za vedeckv odAvodneny. Do-

kdzalo sa to aj pokial ide o prognézu, o tq ako sa2 noze-
ré fkola na #aldf vy¥vin takych Ziakov; %e je v nom popri
tyeh uZiteloch, ktor{ vSetko usilie venuju zvyfemu moti-
vatnej urovne Eiaka,.sﬁ tu zretelné rozdiely v perspek-
tivoych vghITadoch na Ziakove mo¥nosti, a e mie hlhakd

veznanie vlastnej osobnosti a choonosti Ziaka, ale skar

dosiahnuté uroven prospechu bjva vrdujucim faktorom,kto-

zloZitej8{ pripad Ziakovho vyvinu, tym bezmocne j8i pris-
tup mnohych uditelov.

YV poslednych Zastiach vyskumu sme Ztudovali dlhodo-
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bym sledovanim, ale aj vlastnym terénnym vyskumom a mo-
delovanym experimentom formou programovaného vvucovania

priebeh Skolského vjchovno vzdeldvacieho procesu ako mo%-—

ného_zdroja ¥iskovjch uSebnych meuspechov, a to s ohla—

dom na vlastné udenie slabych Ziakov. Popri znamych

charakteristikdch uSebného procesu t¥chto Firkov ako

ju zhodne uvédzajﬁ najméd sovietski éutori /A.Menéiské,

V.Z.Zikovd a dals{/, prejavujucich sa najm# intelektudlnou

pasivitou,.zniéenou scﬁbpnosﬁou a faikopédnosféu i poma-

lostou k zapamﬁtﬁvaniu a chdpaniu nového udiva, slabZou
schopnostou reprodukovat naudené ucivo, nestdlou nozor-
nostou, zvyfenou unavitelnostou, doninantné u nich boli
po&statne zniZené pracovné tempo a zniZeny stupen "uSen-—
livosti® prejavujﬁci sa , ako to hovoria sdbvietski auto-—

i /Budaznij, 1963/ rdznym stupriom labilnosti osvajenych

poznatkov a kolisajﬁcou scHopnostou pracovat, '

Z hladiska rehabilitécie tychto det{ v Zkole nodTa
vy¥sledkov nésho vyskumi sa ukazuju potrebné k rychlemu
rezlizovaniu hlavne 3 ulohy:

a/ neredukovat funkciu vyufovaniu len na odovzddvanie po—
znatkov a na memorovanie, ale princioidine zvyEit je-
ho regulujuaw funkeiz,

b/ neodkladne a neformialne pristupit k rieSeniu oretvrvi-
vajﬁceho rozporu medzi novymi cielmi, ulohami a obsa-

hom sﬁéasnej socialistickej Zkoly /napr.dosiahnutie
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vEestranne rozvinutej osobnosti, ideovo-politicky i

pracovne oripravenej vre Zivot a tradidnymi dnes u¥

[~ - . ~ . s . -
nezodpovedajucimi, alebo len zdasti vyhovu3ﬁ01m1 tra-
ditnymi metodami a formzmi oréace/,

=

pri_vokuse o kvantitatiivne vyjadrenie a

zhodnotenie v suvislosti medzi Skolskym prosmechom a

fiktormi maju rozhoduj@ci_[ulzx-na_.kolskj_gggxgngnh-iia—

Yov 1 Cinitele, a to vztah k udeniu a zéuien .o ufenie,

zemeranou hlavne na re@pektovanie nrimerandého praoovné—
- . preto < syl mRE

lio temna k ueniu sledovali smé& 3kolské udenie Zizkov

exverimenialne]j skupine slabych, neprospievajﬁcich i

dobrych a vyznamenanych ¥iakov a porovnali sme ich si-

tudciu v iriedach normélnych, vyrovnavajucich i v &pe—

cialrnych triedach i formou orogramovaného ufenia s cie-

Tom votvrdit hvnotézu, Ze dosiahnutfm uspesného priebehu

u€eni~ 1 lahich Ziskov je moind prekXonat ic™ neziujem

o tkoln = zvyEit ich ufebnu vikonnost i vysl: %y. Sta-

tistiecky sa to vyznamne dokdzzlo. To potvrdilo, Ze aj

v pevchicke] kapacite zaostdvsjucich %iakov su znadnd
rezervy vyuzitim ktorych je mo¥né dosiahnut u nich ak-

tivizdciu osobnosti a tym aj zvy¥end visledky.

= 3 =

Pri zistovani miery zdva¥nosti jednotlivych kate-
gorif ¥initeYov v etiologii ¥kolského prospechu je po-
zoruhotiné, Ze medzi tymi, ktor{ maju najvias3{ vyznam
pre. uéebnu vykonnost Ziaka, sa naobjavila Skola pdsobe-
nie u€itela, Z toho by bolo mo¥né predpokladat a vysvetlit
velmi zdva¥ny ziver, %e ulebné uspechy ¥igka v sudasnjch
podmieﬁkaéh naSej Skoly nie sﬁ‘v uréujﬁcej a potrebnej
miere podmienené Zkolou, 8o potvrdzuje aj dlhodoby po-
rovnévac{ vyskum G.Pavlovida o akcelerdcii psychického
vyvinu mléde¥e. /V tladi/.

Naopak, vyznamny vplyv na Skolské zljhanie skuma-
nych neprospievajucich ¥iakov maju aj niektoré Speci-
fické prvky pozndvacich procesov u tychto Ziakov, hlavne
to, Ze nadpolovitnd vi&Sina z nich sa 1{8i od ostatnfch
Ziakov predovSetkym slabSou urovnou vy33fch rozumovych
operdcii, abstraktného a symbolického myslenia.

Na zdklade vypo8itanej diskriminaénej funkcie na

optimélne rozliSenie neprospievajﬁcich a prospievajﬁcich

Ziakov prindSa ¢al¥ia Bast préce analyzm tzv.typickfch

a netypickych pripadov neprospievania, t.j. takjch u
ktorych sa na zékiade zvéZenia ich celkovej ¥kolskej
situdcie d4 predpokladat i teoreticky, Ze budu nepros-
pievat a o takych o ktorych sa to nedd predpokladat,

%.J., ktori by mali prospievat a predsa neprospievaju.

* Problém sa rozoberd z hladiska, rodovyich rozdielov,

ktoré sa tu ukdzali velmi vyznamné,
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V. Zavery pre prax a pre dal3{ rozvoj vednej

discipliny

1.Pokial ide o zAvery pre prax a dal3i rozvoj ved-*
nej discipliny, treba konStatovat, Ze zistenie od signi-
fikantnej odliZnosti vyvinu a psychologickych charakte-
rist{k neprospievajucich Ziakov, a to tak urovnk aktudl-
ne;j rozumovej vykonnosti, v urovni emocion4lneho a so-
cidlneho vyvinu, ako aj v oblasti osobnostnych vlast-
nosti, nastoluje velmi zévaZny problém diferencova-
ného, pedagogického pristupu k tejto skupine Zizkov v
ramci nafej jednotnej Zkoly.

2. V suvislosti s tym vS3ak nemoZno zanedbat ani ta-
ké zhvainé zistenie, Ze medzi neprospievajucimi su a¥
2/3 Ziakov robotnického resp. rolnickeho pévodu, t.j.
zZe pochédzajﬁ z0 socidlneho prostredia, v ktorom for-
movanie oscbnosti dietata, podnecovanie senzomotoric-
kej a intelektudlnej sktivity det{ najmd pred&kolského
veku zaostava, kde det{ nemajﬁ dost vodnet.v na rozvoj
redi a plynuly psychicky vyvin. To privudte saver, Ze n
velkej vEgSiny tychto Zizkov sa nevjvija neprospech len
v priebehu Skolskej dochddzky, ale predpoklady k nemu sa
kladu uZ pri vstupe do Bkoly, pretoZe tieto det{ tamf{-
naju Zkolsku dochddzaku s ovela vaiZim rizikom ohroze-
nosti neprospechu, ako ostatné. Ukazuje sa, Ze Skola svo-

jim slabo diferencovanym pristupom toto riziko neprospechu
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nezniZuje, ale ekér zvySuje. Preto aj K.GAll sprévne
upozornuje, Ze "pedagogickd teoria ziskéva sociologic-
kym Ztudiom svojho predmetu novu poznavaciu dimenziu,
ktord doplnuje & ovlodauje jej vlastny $tudijiny zémer".
/K.G411a, Uvod do sociologie vychovy, Praha, 1967, s.162/.

3. Ak sa zsitilo u neprospievajﬁcich Ziakov prib-
liZne z poloviice pomalSie tempo a mnohokrit i zniZensd
aktudlna uroven rozumovej vykonnosti v phsme normy, je
zdévodneny predpoklad didvat to do suvislosti vrive s u-
vedenym retardovanym socidlnym prostredim. U tejto das-
ti populdcie preto priavom moZno ofakavat velké rezervy
nielen v intelektovom, ale v celkovom osobnostnom vyvi-

ne, Z toho dévodu by nebolo sprévne pripisovat zistenvm

odliSnostiam v psychickom vyvine nevrosnievajucich Zia-

kov_v_kazdom oripade trvalu nemenitelmu hodnotu. Ze je tu

moZny uréity posuv smerom k zelpSeniu, dokazuje nielen
beZnd prax, ale aj naSe experimenty s vvbranou skuninou
Py = - > . ~ I ) -
neprospievajucich Ziakov uskutofnené metodou programova-—
¢

ného vyvudovania. Preto z psvchologického i pedagosického
hladiska ako zdkladny¥ oredpoklad snravneho pristuru k Zia-

kom ohrozenym neprospechom treba beznodmienedne poznat va-

riatnu_firku rozvoja schoonosti tychio iednotlivcov,resp

percento vy¥skytu asymetricky rozloZenych schoonosti. Je %o
otédzka nevyhnutného peynaniz skumania dvnamiky schopnosti
tychto deti, a to nielen so zretelom na viac alebo mene j
stimuldjuce vonkajSie prostredie, ale aj vzhl'adom na mie-—
ru a podiel ich vlastnej aktivity., V tomto smere pretp moz-
novela odakdvat od poznania a Etudia skladby indexu Zkolskej
neprispdsobivosti u tychto Ziakov vzhladom na mieru zudast-
nenych biologickych, socidlnych, psychickych a vychovnych
Einitelov.
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q \zlepéeného 1 :
4. MoZnost zisteni%‘?;;gﬁéﬁv psychickom vjyine

slabs{ch 3iakov sme zistovali aj experimentdlne, a to
u ziakov ékﬁ% I. a II.cyklu, a to s pozitivnymi vy-
sledkami v tom zymsle, Ze cviditeIlnostou tvorivého
lmyslenia, resp. jeho facilitdciou u Ziakov so zrete-
Tom na uroven ich Z§olského prospechu sme dospeli k
v§sledkom umoZnujucim vyslovit hypotézu, Ze v rozu-
movom vyvine slabych Ziakov su eite znathé rezervy
a ¥e t{to ¥iaci nevyuZivaju v plnej miere v Skolskom
udeni svoje rozumové predpoklady . Tento svoj predpo -
k1lad sme overili jednak vyskumom u Ziakov zékladne]
Zkoly /od 6+15 rokov/ 8o bolo publikované v préci
J.Hvozdik-E. burevové:Vycvik facilitécie tvorivého
myslania u slabifch ziakow}. Zbornik zo IV.zjazdu SPS,
KoZice 1975, jednak u Ziakov £k51 II,cyklu -21 Zia-
koch 3.rodnika Btrednej priemyselnej gkoly elektro-
tedhnickej v KoSiciach, kde po prevedeni néhodného
vyberu Ziakov s vybornym, priemernim i élabjm pros-
pechom sme previedli v mesiaci aprili a v maji 1974
v§evikovy program tvorivého myslenia za couZitia
ninven®nych etud", rozdelenyjch do &smich zo¥itov ap-
likovangch kazdj tyZden 1 hodinu.,InvenEné etudy boli
doplnené Torranceom navrhnutymi poviedkami na imagi-
nativne témy a Morenoﬁjmi psychodramatickymi vystup-

mi /podla J.Hlavsu/. Nasledovanie ufinku vycviku sa

e

Sxpa

Guilfordové batériae testof tVorivého myslenia . Pri-
t6h sme vychd&&zdli , zo zndmeho predgokladu, %e tvori-

Vé myslenie patticipuje ako samostatnd rovnocenns schop-
nost na Skolskom vykone Ziakov, a Ze zaéstévajﬁci Fiaei
sa 1f%ia od ostatnych slabZcu uroviou tvorivého mvslenia,
Vyskum ukidzal, Ze vplyv tréningu na vykon v metdde rToz—
boru vrincivu tvorivého pristupu /A.0zbol, 1957, E.P.To-
:?nse, }967/ je Statisticky signifikantny na 1% hladiﬁe
Vyznamnosti, vplyv prospechu na vykon treningu sa pre-
javil rovnako vyznamne, AvZak &o Je ddleZité z nTadis-
ka nami sledovaného, t.j. z hladiska 3tudia otdzka op-
timalizdcia rozvoja osobnosti, Tudskyeh schopnosti a
Vlastnosti a hladaniia ciest, akym spdsobom je mo¥né
takyto roivoj osobrnosti rychlo a udinne podporit, je

oy % T - .
Yznamné, Ze 1nterak01a_3fosnechu a tréningu mala zbie-

Znacne) mierv prospechové rozdielv medzi skuvpinami, 0

sobitne v¥znamne bol, Fe jiaci
) y y ze 7iaci so s1abdim vros [
. ~relativne Sl
r rE=y Y n 4
VY azaliyvyd.lu uroven trénovatelnosti, ako Ziaci
s n s ’ ;
adpriemernym prosvechom. To sa zdzlo sved&it, %e slab-
é]: 2. . « N 3 . - g
lacl nemaju naleZite vyvivnutu schoonost pruZne menit
Spdsoby, a vychodiska pri rieSendi ﬁlohy, ale potvrdilo
to a. ~ ’ - 0y ~ e
J fakt, Ze vycvikom je moZne tuto schovnost gznatne
rozvinut,

Tieto nafe predpoklady su v sulade v plnej miere

s koncepciou sovietskej pxychplogickej gkoly, s jej vo-
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hladom na psychologiu schopnost{i, ktoré sa chipu
ako predpoklady k Sinnosti, k rozvoju, rychlemu po-
stupu a k zdokonalovaniu nejakej éinnosti /Kruteckij,
1968, MenZinskaja, 1967, Nikitin, 1968/. Podla Niki-
tina /1968/ otdzka schopnosti je otédzkou moZnosti
a rozvoja &loveka, prifom rozvoj ako procés mus{ byt
charakteritovany dosiahnutou uroviou rozvojgérjchlos-
tou rozvoja a zmenou tejto rychlosti v réznom Easévom
obdo£i. YodTa toho ten, kto je schopny rozoja, je po-
téncionélne shhopne j§71,

Vysledky dosiahnuté v celom naSom vyskume, ale aj
V dvoch avedenych doplaujucich experimentoch /J.H#ozik
-V-DBurovod:Facilitdcie tvorivého myslenia u slabych
Ziakov,Zbornik SPS 1975, dalej/J.Hvozdik Contribution
to the trainability of creativite thinking of pupils
in relation to the level of their school performance,
in Studia psychologica, 1975, &.2/, v konfrontdcii s
uvedenymi teoretickymi pristupmi sovietskej psSycholo-

gickej Bkoly, sa zdaju nasved€ovat, %e na‘a Skola na

zékladnom i na strednom stupni v procese “1Covania ne-

vytvdra pre vSetkwch Ziakov doposial rovnaké nodmienky

rozvoja a ufenia s oh¥adom na variabilitu ich moZnogti

jajuci do istej miery pedagogicky "rovnostarsky" pristup

dopldcaju hlavne ¥iaci pomalsi. Preto i konStatovanie
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8labSej urovne ich rozumového vyvinu ako zZovSeghecne~

nej objektivnej prisiny Skolskej nequg%nost;gmljumjﬁ

byt v sulade s demokratlzmana pedqggg;gﬁﬁg;uﬁ;m;amml

nasSej Zkoly. Len dlhSia trvanie vycviku v tvorivom my-

slenf u jednotlivych prospechovych skupfin by ukazalo,

i a v ktorej faze by mohlo dsjst k najvitSiemu pribliZe-
niu vykonov, resp. aj zotretiu rozdielov medzi rozdiel-
n?mi prospedhovymi skupinami. Je to oviem otdzka dalZieho
badania v tejto oblasti, Preto aj vysledky naZich vyskb-
MOV moZno povadovat dostatodne inStruktivne tak gz hladiska
teoretického i praktického, a to i s ohTadom na pomerne ob-
medzenu vzorku vyskumu 2 pomerne kratke trvanie tréningo-

vého programu. Preto je z hladiska socialistickej Skoly

nepripustné, ak sa Vivinovd odliSnost siabd{ch Ziakov

hodnot{ zako V¥chodiskovy a takmer nemenitelny fakt, ktorym

82 _viac-menej natrvale ospravedlﬁuje Skolsky neprospedh Zia-

kov.

5. Potvrdzuje len prevkdznost :_celéha nisha Y¥sku

mu, ak zistenia nﬁ-ﬂlI_nglgilgnehn_mndelamého._upenime.ntu

V_oblasti rozvoja tvorivého mvslenia Ziskov_sa_ukaznjn._
byt schopné k anliggq;;vai;z_hﬁinii;Iichutnaztzdelénaca;
praxi Sk6l. To za prvé . A za @ruhé, Ze ddslednou anlika—

ciou metod rozvijania tvorivého mvslen1a najmi. u slabSich

Ziakov je moZné velmi udinne a pozitivne, cielavedomé za-

sahovat do formovenia celej osobnosti- Ziaka, Jjej reeduki-
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cie, readaptdcie a resocializécie, a to najmé na useku

motivacie a postojovej i emociondlnej sfére osobnosti
kxde zostava praktik—pedagég neraz ﬁplne bezradny, resnv.
bezvysledne siaha polmetbdadh neadekvatnyeh, neudinnych.
6. To oviem predookladéd nielen hiboku znalost zdkoni-
tosti ¥iskovho mvslenia v oriebhu o%v@jovania novych vpo-
enatkov s prihlizdanim na jeho vekové i osobné gvlaStnos-
ti, 2le i vostavenie ovresnej pedagogickej i psvchologic-
kej diagnozyv a ovrogramu rozvijejuceho vyulovenia i s pri-
hliadanim na Svecifickost ufiva v jednotlivych uEebﬁ?ch
predmetov,. Nie len to, ale vo vaZnejSich pripadoch zl¥-
hzni= vredovokladd to 2] odbornu porzsdensku pomoc, TesD.
aj oriamy psvchokorektivny zésah, resp. alebo Enecidlno
pedagogidy zdsah Bpetidlneho pedagoga, resp. liefebného
nedagoga. §_rovnakou zivaZnostou z_tobo rezuliuje poireba

zamvsliet sa_v_duchu marexistickej psychologie a v_opraxi

gkolskej pedagogiky realizovat fenomén interiorizdcie von-

kajgich podnetov, stimulow vonkajSieho sveta, VO vynutor-

losti s nevyhnutnou potrebou prekonat neﬁspecthEasti na-

Zich ziskov sz javi bezodkladnd potreba ﬁporne nl'adat cesty

na odkrvtie zakonitosti a sivislosti vnutorného sprafovéva—

nia vonkajSieho sveta najmi vychovnych Skolskych i mimoZkol—

skych podnetoy Ziaka,

.T. A tak celkovy teoreticky dosah, ktory vyplyve z na-

Sich vyskumov, dot¥ka sa najmé toho, ako je prepotrebné

<)
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uviest na spravnu mieru pedagogicku zdsadu o veducej u-

lohe vychovy vo vyvine formovani osobnosti dietata,

Vyskum jasne dokdzal, %e aj Skolskd, vychovno vzdeldvacia

prax, pokuSajuca sa dosiahnit ubvéetkgch Zizkov vietko,

nerespektujuca individudlne pracovné tempo Ziakov a ich

vyvinové individudlne osobitosti, je malo udinnd, najms

smerom _slabsSim Ziakom. Vyustuje nevvhnutne do hvnerpedago-—

giky, ktorZ namiesto toho, aby Ziaka vhodne motivovala, vy-
nucuje od neho vvsledkvy natlakom resp., prostriedkami zdkor-
nej motivdie, najm# stracha.-

Pokial by islo o eZte @ggkxéﬁagjfiﬁ_nraktickej&ie ZVE—

Ukazuje sa viak, Ze konkrétny Ekolsky vostup ori
prekondvani neuspechov Ziaskov treba vidiet diferencova-
ne ¢
a/ inz& teda postupovat m vribliZne 1/2 neprosnievajucich

Ziakov pomzlZieho oracovného tempa a slab&ej rozumovej
vykonnosti, ktor{ neprichddzaju do uvahy nz nreradenie
do osobitnej Ekoly. Vyskum plne potvrdil, Ze v Zkole
moZno ﬁspeéne vracovat aj s tymi detmi, owretoZe v sku-
manej vzorke medzi prosvievajucimi a uenefnimi detmi
bolf viac ako 2/5 prave takvch Ziakov. Skol2 u nich
dokdzala kompenzovat niZsiu uroven rozumove] VykKonnos—

ti, hlzvne ak #iju harmonicky usporizdanv¥ch rodinich
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Ak vEak vezmeme do uvahy, Ze prevaina
cast neprospiev;jﬁclch négho vyskumného subore
%ila préve v rodinnom orostred{ s niZZou vychov-
nou a kulturnou stimuléciou, potom sa ukazuje Tre-

4dlnejSie ratat pre tieto detf so skgninovﬁm vy-

véovan{m s volneiSimu v¥ebnymi_osnovami a s pri-

hliadanim na 3vécifikum ich zachovaného nadania
pre jednotlivé ufebné predmety, a2ko aj s prizera-
nim n: ich osobné pracovné ttempo a zvyfenu moZ-

nost praktického wyulovania, vkdazalo sa, Ze takym

dinom mo¥no dosizhnut pozitivnv spiino vEzbovy

vplyv zdzitkua uspechu na ich udebnu motivdciu

pri vvuzit{ modernizagnych metod vrucovania,

pre zjavne globdlne zaostdvajucich netreba vahat
zriadovat, najmd v prvych rodnikoch ZDS nodvorné_
__jgéy; Ak viber Ziakov do tychto tried je skutod-
ne diferencovany, ak sa do nich nezaradzujﬁ pau-
Zdlne vieteci Ziaci s udebnymi YaZkostami akejkolvek

etyologie, a ak sa nestanu ventilom na ¢3Tahcovanie

R -~ . R .
in4% be¥ne zdravého napfitia medzi Ziakmi rdzne) pros—

pechovej i vykonovej urovne v triedach, ziskavaju
deti ovela viac, nielen z hladiska vedomosti, ale
aj z hiadiska celkového vyvinu svo jej osoypogti,

inéd je situdcia u neprospievajucich Ziakov s dob-

rymi rozuﬁov&mi schOpanﬁami, akfch bola pribliZne

= (B} e

polovica, ktor{ zlyhavali pre nepriaznivé exo-

genné resp. endogenné podmienky vyvinu, najmi

pre Skodlivé vplyvy, alebo z medostatku vychov-
nej starostlivosti.

Aj medzi nimi vSak z hlediska mo¥nosti ich dalSie—
ho uspeSného Skolského vyvinu vyskum ukazuje moZnost
rozliSit précu v troch skupindch: 4
1la/ najpoBetneiSiu skupinu tvoria ¥iaci s vyslovene

zépornym vztahom ku Skolskym povinnostiam, u kto-
rych ani rodidia nejavia nalezity zéﬁjem o ich
Ekolsku précu. Charakteristické je ore nich abéo—
lutny nedostatok kladnych pracovnych navykov,
1b/ druhu skupinu tvoria Ziaci,‘ktori je proces ule-
nia naprosto ztaZeny ¥kodlivym Vplyvbm rozhérane—
ho rodinného prostredia, resp. vvslovene zanedbanou
vychovou. Emociondlna zabrzdenost a neistota ako
‘ndsledky deprivadnych vplyvov podstatne znfiuju
frustra&nu odolnost tychto deti vodi uebnym taz-
kostiam, 1
ic/ tretia podskupina Ziakov nemdZe zase vV ndleZitej
miere vvuZit svoje rozumové schopnosti pre isté
vnutorné preké¥yk, spo¥{vajuce v niektorych difi-
cilitdch a voruchdch ich psyéhického i fyzické-
ho vystrojenia.
Keby sme hovorili redou sovietskieﬁ psvchologov

museli by sme hovorit u vSetkych troch skupin
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o rozlidnej urovni ich "uSenlivosti" i précenechopnos-

ti, Uspech v psistupe k tymto detom je predovietkiym v
hlbokom psychologickom poznani ich "uBenlivosti" /pra-

ceschopnosti/ a celej osobnosti. Len tak vykondme; vy—

znamny krok, aby sa zo Skoly ako kognitivneho svs-

tému vyvinul aj systém socializaény.

Slovm socialistickd skola nekomoromisnom postupe
za svojimi humsnistickymi cielami.a snahou o vSestranne
rozvinutu osobnost daleko vo viéSej miere musi oprekpolit
zauZivany tradiény pohlad na statiku psxchického vyvinu
%iaka, vyuZivat poznanie vzdjomnych suvislost{ jednotli-

vich psychickyech funkeii vlastnosti a schoonosti Ziakov,

ich vzdjomné nahradzovanie, doplrnovanie, posilnovanie,

ho vyvinu deti patr{ aj plesticite a moZnost kompenzacie"

/V.A.Krutecki, Zéklady pedagogické psychologie, Praha, 1975,

s.46/. No nesmiernu vlasticitu nervovej sustavy nqukézal
aj I.T.Pavlov, ktory velmi presvedcivo ukazal, o vsSetko
je mo¥né v osobnosti zmenit vhodnym spésobom k lepSiemu.

Prvd této plasticita poskytuje Ziroku bizu nre cielavedo-
mé nadviazovanie zmien v psychike dietata, u Ziaka hlavne

formou udenia a vykonu. Vdaka jej prebieha v Yudskom orga-—
nizme aj proces kompenzacie, ked pri slabom, alebo defek-,
tnom vyvine jednej psychicke] funkcie sa intenzivne rozvi-

ja ind funkeia. Naor. nedostatok koncentricie pozornosti’

je moZno nahradit dobrou

»
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organizéciou ich my¥lienkovej schopnosti. Velmi u-
ginnym prostriedkom preto je vvudovanie
rodiny
Prirodzeng, %Ze kooperdcie ulohy a 8koly a na-
leZité rozvijanie a dovenenie wredZkolského obdobia
pre formovanie osobnosti dietata, starostlivost o
Ziakov s parcidlnymi poruchami vyvinu, najmi v Zpecidl-
= L ]
nych triedach, rozvoj Specidlnych £k61, osobitnyech kol
i celych lieebnych vychovnfech ustavov bude nevyhnutny
ak chceme kaZdému Ziakovi v duchu jednotnej Zkoly pri-—
pravit aspon pribliZne rovnaké vodmienky pre jeho Skol-
sky vyvin. Ak vych2dzame zo zdsady, %e psychicky vivin
€kolského dietatz sa formuje predovéetkym udenim v pod-
mienkach prace a Skolskej vichov&, votom sa nemoZno us—
pokojit s takym vyucovenim, ktoré sa nesna?i vytvorit
Ziakom rovnaké moZnosti pre ich uspeZné ulenie a rozvija-
jﬁcu sa $frdiu variabilitu ich schopn&sti. Dopomdct do-
siahnut a realizovat tuto cestu z hladiska teoretického

zddvodnenia i spraktickym poukazom na mo¥né cestv rieSe-

nis bolo a2j jednym zo skromnych cielov in&zho Tyskuml. ¥ -

Pravda, uvedené teoretickéx i praktické zivery ani
zaleka nie su a nemdiu znlzit vyznam doterajSieho ob-
rovského usilia na¥ich 3k51, uSitelov-praktikov i pe-
dagogov - teoretikov, ktorym sa s vynaloZenim viet—
kych s{1 sna%ili a sna%ia u% od oslobodeniz 1945 Be-—

1it tomuto problému nadej Zkoly. Oviem vymedzenost tohto
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autoreferatu neumoZnuje ndm ani zdaleka zmienit sa o

publikovanych prdcach zo vS8etkych disciplin vednych,
tykajucich sa problém: Skolskej uspednosti 8i u¥ su
to prdce pedagogické, sociologické, fyziologické a i.
ako su napr.Weis,T.:Neurofyziologické zdklady udeni,
Zbronik:Psgchologické problémy ulenf, Praha,SPN,1964.
Sereiski,J. :Vyznam fyziologického veku v pedagogickém

" O »
procesu, Gsl.hygiena,VIII,1963/4./J.Kuric:0 sebavichove

mladé%o gloveka, SPN,1966, Bratislava/. g
iada sa vsak podciarknut apon tie pedagogické

diela, ktoré i ked nepriamo,_ale principidlne zameranym

spdsobom vypracﬁvajﬁ nové cestyvnaéej pedagogickej praxi
k jej zefektivneniu, 8o je zdkladnym predpokladom cdsira-
nenia Zkolskych neuspechov. Je ich cely rad, ale za uve-
diem len tie, ktoré su tematicky nidZmu problému najbliZ-
gie, lame na mysli najmid progresivne nazory E.Stratara

a M.Milana, ate i dalZich o potrebe vytvédrania kvalita-
t{vne novej sustavy efextivneho riadenia uSebného pro-
cesu /E.Stradér:Svstém a metody riadeniz udebného pro-
cesu, SPN, 1967,‘Bratislava/, E.Straddr-M.Milan:Efektiv-
ne vvuéovanie, SPN, 1966, Bratislava,

Pravda, predpokladom takéhoto pristupu k pedsgogické-
mu procesu je tvorivy pristup. Preto velmi priliehavo na
vec poukazuje M.Cipro:Specifickym rysom ped=gogiky je fakt,
ze jejd tézx nedajﬁ sa realizovat inak, Ze sk ‘'ze tvorivu
préci uditele /E.Civro:5kola ovora socializn.. SPN,1973,
Prahz, s.139/. Z hladiska u8itelovej pripravy velmi ingtruk-
tivne a prehladne o onredpokladoch zefektivnenia pedagogic-
kého orocesu Zkoly hovori/C.Bala®'
a osobnost, SPN, 1973, Bratislava/

Pritom podBiakkujeme, Ze cielom ndZho vyskumu i jeho

svojej monografii:Utitel

hlavnou ulohou bolo nreviest hlavne analyzu psychologickych
asvektov Hkolskych neuspechov v duchu dokumnetov UV KSC
2z 3.-4,jula 1973, orientujucich précu ksl "k dalSiemu vy-

chovno ¢

o A7 &
vzdeldvacej Sinnosti, k formovaniu socialistického
vedomia Ziakov a Ztudentov. Skola mus{ dalej prehl-
bovat svoju vychomnu funkciu, svoj socialisticky cha-
rakter, v spojeni s budovatelskou oraxou naSej socialis-
tickej spolocnosti ..e...".

Sme radi., Ze viaceré z vysledkov naZho.vyskumu,
o ktorom strudne referujeme v tomto autoreferite us

boli vo forme vedecke] expertizy vyuZité aj v prislus-

‘nej komisii a pracovnej skupine, pripravujucej pod-

klady pre XV.zjazd KSC v oblasti zdokonalenia naSej .
Skolskej vychovno vzdeldvacej sustavy. Rovnako nés
uspokojuje, Ze fofmou nesp&éetnjch referdtov a semi-
nédrov v rédmci miestnom, krajskom i celoStdtnofn sme
obozndmovali Siroku obec vychovévatelov i udttelsku
verejnost i rodifov s vysledkami tohto vys kumu, kto-
ré mb¥%u, privedené do aplikaéﬂej polohy, ba mmohé aj

v terajSej vodobe prispiet k prekonaniu neblahého
zjavu Zkolskej neuspeZnosti a ku zkvalitneniu vychov-

no vzdelédvacej prace £kdl.

Zo vEetkého by bolo mZné strudne uzavriet
Ze pri vBetkej starostlivosti, ktoéru sme Ekole veno-
vali nemali sme doposiaY na podmienky naej 3koly na-

leZité rozpracovamm: marxisticku tézu o jednote vyvinu
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a vychovy, a Ze prave z tejto pridiny dochidzalo
niekedy gj k neujasnenosti a deformécii v pohlade
na zdkladne Sinitele Skolského vyvinu Ziaka, na
schopnosti prostredia a vychovy. Z jednoduSenie, ako
sa to uZ mnohokrat konZtatovalo aj z prislulnych
stranfckych orgénov, éme vysvetlTovali zdsadu o vplyve
ekonomickyeh, resp. spolodensko ekonomickyech zmien
na vyvin dietata a pripusteli sme mo¥nost samodinné—
ho udinku tychto zmien. Pritom ném ﬁnika] nerag as—
pekt 0dliZného socidlno-psychického vyvinu deti a
hlavne chépanie vychovy, ako cielavedomé celospo-
lodenskej akeie v prospech sprévneho organizovania
Zivota dietata pri pinom vyu¥it{ jeho ‘aktivity. Aj
preto nada sudasnd Zkola nestadila svoj{m obsahom a
hlavne met;dami a formami zachytit a nileZite nodpo-
rit ekcelerovany vyvin naSej Zkolskej mlddeZe, ako na
to v poslednom Sase upozornuje okrem inych aj %, Pavlo-
vic,

Verime, Ze predloZend vyskumnd monografia spo-
lu s ¢alsimi vedeckymi dielami ostatnfch autorwv k tej-
20 problematike pomﬁie aspdﬁ skromne pr; viet nielen k
osvetleniu daného problému z pozicii. marxistickej psy-

chologie a pedagogiky, ale aj k realizdcii tychto vysku-
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mov v oblasti Skolskej politiky Komunistickej strany

Ceskoslovenkka,

VI. Zg;nam néjdﬁleéitejéich publikovanych priec
doc.dr,Jéna Hvozdika csé, majuci vztah ku
skumane j problematike, ako aj ohlas ty¥chto
prac s uvedenim, kde a kedy boli uverejnené

recenzie v GS8R, alebo v zahrani®{.

Monografie

1, Vztah Zieka k Skolskej préci, SPN, Bratis—

slava 1964, 289 stran,

2. Psychologicky rozbor Zkolskych neuspechov

vych zaviskosti u nevrospievajucich Ziakov
%DS/, SPN, Bratislava, II.vyd.1973, strén
322,

P6vodné vedecké price

1. Ako ziskat vSetkjch Zkolopovinnjch Ziakov

d Sy > . z 3
pre aktivnu udast v ufebnej prdci. Zbornik

FF Vysokej Zkoly Pedagogickej v PreSove,SPN,
Bratislava, 2957, s.5-29.

2, Skolské zlyhanie %iakov so zretelom na jeho

etyologiu_a vyvoj. Zbornik Ped.F UPJS v Ko-

Siciach,SPN,1964, s.8-20.

3. Prispevok k diferencidlnej diagnostike osob-
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nosti nenrospievajuceho Ziaka /spoluautorka dr.Petri-

kovéa/, Zbornik, Tafkovychovatelné dieta v Zkole, Bra-
tislava, SPN, 1966, s.79-89,

4. 0 _symptomatologii poruch sorévania k udenia u Zkol-

EEEJ_EléQSEEv Psychologia a patopsycholbgia dietata,
1957, s.31-39.

5. K diagnostickej hodnote Ekolského prospechu Zizkov,

Jednatnéd Skola, 1957, &.l.,s.68-85,

6. 2 prieskumu'pasobenia niektorych faktorov na citovu

determinovanost Ziaekych uspechov v _Zkole, Zbornik

Sutasné problémy psychologie ufenia a vychovy, SPN,

1967, Bratislava, s,170-182.

7. Intelektové faktory Skolskych neuspechov Ziakov, Zbor-

nik K problémom psychologie osobnosti, GSAV, 1967, Pra-

ha, s.271-277 .

)

8, 2 vyskumu multidimenziondlnej truktury giniteiov

Skolského prospechu %iakov, Csl.psychologia, rod.1968

§.6, s.372-381,

9, Psychologicky rozbor niektorych vyvinovyc:i a vykono-—

d 3 . ’ - .Y . w . 3 .
vych zavisosti u neproszpievajucich Ziwkev zakladnej

8koly, Zbornik Psychologia a zdravy vyvin osobnosti,

SPN, 1971, Bratislava, s.,166-164.

10, Didaktickéd sloboda uditelovd a jej medze, Jednotna Sko-

la, ro%.1948, ¢.7, s.273-27T.

11. Ako didsizhnut vedecku uroven Skolskej vychovno-vzde-
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12. 0 postaveni Ziaka Vo Vychovno-vzdeldvacom vrocese.

Almanach prée, Vsl.vydav,, Ko¥ice, s.94-101,

13, Zdkladné psychologivké nroblémy $kolského nenros—

pievania Ziskov, Jednotnd Zkola, ro%.1972, &{s.6,s.543

-554.

Odborné prispevky

Skolsky orospech ako vec mravnej vychovyv Ziakov.

U8itelské noviny, r.1955, #{is.27.

Prispevok psychologii nenrosnievajﬁceho Ziaka, Vycho-

a povolenie, ro¢.1970, &.1-2, s.2-3, 4-5.

Klasifikatnd znamka ako prostriedok boja proti ne-

Ide o nenanravitelné privady neprosvievania® U&i-

telské noviny, ro¢.1956, &.28-29,

0_citovej determinovenosti Ziackyvh usnechov, Uéitel-

ské noviny, ro&.1964, &is.1i5.

Diferencované vyvuéovznie a rozvoj Ziakovej osob-

K otazke prevychovy naruZeného dietsta, Rofina a

Skola, r.196A, 8.6.

Psychologicka vichovnid starostlivost ako prevencia

poruch osobnosti, Zbornik Psychologia a zdrav§ v¥vin

osobnosti, SPN, Bratislava, 1971, s-315-320.

0dborné prispevky v_tlaBi./ku dmu 20.septembra 1975/.

Contribution to the trainability of creative thinking

of pupils in relation to the level of their school
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perqumance. In:Studia psychologica, 1975, ¢.2,
8.154-162,

2., Niektoré noviie smery, moZnosti a problémy avlikova-

nej psychologie v pedagogickej praxi socialisticke]

3. Psychologické sluZby Skole. Jednotnd Skola, s.15.

Ghlas a recénzie v domdcej odbormej literature.

1. J.Hvozdik:Psgchologicky Tozbor Skolskych neuspechov i;akw

¢sl.psychologia, r.1973, &.6,

2. J.Hvozdik:Psychologicky rozbor Zkolskjch neuspechov

Ziakov, Pedagogika, 1972, &.1l.

3. Psychologicky rozbor Skolskych neuspechov Ziskpv, Jed-

notné skola, r,1972, &.4,*

4, J.Hvozdfk:Psvchologicky rozbor Ekolskgech neuspechov,

Komensky, 1973, &.2.

5. J.Hvozdik:Vztah ¥izka k Zkolskej préci, Vvchovidvatel,

1955, &.1.
6. J.Hvozdik:Vztah Ziaka k Skolskej prdci, Pedagogika,

v

r,1965, &.3.
7. J.Hvozdik:Vztah Ziaka k Skolskej prici, Jedngggé

gkola, r.1966, &.1.

8. J.Hvozdik:Psvchologicky rozbor Zkolskych neusvechov

Ziakov, USitelské nuwiny, 1971, &.23° ' -
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Okrem recenzif vyvolala hlavne predmetns dizer—

2 = ks . s ~ . . :
tadnd prédca a s nou suvisiace Studie ohlas aj v die-

lmch_odbornych pracovnfkev v_sblasti psycholdcie a

Odvolanie sa na monografia Psychologicky rozbor

Skolskych neuspechov #iskovs ‘

Gare J.:Rozumiemem detom a mldde?i, SPN, 1972, Brafis—
slava.

Stevanovid R.:Preverovanie vedomost{ na vysokej Zkole,
SPN, 1973, Bratislava.‘

Rosina a kol. :Psychologia, SPN, 1973, Bratislava,
Buri L.-Stefanovid J.: ?sychél&gia pre uditelov, SPN,
1973, Bratislava,/0Odcitované na 18 strandch.

Graf€ J.:5kola a psychologia k spoko jnosti inléd_e%e, SPN
1973, Bretislava,

Kolekt{v autorov:Ako predchidzat neprospechu Ziakov na
zdkladnej Skole, SPN, 1973, Bratislave.

Velikani& J.:SkuSanie, hodnotenie a klasifikdcia Zizkov,
SPN,_1973! Bratislava. :

Svancara J. a koi.:Diagnostika psyvchického vyvoje,SPN,
1974, Praha.

Kondés 0, :Discentns psychoterapia, SAV, 1§73; Br afislava.
Pavlovi¥ G, :Akcelerdcia vivinu mlddeZe /rukopis v tladi
Vyd.SAV/. ) ‘
Okrem uvedenych diel citujh sa aj #lZie Ethdie g

tejto problematiky, a to najmé o monografii vzfah Zizka
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k Skolskej préci, 2 to celkové v 14 odbornych publikd-

ciach,

Ohlas tyvhto préac v zahranidf.

- Recenzie:

G.Gutkovski:Psychologia vychow#vtcza, Tom.XV./24,
Warsawa, &.4, s.476-479.
M.Tszkova:Psychologickzny wyber, 1965, &.1 /recenzie die-
lo Vztah Ziaka k Zkolskej praci/.
orof,Bernard, Londyn, 1970-Porowvniva vysledky dosihnuté
dizertantom na useku prognostickej hodhoty Skolského
orosnechu.
Basic:Psycholocal nroblems of pupils failing in school,
Psycholorical abstracts, Volume 49 No 3, s.576.
Vztah Ziaka k Skolskej praci - v§sledky vyskumu z oblasti
emociondlnej a motivadnej zloZky postojovej Struktury bo-
1i prebraté oddelenim "Notivdcia uldenia a orofesiondlneho
vyvinu" Psychologického astavu, akademika Kostuka v Ky jeve.
Svolupréca sa vo vyskume nadviazala po prednaSke dizertat-
ta r.1972 u prof.Meriliana.
Psychologicky rozbor Skolskych neuspechov - ns vy¥sledky
vyskumu nadviazalo oddelenie sociélﬁej a pedagogicke]j
psychologie FF Univerzity T.Sevienka v Kyjeve /doc.BlaFyt-

naja/,

Okrem uvedenych pramenov boli ohlasy aj v inych socia-

listickfch Stdtoch, najmi v MIR.
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Ilcuxoxoruueckut aHaNN® HeycHeXop yueHMKOB B WKOZE.
/K CpPa8BEEHMD DeSyALTATMBENX J reHeTHUECKHX BABMCHMOCTE: Y Beycnepe-

LIMX Y9EeHIKOB OCHOBHHX IeBATUJIETHUX MKOX./

1.

HoBne TeHICHLMM B NOHUMaHEUU WK OJ bHOK YCNEeBREMOCTN YUEHUKOE,

Bonpo¢ MKOJBHHX YCHEXOB M HEYCHeXOB yuamuxcs caenyeT baccmanmsaTb
C HOBHX &8CNEETOB.3TO CBHASAHO He TOZbKO C yBEANUMBANIMMCH OEMECTBEH-
HHM 3HAJYEHVEM WKOJBHOI'O O6DA30OBAHMSA,HO TaKke ¢ Golee BHP& BUTEJ bHEM
BO3Me#CTEBMEM NEeDeAMBAHMI MKOMBHHX yCcrnexos Ha paaBMTﬁe peseaxa.gTy
npobaemy HE BOBMOZHO YE€ N3YyUaTh TONBKO C TO# TOYUKM B3PEHMH,KAK OT=
nexinue xaqecwéa JAUYHOCTY yUEHBKg esycxasuméamm €ro OOCTUREHUR B WKO-
ﬁe,xo €€ CJIeLyeT NsyuaTb TAKEE C IDYToit CTOPOHH,T.8. TOUKM 3peHus
BO3Ie#CTEBUA YDOBHR YCHEBAEMOCTHM MKOBLEUKA HA PasBUTHe ero cmnocoSHocTell

n BCeil ero JAUUHOCTHU.

2.

llpo6reMaTuka UCCICLOBAENS .

Hearp Ucecrenopanus 6uIO OCYymecTBIeHUE NCUXOJOrAUECKOTO aHanNzsa da-
KTODOB sHali60Nee cymecTBEHHO coneﬁcTBymme WKOJXBHOA HeycneBaeMocTH y-
UYEHNKOB OCHOBHO{ WKOJH ¥ ONPeJelNTH BO3MORHOCTH ymeﬁpmeaus OTpULaTedb~
HNX BosielicTeuil aTux PAKTOPOB.

icxoma us rMHOTeaﬁ,qTo OTAKYUE B ycHeBaeMOCTH Heycﬁeaammmx yYeHu-
¥O0B 6yIyT CONPOBORIAATHLCH HE TOJDKO OTANUNEM BHEWHUX ycxoemﬁ,no n o=
TANUUIMY BHYTPEHANX HAKTODPOB,KaKUMUM SBISDTCS NCHXOLOTHYE CKYle Xapakxre=~
PUCTHKY nX JUGHOCTH, YDCEEHb MX YMCTBEHHOTO PasBuTHd ,AHTEpEC K ofyue-
HUD, OTHOWEHME K DAGOTE M T.He- '

loaroMy nmepsyw o6aacTs Opo6Jer MOXHO BHPESUTH BONIPOCOM,YTO HBASET-
€a KDUTUYECKO! NEePEeMeHHO! ,uIN KAKOBH KPDUTHUECKUL nepeuennue,nm@@epeq:
UMPyDI¥e rpynny HeyCcOeBAXUMX ¥UEHUKOB OT YUEHUKOB yCHEBADIMX B yCAO-

BYfIX COEPeMEeHHO}l OCHOBHON HepaTwieTHell mxoxu.Caenynmuu ABJAAETCA BO-
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IpocC O TOM,K8X pacrnpelcJeHH B3THA NeDeMeHHHe i o Mepe OINperel€HHOCTH
HQH J2TEPMUHUDOBEHUN mKOﬁbHOPO OpoBal& yYeHUK&a,0 TOM,KaK 3TH Oepe-—
MEHHHE B8alMOCBJA3AHN M KaKOBA WX B3aMMHAA KOBADHUATHBHOCTL.
BTopym o5JacThk NpPoG6JeM MOXHO ZHPA&3UTH BOIPOCOM O TOM,;HaCKOJBKO 3TH
lepeMeHHHe IOoLIARTCSH BOCNUATATEJIBHOMY BOSAeﬁCTBMD WJI¥ Xe HaCKOJIBKO—
ecay BOoOOWE = #UX MOEZHO KOMIEHCUDOBATH IpyruMu daxrTopammu.

llarepuajH U MeTOONKA UCCACIORAHUSA.

J.ccreioBaHUe OCYWeCTBASIOChH IPEKMYMecTEeHHO B 1566-67 Yy4e6HOM ro-
4y B 3KCNEPXMEHTANbHON rpynme cocTosmeld us 144 HEYCHEBamlMX M B KOH-
TPONBHOK rpynme cocrosme® u3 144 ycnemamuiux YUEHUKOE, PA3leJeHHNX Ha
NOCPEeACTBEHHNX M H2 OTAUYHNKOB.

MenoarsoBatcs chaelyoumi aaﬁoﬁ MUCCIeNOBATENBCKUX METOAOB: AOACOEDE~
MEeHHOe Hab/inieHMe 32 yUEHNUKAMM B ECTECTBEHHHX YCJOBUAX WKOLBHODO O-
KDyRe:HNA, aHaMHECTAYSCKUI METON LA yCTAHOBACHUS LAHHHX O COMAT.UEC—
XOM,COUNSIBHOM M NCUXMYECKOM Da23BUTU! YUEHKKOES,06CAeZOBAHME cemeli-
HO!l CcPeIn IDEMO Ha MecTe.HpoMe TOro Smau Bce YUEHUKN UHEABULYATLBHO
NCHAXONOTHYECKN 0GCAENOBRHH, IPAYENM UCHOJIb3OBALICEh KCOHTAHNS MHTEIUreH—
LMV, TAMATY , JUYHOCTH & TaKAe aHKeTH LIA KJIACCHOTO DYKOBOAMTENd,LIs DO-
auTelell # Iif yYeHMKOB.Jalblie GHIM OCYLECTBASHH NONOMHUTEIDHEE uccae-

LOBaHNA B JabopaTOoOpHHX YCJAOBUIX METOZLOM NPOIPaMMUDPOBE&HHEOIO oSydeHus.

Jlarepnal nccleNOB2HKA OODAGATHBANCH NPH IOMOMM CPaBHUT: JBHOIMO AHAAU~
38 De2yYT5TATOB U GHAN BHUACJAEHH,C ONHON CTODOHH,CTaUCT.:2CKM CymecTBeH—-
HHE COBNANSHUS MIyYaeMHX QaKTODOB M yPOBHA YCINEBAEMOCTH X ,c Apyroi

CTOPOHH,CTATKCTUUYCCKAA SHAUMMOCTE TPYNNOEHX OTJUUNIA,

PesyibTATH UCCACLOBAKUA,UX AHAIHS X OLCHKA.

Pe3yJbTaTH KccaeLOBAHUA AH8JIM3UDYDTCH B DEMKAX CeMM 60Jee SHAYK=
TeJBHHEX KDYTOB BONDOCOB:

CewmeitHas o06cTaEOBKa Xak Iuhdepe Huu Py umUit $aKTOpP mMKOXBHON! ycnesae-
¥OCTM YyUYEHUXOB yuacTBYeT B WKOJLBHHX HEyIauax YUEHUKOB, IJI2BHHM 06pa-

SOM,HMBKHM BOCHUTATENbHHM ¥ KyJIbTYDHHM yDOBHeM.Lo 2/3 HeycneBaDmux
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MYCHUKOB EMBET B CeMbAX C NOHUESHHON BOCOUTATENBHON ¥ KyJABTYPHO! cTH-

Mynsumeit,
Takxe B oTHOmenum OGMETO DABBUTMA M COCTOAHMS BHOPOBbBA OTINTARTCS
Heycnepaemue YUCHUKM XYNUMUMY YCIOBMSMM DE&SBATAS IO CPABHEHUD C yCHEeBa-
PDUMMYE yUeHIKaMMA .
OTEOCHTENBEO PE&ESUTAA NCUXUUCCKUX NAHHNX M JUUHOCTHHX TIPEINOCHAOK Gh=
A% TAKEEe yCTAHOBJICHH CTATUCTUHECKM CymeCTBEHHHE OTAMYAS MEEIy Heycre-
BapuuMy yIeHUKAMHM ¥ KOKTDOJNBHEMM IpyInaMu ycnesammmx YUeHUKOB . [Ipubau-
SUTEIPHO IOJNOBKHA U3 3TUX YUEHVMKOB HeyCcOEeBAT HECMOTDS HA CBOR xopomy-
D YMCTBERHYD NPONSBOIUTEAEBHOCTE.QLHAKO MNOATBEDPIUAACE OGYCIABIABADMAS
S8BUCHUMOCTE yDOBHS .WKOABHON YCNEBAEMOCTM OT yPOBHS OPOMSBBOIUTEABHOCTH
~
YYEHMKOB B UHTEJIJNEKTOBHX MCIHTAHMAX.
Paéoqneéxpmaue NOLTBEPEINANT , UTO OOmMUE JOCTATHYTHE De3YJABLTATH BO BCEX
TPeX rpynnax yueHVKOB NOCTENEHHO yBeAMUUBADTCH ,IPHYEM UMEHHO nocTynre-
EJEe BO BTODYD uacTb UCUHTAHAA OTANYAETCCH NOUTH y BCEX MCIHTYEMHX BH—
P23UTEIbHNM NONBEMOM NOCTHUIBYTHX De8yIbTATOB,TO IPyNOa HeyCleBanmux
CYWECTREHHO OTIMYASTCA OT TPYNNN YCHeEaDIMX YUSEMKOB GOJee CUBGHM Ka-
YeCTBOM AOCTUIHYTHX DeSyIbTATOR.
B aMounomHanpHOif 06I8CTM OTaMuADTCS HeycOeBAaKmMEe YUYEHNKM OT YCIeBapmmx
Tonbko HE BHAUUTEALHO noémmenﬁnu MHIEKCOM adPeXTUBHNX NpM3HaxoB.Heycme-
Banmye yWEeHWKU OTANTADTCS cymecTaeHﬁo CT yCTEeRAKLUX Tgkxe HaMHOrO ua-
¢ BCTpeuARMMMACH MATANANTAUMOHEHMU TPYAHOCTSAMN & TaxEe NOHMZEHHON co-
UHEOHTBHOCTER, To €+ CIOCOGHOCTED BRKIDUATHCH B oGwecTBo.llT0Xaq connanzb-
HAH BIPABIGHHOCTH BTUX HeTell He NPOABIZETCA TOABEO DABINUHHMIN P 3Ha-
KaMU HEIVCHUINAUHMDOBAEHOCTM,HO ¥ TEM,UYTO HAE CBOM MKOABHEE Heycnexu
éyshexTnaHo Pearupymr,T.2. TeM,YTO CKIAL UX PEAKTUCUILHOCTH OTAAYAET—
ca'npeﬁuymecTBeBHo OTPULATEILHHM XAPAKTEpOM.B COUMANbHO! aKIenTUpo-—
Bénnocwn OTCTapT HeyCHePabIMe YUSHNKN TAKEE S8 YCHeBADIUMU.
UT0 KacaeTcH KauecTBa ANBHEHNMX JUYHOCTHHEX CBOiCTB, 0TAMYADTCS aeycn?-
Bapume yueHMKN OT KOHTPOABHHX IDYNN NPeUMymecTBeHHON Mepo#t mpummensa-
EeMHX OTDHUATEJBHHX CEOMCTSH.
Poxb mxoqa'ﬁ YHUTEIS B V4eCHNX TPYLHOCTHX ¥ B IEKOABHEY Heycrnexax yée—

.
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OB OYEBUIHO BNTEKAET U3 Tpex MCTOYHUKOR:8/U3 TeENeHOKI YNDOmATSH .

yueGHO-BOCIUTATEIbHN NpPOUECC EKOMH, 6/ W8 HENpeOXOAEHHOIQ IDOTUBO=
peuus MEELY HOBHMMY MHENSMN,HOBEM CONCPEAHNMEM,HOBHMY ?aJaveMy U Mexny
COBPEMEHHHM YDOBHEM MKXOJH, B/ W3 HECOOTBETCTBEHHOTO NOAXONA WLKOMH

U YyUNTEAR ¥ HeyclleBapiMM yUYeHMKaM.

MeT0J0M OCHOBHHX KOppelAduuii onpelelseTCH CEBf2b MeRLYy MKOJABHOK ycne=
BAEMOCTHD U ee OCHOBHHMM (aKTopaMy a TakKxe Mepa BAEHOCTH OTAENBHNX
kaTeropuit GaKTOPOB B STUOMOTMM MKOJLHO{ HEyCNeBAEMOCTH,KaK U BIauMHHE
WHTEDKODPeAAuMY PIaPEHX PaKTOPOB MKOABHOA HeycneBaeMocTu.Mexny mroas-
HO/ HEeyCNeBAEMOCTHD M BCEMH BOCEMBN M3yUYaeMHMMU @axwoﬁamm ycTaHapauBa-
eTcq CTaTUCTUYECKM CYMeCTBEHHAH CBA3b.HeOEMIBHHO TO,uUTO HAMHOrO MEHee
EHDP83NTENAbHAS CBA3b NPOABUIACH MEXIy MKOJAbROH yCcneBaeMOCTbD U WKOJOH
a Takxe MexELy OTHOUEeHUeM YYEeHUKA K rm.co.!le X WKOJOA,YTO MOraAc GH CBU-—
IeTeAbCTBOBATbH O TOM,YTO yueOHHWE DesyJbTaTH YUeHUKS He HBJASDTCA B JO~
CTATOuHOI Mepe dyHKIUel MKOJIH,.

Ha ocHoOBaHMM M3yYeHUS U CPABHUBAHUA OGYHUEHUs HeyClNEeBaWIMX YYEHMKOB

B DRBIUYHHX yUeOHHX YCAOBUSX /B €CTECTBEHHNX YCIOBUAX O6y4YeHUsT B MKO-
Je,B B3KCNEPUMEHTAIbHO OGODYLOBAHHO! MKOAE,B YCIOBUAX TDYRNOBOTC O6y—
YeHUS B DaMKax Bgympenneﬁ ouddepeHUMalns , B PAMKAX CHOELUMAALHHNX KJISCCOB
IIa OeTeli ¢ mepUENTyaibHO-MOTODHHM DACCTBOJNCTBOM U 1P moMoup METoZa
TIPOrPAMMUDOBAHHOTO OCy4YeHWd / BHABIADTCH XaPAXTeDPUCTH . CKUE OPMSHAKK
M HEeKOTOPHE OCOGEHHOCTM B Ipollecce MEOABHOrO OOYyUYeHUHd 3TUX YUYEHOKOB.
B nocrlelgeif rraBe NPUBOJATCHA OGOGmEHMA W BHBOJNW BHTEKARUME N3 McCae—
LOBAHNSY 2 TAKKE BOAMOEXHOCTM NEIATOrNUEeCKOro NPUMEHEeHUS TOIyYeHHHX

PesyJaBTaTOR UM CEeJeHU ¥ HEeKOTOpHE HOBHE NOSRUBNMECH OPOGIEMH.

5l

feiling pupils and the control group in mentel ability and per- -
sonelity traits. A eignificent dependence -of scnool achievement
upon performence in intélljgence'tests was not confirmed. The
emallest differences ere shown in the nop-verdel tests. In atten-
tiveness and working performence tests no significant differences
wes shown, but significent diffoerences sare found in the occurenss
ce of affectiye symptoms with definite psthologicel character.
Also leck of concentration, instabilsty, unsettlednsss, immatu-
rity for school work are found in higher degree in underachieving
pupils. Both paerticipeticn in extremurel activities and reeding
interest in underechievipg pupils revesl &n obviously lower deve-
lopment stsge compered with tﬁst of successful pupils,

4/ The share of responsibility which school and teacher have
in leerning difficuities and school failure results from

a/ the tendency to simplify the educationsl process at school,

b/. discrepancy not yet overcome between new aims, contents,.
tesks end the contempofary educational level,

e/ the inappropriste approach of school and teacher to un-
derachisving students.

5/ School failure 1s reflected in the pupil’s total persona-

lity end is msnifestation of his reterdation. Typical failures

differ from untvpical ones, the iatter being such pupils es had

feiled but cught to have pagsed. A cheragterization of both ty-
pes 1s given with regerd to sex and &8ge differences.

&/ Comparison of leerning in underachieving under various
working conditions disclose cheracteristic features and certain

peculerities in the process of school learning in these children.
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Summesery

PSYCHOLOGICAL ANALYSIS OF FAILURE IN SCHOLASIIC ACHIEVEMENT

I. Present tendencies in eppreisal of acholestic achievement
Today the question of school succes 2nd failure is no lon-
ger possible to study merely by being concernad with the vay
the psriieuler treits of 2 pupil’s parsonality affect his leésr-
ning echievement but aslso vice versa, i.e. from the standpint
of the pupil’s &hievement level influencing the developzent
of his abilities end the whole personality.

II. Resesrch problem ‘

The first complex of problems reises the question as to
what is the critieal veriable, or group of variables differen-
tiating the hnderechieving Ffrom the successful pupils under
the conditioné af the contampérery basic school. A further
guestion is the distribytign and guentifiing of scholastie
feilure, the way these varisbles correlste and thaeir cov&rignce.
Ihe problem of the ratio betwezn intellectusl and non-intellec
tuel fectors of feilure is being studied in detasil.

The second renge of oroblems desls with the cuestion of
the way these vesrisbles cen be influenced by educztion erd
wnetiner end in whet manner they czn be compensseted by other

factors,

<ITI. Fesesrch meteriel =nd tethodslogy

The research investigétion wes carried out during the schocl
yeer 136¢-€7 on an experimentsl group of 144 unsuccessful and
8 control group of the seme numoer of sueccessful students,

the lstder being divided into aversse pupils heving mesn
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school marks renging from 2,3 to 3 snd pupils having. passed
with honours. The children were selected et random froa 15
basic schools of verious enviroment in order to reflect, if
possible, the chsragteristtcs of & complete populstion.

Eech of the nine grades wss represented by 32 puplls /16 un-
derachieving end 16 successful/, equal number pf boys and girls.
The preoblem wes thus studied within s range of 6 to 15 years

of sge.

A whole seriles of research techniques was used: Long-term
observation of pupils under nstursl conditions of schooi envi-
roment, azamnestic method to obtain datae concerning somatic,
sociel, mentel e gmbtiopal development of the pupils, and field
exploratibn of the femily beckground. Apart from theée acthods
were used in{elligence'tests /tha verbal scele of the WISC,
Reven s Progressive Matrices/, mawory scales, Bourﬁon’s cancel-
lation t:st, personality retings /Woodworth-iathews's questio-
naires of effectivity, Frankel ‘s personality inventory/ as well
as quastionaires to be filled in by teachers, perenta and pu-
pils. Furthemore, supplementary research invc.stig=tions were
eonducted under leboratory conditions using the 1. thod of pro-

gramned instructilon.

1V. Research findings, enelysis end evaluation

1/ The family perticipates in school failure chiefly through
its lower educationsl and culturel level.

2/ As fer as the aliround develooment and state of health
is concerned, underachieving pupils have poorer developmentel

conditions then successful ones.

j/ Statisticelly significant differences were found bétween




