
Správy 
ODISIEL PROFESOR fUROVSKÝ 

- v zamyslení nad jeho 
oko lností ži(. 

Smr(ou končí vývin človeka. Až smrťou sa do­
chádza k bodu, z ktorého možno uvidieť celú ces­
tu ludského živo ta i miesto ku ktorému sa po 
nej došlo. ' 

Sestnásteho júla 1985 zomrel univerzitný profe­
sor PhDr. Anton Jurovský , DrSc. Dokonal dielo 
svojho života, naplnil svoje poslanie v nekončia­
com úsilí ludstva o zdokonalenie sveta a seba. 

~yolo by nerozumné mysliet si, že niekto iný 
myo~e d? hlbky poznať a vyjadriť to , k čomu sa 
u_z mý clovek v živote dostal , čo z neho obsiahol, 
čim s~ stal. Pri jeho smrti sa však zo spontán­
n~ho _ 1mpu~zu, a smrťou oživenej potreby uvedo­
mn 5.1 sami ~eba, ~ast~~ujeme ~ úvahe nad tým, 
čo mrtvy robil, pok1al z1l, čo nasiel a čo zanechal 
vo svete, do ktorého v svojom čase patril. 

Nad dielom života profesora Jurovského sa za­
stavujeme nie preto, aby sme formálne urobili za­
~ez_o_ zmie_nky_, nielen preto, aby sme mu takto pre­
Jav1ll svoJu uctu či zameškanú vďačnosť. Robíme 
tak predovšetkým preto, že by pre tých, čo tu zo­
stávajú a pokračujú žiť, bola škoda nepozriet sa 

dielom - na to, ako proruktívne mož~o za každých 

Pro fesor Jurovský sa narodil 26. marca 1908 v Ulanke - dedine vzdialenej 
asi 10 kilometrov od dnešného krajského mesta Banskej Bystrice - v rodine 
robo tníka. Úsilie rodičov poskytnúť svojim šiestim deťom nielen obživu ale -
- keďže boli šikovné - umožniť im aj študovat, odviedlo otca na 'dlhých 
17 ro kov za zárobkami do Ameriky. Roky neprítomnosti otca v rodine ne­
vyn iesli z nej však „mužský vzor" a neviedli k zmäkčeniu a „zženštemuu 
sy nov . Naopak, vytvorili situáciu, ktorú budúci mužovia využili ako príležitosť 

na sformovanie čŕt charakterizujúcich silných rudí. Ciefavedomost, rozhod­
no sl, húževnatosť, ale aj dôvera v seba a presvedčenie, že človek dokáže 
\ era zv ládnu t a veľa uskutočniť, pomohla v živote profesora Jurovského silne 
zakoreniť nevyhnutnosť prevziat skoro zodpovednosť za seba a svoje veci, 
ale aj čas( starosti a starostlivosti o „mužské veci" rodiny. Už skúsenosti 
dets kých rokov ho naučili poznaniu, že človek nemusí byť „hračkou osudu", 
ze - hoci jeho životnú cestu určujú v značnej miere činitele, ktoré stoja mimo 
ne ho - on sám, jeho chcenie, jeho práca, rozhodnú o tom, čo zo seba vy­
tvorí. 

Po skončení 6. triedy ľudovej školy - aj vekove zrelší ako iní - sa za­
pisuj e do gymnáz ia v Banskej Bystrici, kde za celých 8 rokov z rodnej obce 
denr e dochá dza. Jeho nadanie, nadpriemerné schopnosti, záujem o veci „von­
kajš e" a úroveň sociálneho vývinu ho už na strednej škole stavajú medzi 
orgó nizá torov kultúrneho a spoločenského života a zjednávajú mu prirodzenú 
aut or tu me d7 J š tudentami a uznanie učitefov. Tohto „postavenia do roly" :ii 
Je vedo mý už ako štu dent. Po celý živ ot sa usiluje plnil očakávan_ia, ktor~ 
z tohto faktu preň vyplývafú. Akékoľvek miesto, akákoľvek funkcia, ktoru 
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k dôsledné plnenie povlnnosli, 
Zas tával zna menali preň vždy predovšet ým · tý J kt -

, od ľ I ladý ch rokov mal nn r 1, or1 
prácu s tým spojenú. A l<eďže vc ,111 

, 
111 

• 1 pracovali vplyv nielen ako 
sa s nim dostávali do styku a ktor( s mm spo u d~ úloh vedúceho 
,.prirodzená" autorita, ale bol„ aj oficiálne P~~ta~e~{ich cierov \ predstáv'. 
bol by mal možnost ,,dirigoval ostatných p_o a sv , ,, cnšej miere než 
Nerobil to. Ziadal splnenie' povinnosti :-. od mých v ovela 111 

• ich a v _ 
od seba - ale poncchúval ľudi ro zvíJat sa vlastnou ceSlOu. U~1!

1 
[' ky 

Ô j ť • tá al ako človek a uc nnos a o 
cho,•ával spôsobom, ktorého d sto ~1os zas v ,· lcl1 rozvíjaní a vlastným 
psychológ: vierou v ich schopnosti, pomocou pr 1 

pri kladom. 
Roku 1928 prichád,.a do Bratislavy študovať n~ Fi~o7:oflcl~ú~ fakultu,,, filozofiu 

a slonmcinu. Odbor stúdia sl nrvolí náhodne; vJC uz, 2e n1eco dokáze a chce 
urobiť prä,•e v tejto oblasti. Jeho zá ujem o psy c hológiu ( t~orlla vtedy čas~ 
štúdia filozofie] sa vyhraňuje a jeho štúdium sústreďuje n~ jeJ problémy vermr 
skoro. Keď práve jeho vyberú hneď v prvom rotnfku v subehu 6 P?Slucháčo~ 
na novozalozený Psychotechntcký ústav pre Slovensko ako vedecku pomocnu 
silu. zaujme ho odvtedy naplno a navždy problematika a práca v tomto u nás 
dovtedy nero:vfjanom odbore. 

Vysokoškolské štúdium ( doma I v zahraničí) a súčasne práca v Psycho­
technfckom ústa\'e boli preň rokmi zbierania vedomostí o tom, čo sa v psy ­
chológii vedelo a robilo. Jeho odbomli pripravenosť na vstup do života v pro­
fesii, rozhrad a cleľa\'Cdomosľ, húževnatosť a systematickosť v práci pod­
mienili jeho rýchly odborný rast i vzostup v povolaní. Na záver vysokoškol­
ského štúdia podal dizerta čnú pr(lcu Teória záujmov a metóda ich zisťovania 
a začiatkom roku 1933 získa l titul doktora filo zofie . 

Už v nasledujúcom roku ( 1934) publikuje Psychologické základy výchovy, 
ktoré o rok nato vychádzajú v 2. vydaní. 

Už roku 1935 ( tc?da dva roky po skončení studia) založil a do roku 1939 
sám viedol Výchovnú poradr1u pre deti v rámci sociálnych zariadení -mesta 
Dratislavy. 
Zahraničné štipendiá, ktoré mu umožnili študijný pobyt v Londýne a ne­

skôr v Paríži, využil nielen na „vstrebanie" všetkého z prednášok vtedajších 
významných osobností v psychológii a na prípravu habilitučnoj práce, ktorú 
roku 1939 vydal knl zne pod r~ázvom Utváranie osobnosti dieťaťa, nle iste už 
vtcd~• aj na systematické zhrňunle materiálu pre Psychológiu, ktorej štyri 
vydania (prvé r. 1942, štvrté _ r. 1949) pomohli študentom psychológie na 
Slovonsku t v Ceclllícli získal znkladné poznatky o tomto vednom odbore, 
nie aj š irokej kultúrnej verejnosti utvoriť sl objektívnejši obraz o problémoch, 
ktoré táto veda skúma, a stnvn vtedajších jej poznatkov. 

V školskom roku 1937/38 ho poveril profesor Tvrdý prvý raz prednáškami 
na vtedajšej Pedagogickej akadémii. Tým ako 29-ročný začal svoju dráhu 
vysokoškolského učiteln. Roku 1938, po odchode doc. dr. Stavela a na jeho 
podnot, ho poverili aj vedením Psychotechnického ústavu. Od týchto začiatkov 
nž do konGa života bol profesor Jurovský vedúcou osobnosťou v našej psy­
chológii a neúnavným iniciátorom a organizátorom množstva akcií, ktoré 
pomáhali rozvíjať ju a uplatňovať v našej spoločenskej praxi. Bol profesorom 
psychológie na Univerzite Kamenského, z jeho iniciatívy založili Psychologic­
ký odbor Matice slovenskej, založil a ako hlavný redaktor redigoval prvý 
slov~ns~ý psychologický časopis Psychologický zborník. Založil Psycholo­
gicky ustav SAV i Psychologický ústav Filozofickej fakulty UK. Vybudoval 
odbor psychológie a sociológie práce na československom výskumnom ústave 
práce v llra tlslave. 

Od roku 1959 pracoval na Psychologickej výchovnej klinike a od roku 1964 
na novozaloženom Výskumnom ústave detskej psychológie a patopsychológie 
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,. Bratisla ve . ~osl:d~ým jel;o pracoviskom - už v dôchodkovom veku _ bol 
Ceskoslove nsky vy~kumný ustav práce a sociálnych vecí. Kruh jeho obrovskej 
aktivity v p_ov~Ia1;1 akoby sa uz~avrel na mieste jeho štartu. Hoci niekdajší 
Psychotec l~m cky usta~ a , neskor~( československý ústav práce a sociálnych 
vecí nemoz no .porovnav _at posl~mm a náplňou práce, možno Psychotechnický 
ústav pokl ada~ za prvy.: mlady, nero zvinutý výhonok úsilia o vnesenie psy­
chológie do nás ho spolocenského a ekonomického života. 

\' krát kom pre hTa de nemo žno ani vyrátať množstvo funkcií a aktivít v kto­
rých a ktorými ,•ytv ár al a spoluvytváral podmienky dnešného stavu 'rozvoja 
psychológie u ná s. Osobitne by sme sa však chceli dotknúť jednej oblasti 
jeho záujmu: psyc hol ógie dieťata a mládeže. Z jeho publikovaného diela, ale 
aj z jeho organizá tor ských snáh , bohatej prednáškovej - odbornej i populari­
začnej činnosti - je ja sné, že problémy dieťaťa a mládeže, ich sociálneho 
,·ývinu a osobno s tného utvárania stáli v centre jeho záujmu po celý život. 
Priazni\·é podmien ky pre uskutočnenie mnohých svojich zámerov našiel v mož­
nosti sústredenej výskumnej práce na Výskumnom ústave detskej psychológie 
a patopsyc hológie. Ako zástupca riaditeľa a vedúci oddelenia sociálneho vývinu 
dietata a mládeže upl a tnil a ďalším na rozvíjanie prenechal mnoho svojich 
ideí O cháp aní vývinu a možnostiach utvoriť vhodné podmienky pre rozvoj 
nielen jednotlivca, a le mladej generácie vôbec. v • 

Od založeni a náš ho časopisu úzko s ním spolupracoval. Ako člen redakcneJ 
rad, spoluvy tvára l je ho obsahový i formálny profil a bol jeho bohatým 
prisp evatefo m. ' - . . -

Na tomto mieste n emožno nespomenút ob_rovsku 1:kt1v1tu prof. Jurovskeho 
pri organizov aní živ ota v profesii psyc~10ló?ie. Angazo~al sa _a. podstatne za­
slúžil O založe nie Slov enskej psychologicke) spoločnosti. Bol JeJ prvým pred-: 
sedom a načrtol zák ladné cesty jej práce. B-ol predsed?Iľl_ českoslov_enskeJ 
psychologic kej spoločnosti. Zorganizoval mnozstvo P?d_uJat1, na kt?ryc~ sa 
psychológovi a stretáv ali , aby 1:1ali mohžno

1 
~t. pokra~~;a\;!~~o~~ez:vi~ 1uns~r j:~~ 

na ceste rozvoja a upl a tnema psyc O ogie u · . h · • ·" ľudí a · ich snahy. Touto schopnostou a sna ou 
schopnost ,,mteg r ov at - J 1• Y•i •stavnu· u'zkn spoluprácu psy-. d · lý dielom zas uz1 o su z1e nocova t sa nema m , , ťahy ktoré možno bez rozpakov 
chológov v Čechách a na Slovensku, 0 

\ z ť a: s chológov rozličných za-
nazvať priateľskými. Vedel však_ zje~noci~~ickic~ Y pracujúcich v školstve, 
meraní - prac ovných , pedagogickýc 1

,. Vedel ' že toto je cesta, ktorou 
priemysle, zdrav ot n íct ve , --výs~ume I pi ax~. lógov ~j naďalej ísť. Je to devíza, 
treba aj pri značnom ro zs1rem radov psyc O . 

ktorej hodnotu by sme si mali stále uvedomovar. 
0 

svo·om vedeckom a literár-
Verkú časť seba zanechal profesor Jur~v~ký č: učil) svojím životom: nestáť, 

nom diele. Nie me nš iu hodnotu má vša . o, racovať, mať odvahu a pod­
ale ísť dopredu, hľadať, odkrýva t, čo nevie~:~ P_ lebo bez omylov to ~~jde 
nikať v tom na jle pšom zmysle slova 1, mýli zostať činný. Veriť si a verit aj 
- radoval sa i trpieť~ ale_ ~evz~~vat saťtili zmysel seba. 
lnS,m, aby sme v spoj em s mm1 nasll a pac 

Veronika Kováliková 
Ladislav Košč 
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publikácií univ. prof. Antona Jurovského, DrSc., uverejnených v rokoch · 
1968 - 1980 

Zo:;ta\'ila: Lýdia Okruhlicová 

Súpis nadväzuje na Bibliografiu odborných prác profesora A. Jurovského 
a pramene hodnotiace jeho činnost, uverejnenú v časopise Psychológia a pa­
topsychológia die(ata, 3, 1968, zv. 5-6, s. 575-598. Obe časti tvoria relatívne 
úplný prehlad o tom, čo uvedený autor v priebehu svojich tvorivých rokov 
uverejnil. Táto bilbliografia obsahuje aj niektoré práce uverejnené roku 1967, 
pretože v našom súpise z roku 1968 neboli obsiahnuté. Keďže sa jedná o ne­
patrné množstvo prác, túto skutočnost v názve nezdôrazňujeme. 

I3ibHografia je rozdelená do troch častí, a to: a) Monografické diela a zbor­
níky vydané pod autorovým redaktorstvom; b) Štúdie a články v odborných 
časopisoch a zborníkoch; c) Vedecko-populárne články. Radenie v jednotli­
v5'c.h tastiach je alfabetické, podľa prvého slova názvu. Autor publikoval 
prevažne sám, preto ho v jednotlivých záznamoch neuvádzame. Prípadný 
ďal~í spoluautor je potom uvedený za názvom. 

B.blwgrafia neobsahuje recenzie autora, ani práce o ňom. 

a) Monografické diela a zlJorniky 

Mládeí. a spolotnosf. Štúdie socializačných procesov. 
Bratislava, Veda 1974. 280 s. 
Motivácia k práci u tloveka za socializmu. Zborník referátov z vedeckého seminára 
v Tatranskej Lomnici v dňoch 11.-13. 10. 1973. Zast.: JUROVSK?, A. 
Biatislava, Cs. výsk. ústav práce 1973. 235 s. 
Osolmos( tloveka pri práci. 
Bratislava, Práca 1980. 240 s. 
Spoko;nosf s prácou a jej tinítele. 
Bratislava, CSVÚP, ALFA 1971. 214 s. - Štúdie a materiály 13. 
Pracovné podmienky nehmotne/ povahy v CSSR. (Hlavná úloha E Ill 5,5). 
Bľatislava, Cs. výsk. ústav práce a soc. vecf 1977. 227 s. - Výskumné práce 37., rad A. 
Psychológ a sociológ v závode. Zast.: A. JUROVSKÝ. 
Bratislava, Práca 1967. 116 s. 

b J Stúdie a články v odborných časopisoch a zbornlkoch. 

Formovanie citov u mládeže. 
V: Informácie VúDPaP. Bratislava 1974, č. 5, s. 10-11. 
Funct,onality and Sexual Ditferences in Social Proximity in Adolescents. (Funkcio­
nalita a sexuálne rozdely v sociálnej bllzkostl adolescentov.) 
Studia psychologica, 14, 1972, č. 2, s. 128-141. 
The Functionalily of lnterpersonal Proxlmity in Adolescent s. ( Funkciomílnosť inter­
personálnej blfzkosti u adolescentov.) 
European Journal of Social Psychology, 1, 1971, č. 1, s. 85-95. 
Hmotná zainteresovanos( pracujúcich ako psychická realita. 
l'syc.;hol. v ekon. Praxi, 11, 1976, č. 1, s. 3-17. 
llodnotenie vedúcich zamestnancami ako osobitný proces. 
Syntúza, 8, 1975, č. 4, s. 126-134. 
Ident1fikócta pracu/tíctch so zamestnaním ako zložka racionalizácie práce. 
l'sychol v ekon. Praxi, 9, 1974, č. 2/3, s. 107-110. 



----
lnt egrti.cia osob nosti a sociálna začlenenos( mladist - h 
\ ll: . .. - VOPALENSKÝ, J. vyc . 
_ s, cho!. Patopsyc hol. Dieťaťa, 5, 1970, č. 1, s. 3-l4. 
• /J iia II socializačnom procese adolescentov. 
_,5, cho!. Patopsyc hol. Dieťaťa, 4, 1969, č. 2, s. lll-l3 2. 
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·11lá medzinórodnó konferencia socidlnych psi choló O . 
Psyc hol._ Patopsy~ hol. Dieťaťa, 3, 1967-l9 68, č. i, s. 10~~io~~iedeň, 9.-14. IV. 1967.) 

Motiváci a k práci a /ej skúmanie. 
Núro dné výbory, 1975, c. 10, s . 26-27. 
Moti vácia k práci ako psychický proces. 
Psyc hol. , c lrnn . Praxi, 9, 1974, č. 1, s. 1-17. 
Motlvóc ia k prócž ako psychický proces a zameranos( osobn ť 
V: Motivácia k práci u človeka za socializmu. Bratislava 19~{ z;_ 19_ 23_ 
,\"asa mMdez. medzi sebou . 
Psyc hol. Patopsycho l. Dieťaťa, 3, 1967-68, č. 3, s. 223-248. 
OĽ'e1)ovanie praco1Jných činností.. 
Syméz a, 11, 1978, č. 5. s. 169-176. 
Osobnó anga:.ovanost v prócž za socializmu. 
Národ né výbor}. 1977, č. 2, s. 14-15. 
Our Socia l Psychology in the Years 1967-1968. 
Blllliografický spravodaj, 5, 1969, č. 1, s. 3-6 . 
.,Porozpr vame saM ako výchovný prostriedok. 
\'ychovä vatel, 14, 1969-7 0, č. 4, s. 97-100. 
Postofe mla dých a dospe lých. 
Vychováv ate[. 15, 1970-71, č. 6, s. 161-163. 
Pracovnó motivácia v súčasných výskumoch. 
Soc ológi a, 9, 1977, č. 2, s. 143-153. 
Pracovn~ postoje u mlddeže z diferenciačn~ho aspektu. 
Aut.: ... - TAKERER OVÁ, M. 
V: Infor mácie VúDP a P. Bratislava 1973, č. 4, s. 15-16. 
Psychic k~ a sociá lne činitele vo vývine osobnosti. 
V: Psyc hológia a zdravý vývin osobnosti. Bratislava, Psychodiag. a didakt. testy 1971, 
s 21-34 . 
Psycholo gick~ osobi tosti výchovy v kolektí.vnych zariadeniach. 
\': Súčasné problémy psychológie učenia a výchovy. Bratislava, SPN 1968, s. 273-277. 

Refen· nlJn~ osoby u mládeže. 
V: II for mácie VúDPaP. Brati s lava 1972, č. 2, s. 20-22. 
Socia/ 1zalJné činitele v duševnom vývine stíčasne/ ml6deže. 
Socioló gia, 1, 1964, č. 4, s. 305-322. 
Sociál na determinovanosť postojov u mlddeže. 
V: Informá cie VúDPaP. Bratislava 1975, č. 7, s. 10-14. 

Sociáln e postoje mlddeže. 
\': Info rmácie VúDPaP. Bratislava 1973, č. 3, s. 19-20. 
Sociáln opsycho logick~ aspekty práce a pracovnó motivácia. 
Syntéz a, 7, 1977, č. 1, s. 4-13. 
S11lad indiV idudlnyc h a spoločenských zduJmov. 
Ndrodné výbory, 1976, č. 9, s. 26-27. 
SJ-dia sociálnej bllzkosti. 
Cs. Psyc hol., 13, 1969, č. 1, s. 76-78. 
III. z/azd československých psychológov. 
Cs. Psyr hol., 12, 1968, č. 5, s. 422-424. 
t'(jsku m pracovne/ motivt:kle v PĽR. 
Syntéza , 8, 1975, č. 6, s. 230-231. 
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c] Vedecko -populárne články 

DaB! v cieli. (Anketa.] 
Vychovávate!, 12, 1967- 68, č . 4, s. 144-145. 
Mlcldež a svet dospelých. 
Nové slovo, 13, 15. 7. 1971, č. 28, s. 3. 
Mor ólne konanie a ob/!iansk a stato/!n osť. 
Smena , 30. 10. 1967, s. 4. 
Spolo/!ensk cl za/!len enos( na!le/ ml cldeže. 
Nové slovo, 13, 1. 7. 1971, č. 26, s. 3. 
Vclžnosf a úcta = aut ori ta. 
Rodina a škola, lí, 1970, č. 6, s. 162- 164. 
Vedeck ~ pozn atk y o pr clci do prax e. 
Práca, 4. l. 1968, š . 6. 
Zivot bez pr lb uzných. (Nedostatočn é kontakty medzi ludmi a ich následky.] 
Kultúrn y živo t , 23, 1968, č. 1, s. 6. 

PROFESIJNÉ PORADENSTVO 
A VYCHOVA K VOĽBE POVOLANIA V NDR 

Počas týždennej pracovnej cesty do 
NDR v máji 1985 som navštivila pra­
coviská, ktoré svojim pracovným za­
meranim patria do systému výchovy 
k voibe povolania. Boli to Berufsbe­
ratungszentrum, Berufsinformation­
zentrum, Polytechnisches Zentrum 
SKET, Pädagogiscbe Kabinett Sildost, 
Bunke - Oberschule, Berufshilfsclm­
Ie, Pädagogiscbe Hochschule Erick 
Weinert v Magdeburgu. 

školský systém v NDR re špektuje 
a zaisťuje profesijný vývin detí už pri 
nástupe do prvého ročnika desa (roč­
nej školy. V priebehu vyučovania v 
určených hodinách v nlžšlch ročni­
koch sú žiaci vedení k manuálnej 
zručnosti a technicky zameranej pred­
stavivosti pomocou papierových a sta­
vebnicových skladačiek. Postupne do 
konca šiesteho ročníka absolvujú aj 
praktickú činnosť s pracovnými ná­
strojmi a predmetmi. Každá škola má 
miestnosti a nástroje potrebné na ta­
kúto výučbu, ktorá sa uskutočňuje 
maximálne pre 15 žiakov v skupine. 
Dostatok potrebných technických 
učebných pomôcok Je samozrejmos­
ťou. 

Pracovné vyučovanie v NDR sa vo 
všeobecnosti zameriava na praktické 
oboznamovanie sa s pracovnou čin­
nosťou, vyskytujúcou sa v oblasti ško­
ly. Tým si perspektivne zaručuje bu­
dúcich pracovnikov do miestnych tra­
dičných profesií. V prípade magde­
burských škôl sa realizuje so zame­
ranim na kovovýrobu, lebo v meste 
je veľký závod ťažkého strojárstva 
[SKET]. 

Od siedmeho ročníka začína poly­
technické vyučovanie [ 4 hodiny týž­
denne) priamo v podniku vo vyhra­
dených priestoroch. Táto výučba má 
teoretickú a praktickú časť. Výučba 
teórie zaisťuje prípravu na konkrétnu 
praktickú úlohu. V praktickej výučbe 
sa realizuje výroba súčiastok ktoré 
sú časťou finálneho výrobku. Produk­
tívna práca žiakov sa realizuje v sku­
pine po osem žiakov pod vedenim 
majstra. Práca majstrov a jednotli­
vých žiakov je zvlášť týždenne a me­
sačne vyhodnocovaná. 

V NDR existujú aj školy so špeciál­
nymi triedami pre talentované deti 
[ podobne ako u nás). Napr. pre ruský 
jazyk od 3. ročníka, pre francúzsky, 


