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1 
ďme do biižšej, ale aj troch u vzdialenejšej 

Ak ~a zal1 8
1 

1 logické konfer ende na _počesť určitej oso 
\'idíme, ze psy~ 10

. zriedka. Príležitosťou su sk6r výročia inš t 
u nás konal! ve 1t bolo toto podujatie, usporiadané tromi 
ne. Azda aJb pre/riom čSAV v Brne, Fil ozofickou fakultou 
(Psyclwl. 1t o~a iu čPS v Brne ) , obzv~ášť .zaujímavé. Navl'§e 
obJast~ou 5~ u;?~sobnosti, ktorá j e pre cesk oslovenskú psycho 
pre~kazala ~e amná. Okrem pr áce v obla st i psychológie pr· 
moric:d~e. vkyznozvoJ·u poznania vo filozofií, v li t erárnej kritike 
Konecny 1 r 
próz

0
e· ni'm konferencie - ktorá trv ala dva dni (20. 8 

tvore . d f. . -1 h , 
l97l) _ boli zdravice jubilantovi _o o 1cm :1Y': pr~~?v1sk z Pr 
Bratislavy a ďalších mies~. Zdra:71hce nem ah _kraz .of1~~ak1nych pr 
bolí to skor osobné spom1e1:ky ~e o rov~s m o_v a_ z_ia ~v, v kt 
minovala dovernosť a l'ud~k_e v.~ťaht '( za verecn~J cast_1 dopofu 
sedenia prvého dňa_ vystup~! sam JUb1la~t. V kratkos~1 s.a 
gratulácie a predrnesol pnspevok na te ri:rn K probl_emum ~ 
osobnosti. Prof. Konečný sa zam er al na obJasneme poJmu os 
ho historickom aspekte s d6razom j ednak na vývin tohto pojm 
roznych teoretických systémov a jedn ak na jeho širšie et 
hl'adisko. Referát mal vynikajúci system at izuj 'úci charakter, 
chádzal zo všeobecnejších súv islos t í. Okre m pohl'adu na m 
autor všíma i smer budúceho sk úmania os obnosti. Na rozdi e 
rického faktoriálneho prístupu sa nedomnie va, že tento smer 
a spásonosným. Je sk6r zástan com akce p tácie statického aj 
ho chápania. 

Popoludní a nasledujúci deň odzn eli referáty podfa 
programu (s výnimkou nezúčastnenej do c. Syřišťovej, ktorá 
niesť referát K problému norm ality). 

Pri uvádzaní a hodnoten í jednot livých príspevkov sa 
pr~držiavať_ poradia, ale budem e ich prezentovať podf a ich 
pnbuz~ost1. Celkove by sa mohli referáty ~aradiť do troch o 
a~o pn~pevky k psychológii osob nost i, pr íspevky ku klinickej 
gn a pnspevky z r6znych iných oblastí. 

_Dovp:vej oblasti patrí vystú penie pr of. Tardyho na témU 
m_otivacmch tendencí, ktoré sa u audit ór ia stretlo s vel'k 
AJ t~nto autAor načrtal najsk6r h is torický r ámec a potom 
r~z~~dol ~p_os_ob klasifikácie mo t ívov. Jeh o klasitikačný sy ~f51 e ~ngmal~y (čím by sa len zvačšil zmatok z rozmy 
kl:s;ii~h~d:a :kor _z _logických a empiric kých súvislostí. Pr 
gickej a~n_e 

1 
at.egone, ktoré sú vytvorené podfa ciel'ov m 

Po~u;15, 0st1, teleologicke j a kauzálne j súvislosti. 
lákovej ~ ny, vedecko-teoretický charnkte r mal aj prisp 

nazvom Funkce plánů a rovín v současné psychol 

-ohybova la p~ _tej najvše?becnejšej rovine 
sa nft rúkt rpsych_olog1e _osobnosti. Jadrom referátu b~ ýzy P<>jmovj 
I<0

0
v plán, sub plan, r<;>vma a subrovina aj s ich „

8
~t_?zobrat1e poj 

rn ·ckýrni d6s ledkam1. Vysvetlenie týchto o·m vy 4 ýmJ a metodo 
101:ngvist iky ) poskytuje prostriedky, pomtc~u ~~o (~ohvodne~ prevzatjch 
z ť ryc mozno ob;t11_,,, 
050

bnos . ,,_.,a14 
Nasled ujúce tri príspevky brnenských --ps ch 16 v Smékala a manželov Oseckých) ukazujú Y že 

O 
go; (O. Kolařtkovej. 

p;ev láda z~m erani_e sa n_~ ,pr?b!ematiku vztahu typ!~ k ~:skej katedre 
nost i a vztaihov d1menz11 k mym znakom fudske. b ~ziám osob-

Olga Kolaříková navodila nielctoré problémy J otsohnosti. 
• A • - • vz a ov emover ••--

i n tro verz 1 e ~ pou~1enov 1an~a, t. j. k sile a slabosti VNč V .uc -
chádza z mektorych sov1etskych autorov (T lov Ň r~ferite -
over ovali dve Eysenckove hypotézy, že sile VNť cÍ :tbc.hl), ktorl 
a slabost i in~roverzia (1. hypotéza) ,a že vysoké~~ P; ~ ettroverzia 
a silne j VNC zodpovedá extroverzia ,a naopak niz:~va ~1!1-u J)l'8bq. 
prah u ~ slabej VNC z?dpove~á i.ntroverzia (2. hypotéza). u a rva 

Pn spevok V. Smekala me Je vlastne teoretickou to ulléli 
lem~tLky základných_ dimenzií temperamentu. Je to = 
vame alebo azda remterpretovanie dotera~rpt-~pl$J!a,ts..-~i.c: 
.dimenzií temperamentu. Z jeho vystúpe ~~· ie 
·príst upy možno vtesnať do základného 
to Lindnerov, Rempleinov alebo Dtm 
Najmo dernejší prístup - ktorý je 
man sov model, ktorý okrem základnej. 
~~hémy_ uv~~uje_ o dimenzii aktivity -
cmn ost1, leziaceJ v inej priestorove j 

v Tr ochu iný charakter mal Tefer. 
v_ nom. po~úsili vytivoriť formábly 
d1men~iam1 a klasickými tempa 
.adekv atneho spojenia matemat 
rom~ ~b_a momenty sú iproporc· 
pokus1ll o exaktiné vystihnutie 
I. E a N sýtia, resp. koreluj-O s 

_ Vystúrpenie J. Langmeiera 
neh o klimatu na vývoj osob 
.12sych ológie osobnosti soéi6. 
T?žisko tohto referát~ spo 
r~mc a, ktorý je doležitý na 
dinn ej klímy existuje 319 
·osob nosti dieťaťa vel'ký 
rak t eristiky. Znova sa u 
pre zdravý vývin diet 
cháp at ako samostat:Dt 
~ej štruktúry, špec 
st ~r i kaitegórie pr 
vzta:hu rodičov k 

Posledným 
Run ftovej K 



nom pre zentov ali výsledky výskum u :7 kto~om ?_verovau 
tffdenia manželov E s~ncko vcov, ze delik venti maJu vysoké 
. kt 1 a E ako aJ v novovyt voren om faktore psy~ 
ta ore , . 1, , , d ,. "-"' 
H ·potézy sa nesle dovali do IJ _po~1v any m otaz~íkom (EOD) 
. ~ dotazníkom kt erý zahrnuJe aJ novov y,t voreny faktor. Do 

\\ID I • f 't v - k 
0 položiek a pre1o~ili ho ~u tori re er_a u; ys um sa r?bi~ na 50 

2 druhej nápra vneJ sku p1:1~· . ~prot ~ _vysl_?-~kom, anghckych aut 
ukázalo, že de1ikv enti -rec1d1 1st1. I?BJ U vyssie ~-1:_~re iba v dvoch 
roch _ psych oticizme a _neurot1c;z'1? e ---:, a m7s1e vo faktore E. 

z dr uh~j ~blas!i yrvy m a .velmi ~~UJtmavy,m. vyst~pen&n bol 
dášov Princi p 1mploz1e v psyc~?ter apu. Oboznam1l v_ nom poslu 

5 novým smer om v psych ?te~ap11, z,a]?z enom n~ vyvolavanf siln6ho 
cionálneh o zážitku . Emoc 10nalny zaz1t ok, ktory bol predtým pat 

ký, sa pr ed sedením asociuje s indifere ntntrni. stimuhni, takže sa 
cie neposilňujú a na základe proce su ucema vyhasfnajú. Hla 
predst avitel'mi implozív nej psychoter apie sú Stampfe, Hogen a i. J 
hodou j e krátkodobosť (1- 15 sedení), avšak vyžaduje od tera 
schopnosť evokovať predstavy, vyvol áv aj úce silné emocionálne 

z. Brunecký a V. Veselá referova li o etiológii a podstata slab 
sel'nosti. Obsahom t ohto príspevku bol i čiiastkové výsledky vý 

ktoré poukazujú na to, že výrazným č inítel'om debility je fami 
p6vod ( ½ pr ípadov), a to častej šíe zo strany matiek ako otcov 

výskume sa nezistili žiadne vzťahy me<lzi debilitou a vyživovacou tl 
ňou a medzi debili tou a rodinnou čistotou. Autori tvrdia, že ,prt 
J'ahkej slabomysel'no st i má dedičnosť rozh odujúcu úlohu a prostre 
len druhoradý činite l'. To viedlo autorov k úvahe o zavedeni umele 
Jekcie, čo by si vša k vyžadovalo súbor r6z nych opatrení. 

i::ríspevok M. Bouch ala a M. Jaroš a sa trochu odlišoval od ostatri 
r~f~ratov, p~etož e bol iba informáciou o vyučovaní medicínskej psy 
1091e na lekars kej fakult e v Brne. 

. V.· Veselá r: fero vala o zaujímavých výsledkoch liečby reverzib 
def icitov men t alnych s~h?pností, ktoré bolí zapríčinené metabo 

po3.u~hou - feny l~e! on~nou. Vo svojom vý skume zistila niekol'ko 
•
8

~
1t?ch_ aspe1:tov he cema, ktoré holi dosiaf neznáme. Včasnými U 

nymi zasahm 1 ~a podarilo dosiahnuť vel'm i dobré ·výsledky V záve 
autoťr~a vy~lov~la vel'mi optimisticky v tom zm ysle že ak· budeme 
zna presnu b10ch emickú rovnováhu v . ' , 
ciel'avedome zasahovať do t _ 1 

organi zme lato k, bude m 
V treťom t ematickom :~~~iyih schopnos tí ťudí. 

kým o dvoch referá toch man - 1 / sme sa ch celi zmieniť predo 
kal metodologických problém~: ov_ ;ancarov~o:7 . Prvý z nich sa d 

túpili k samému výskumu vyčlev:r ui:riu e11;-oc1í. Skor než autori 
viedli k súčasnému stavu'. Ako ~{ me_ktore dot erajšie sposoby, k 
P?Uk_ázanie- n~ skutočnosť, že výsku~ny r_e~~ltát ioh vystúrpenia 

me _Je_ i:no~ny, preto že emócie znamen:i:r:ocu. a~o subpojem mott 
mot1v acia Je v skutočnosti iba konšt k JU pnmar ne vzťa'.hy, zatiaf 

I h d h , f , ru tou 
c ru Y re erat rozoberal probl · . 

ania vývinu kresby. Autori v ňom poukema~~ku lon git udinálneho sle(l 
detskej kresby, pričom k ich skúman~ZUJu na hla vné vy'vinové tren 

iu použil' G 1 oodenoughovej t 
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. ,vej revízii. Zo svojho sledovania stanovuj\'.1 9 typov Vývlnových 
v tiaJ nso a zisťujú, že u skúma~ej vzorky sa ukázala vačila intratndl­
t ~en ; f v variabilita v kresbe nez v IQ . 

v idu~ nablas t i psychológie vnímania predniesol referát jeden z n orov 
v 

O 
ch ológie prof. Vilém Chmelař, a to o vplyve veku a modality 

cs_l. P1~ na trv 1anie optickej a akustickej pozornost i. Autor v ňom 
stirr;,u e sledoval predlžovanie doby trvania pozornosti a selektivt y v zl­
d~~ ~t i od veku, kde zistil štyri vývinové tázy. Ďalej upozorňuje, že 

v~lí~a nie pozornosti '! ?as~ je arrtmickě a nepodlleha žf~ej organiz­
k . ej alebo nejakeJ meJ rytm1cite. Odklony vysvet>fuJe na z6klad 
t~ ; ie pravdepodobnosti a predpokladá, že tieto majú rnultivarfaěnd 
e~činnosť. Referát E. Pejhovského o motivačnorn faktore odmeny za, 

pr ~cu sa zameral na dve otázky, a to: ako hmotná odmena moti j 

P1:kon a akú úlohu má odmena na dlhodobom výkone. 
vy Tematicky mimoriadnym referátom bol Vieweghov prfspevok 
té mu Psychologie umělecké literatury - charakteristika jejf modemfch 
očátků. Je to jeden z mála psychológov u nás, ktorf s~ ven jtl tejto 

P rob'lematike. že to robí dobre a systematicky, ukázal aJ jebo ret~ 
kt orý bol jednak prehfadom psychologických pokusov o zv1'dnutie otá­

zok umenia - s dorazom na ~rancúzsku a nemec~ ob~t - a jednak 

p okusom o pojmové vymedzeme, resp. znovelfzovame dos1ar pouflvaných 

pojm~~Íejkovej príspevok Citové vztahy dětf k rodičllm se zvIAštnlm 

zřetelem ke struktuře rodiny sa zakladal na výsledkooh výskumu ~ 
6-ročnými deťmi, kde sa skúmali (skllškou Anthony-Bene) city k r~­
čom a city •prichádzajúce od rodičov. Autorka zistovaJ.a vztah k piatlffi 

d l f ť om počtu detí. veku otca a 
rodičovským faktorom: vz e an u, pr Jmé ukazuJll „ najd6ležitejším1 

manky. Získala zauj[mavé výsledkyln, letor tah m deit ~e rodičov sú počet 
premennými vzhf adom k ernocioná ym vz o 

detí a vek otca a matky. eformálne vystúpenim S. Kra-
Záver konferencie vymel celko~ ~h .zo študijné'ho pobytu v USA • 

otochvíla, ktorý hovoril o osobný:id~ 6ch v Kalifornii a Philadelph ii. 

konkr~tne ~ s,!cúsenositach na v ěrt1 referát na tému Konečný ~ko 

Pri teJto prilezitosti prednfesol !;af'1 byt uvedený samosta~ne. Nemo~no 

psychoterapeut, ktorý p6v~-• c:eloživotnej práce jubilanta. Boll to 

povedať, že by to bolo .zho ~eskar staršieho kolegu. .. . _.., 
skor spomienky na učitefa a _!!l,; .. ~cb ~lov predsedu, vačšma ucast~iko v 

Ako vyplynulo ZO za:;ki:'dne Všeobecná sp~koj_nosť hola melen 

hodnotila konfer du viko oU atmosférou a orgamzác1ou. 
s ref erá ·tmi, ale '1 s ce v 

J. Vopálenský 
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