
5. Klžnická P_sychol6gia na Slovensku. { BLL. 1956, X X XV l, c. 11, str. 658-69.J 
o. Psychol6gw v zdravotnfctve. Sbornik prác zredlg. dr. M. Vernerom, SAV 1957

1 str. 172. 
7. Prlspe_vo~ k ob;asneniu psychických zážttkov paclentou postihnutých maltgnýmt 

kostnym1 tumormt. I V sborníku Klinická problematika niektorých kostných novo 
tvarov, SAV 1957, str. 159-62.J 

8. Psychické odrazy operácH. [V sborntku sub 6, str. 133-54.J 
9. Endemická struma a duševný vývo; školske/ mládeže. [V sborníku Problém11 enrio-

krinologicke; praxe z hl'adiska výskumu, SAV 1958, str. 43-62.J · 
10. Psychologický prof žl školske/ mládeže postihnute; vrodeným vyk7bentm bedro1Jélw 

klbu. { BLL. 1960, XL, c. 3, 181-85.J 
11. Ocas( psychických faktorov pri doliečovant po meniskekt6miach { s M. Ilaluzlckým, 

BLL. 1962, XLII, c. 8, 475-82}. 
12. Psychické odrazy pobytu clwvancov v Detskom ústave telesne chybných v Bralislave 

/s_ L. Spiššákom, Otázky defektol6gie 1963, č. 3, 67-70}. 
13. Nzektoré psychologické problémy dospieva;úce; mládeže. [V sborníku Problémy do­

spieva/ůce; mládeie, Cs. spolocn. pre šfrenie polit. a vedeckých poznatkov, Brali 
slava, 1963, str. 29-43.J 

14. Výchova dett v predskolnom veku { s E. lvaškom, Slov. ústav zdrav. osvety, 1964, 22}. 
15. Psychologické probltlmy dospieva/úce; mládeže [ s f. Blrčákom a f. Steinerom, Cs. 

pediatria, 1962, č. 7/8, 638-41). 
lb. Poruchy sociability telesne chybných pubescentov v priebehu ústavne; starostlivosti 

( s L. Spissákom, BLL. 1965, XLV, č. 2, 97-102). 
17. Psychologické prí.činy prepadávania iiactva bratislavských šk6l (rukopis}. 
18. Vychovntl problémy v detskom ústave telesne chybných [rukopis}. 
19. Záu/my chovancov detsk~lw ústavu telesne chybných [rozprac. rukopis}. 
20 Utebnica psychol6gie chorých {rukopis rozpracovaný podl'a prednášok pre poslu­

chácov psychol6gie J. 

75. NAROZENINY PROF. Dr. JAR. STUCHLIKA 

l' dubnu t. r. se dozil 75 let prof. dr. far. Stuchlík, čestný člen československé 
psychologické společnosti { dlouholetý člen výboru a poslednf. předválečný předseda 
Psychologické společnosti). Odborná činnost prof. Stuchlíka byla a ;e mnohostranná. 
kada jeho prací z obdobf pul stoleťi má značný význam pro psychologii, zeiména 
v oblasti psychopatologie a mentálnf hygieny. Mezi psychology ;e znám ne;en svými 
pracemi a aktivní. účastf na kongresech a /iných zasedáních, ale i ;ako člověk, který 
svými povahovými vlastnostmi ;e vzorem ostatnf.m. Ceskoslovenští psychologové pře/z 
prof. Stuchlikovi ještě mnoho duševní svěžesti do dal§ích let života. 

FRANTIŠEK čADA 

Dne 6. dubna 1865 se narodil v Praze v Bubnech ;eden z vůdčtch duchů české psycho­
logie profesor Frantisek Cáda. Stoletf od feho narozeni znamená netušený politický 
a kulturní vzestup národa; práce F. Cady v prvnt polovině tohoto období byla tak 
bohatá, ze /í podstatně pi'ispěl k povznášení z provincieilnosti k světovosti. Za necelé 
Nvrtstoleli své literární ctnnosti od habilitace v r. 1896 do časné smrti 14. prosince 
1918 vykonal nezvykle plodnou práci vlastně třf vědeckých pracovníků: filosof a, kla­
slckého f žlologa a psychologa. 

F. Cáda náležel ke generaci obrozeneckých encyklopedistů, kteří. byli navíc zakla­
dateli nových vl!deckých oborů, ke generaci Františka Kre;čího, iniciátora materialis­
tické obecné psychologie, Otakara Kádnera, inicUítora experimentálnf. pedagogiky a !;kol­
ské organizace, a metafyzika Frantiska Drtiny. Sám ;e právem považován za zakladatele 
L;eské pedopsychologie. My, kteří ;sme byli Čádovými posluchači, viděli ;sme v něm -
i kdyi ;sme si vážili obou ostatních „františkánů", profesorů Drtiny a Kre;čího - icleál 
universitniho učitele, který osU'l.oval všestrannou přesnou informovaností., ;asnostf a p~­
vabem výkladu a laskavou skromností. . V ;eho přítomnosti ;sme trpěli ostychem Jeli­
mánků, porovncíva;íctch skrovnost vlastního fondu s rozsáhlou a hlubokou učeností pro­
f c>.,ora tehdy ;este mimorádného. 

Jako vsichnl nasi filosofové té generace [T. G. Masaryk, F. Krejčí, F. Drtina, O. 
Foustka a O. Kádner J byl F. Cáda za universitního kvadrienža klasickým filologem, neboť 

410 

p1 
ti 
ji 
g 
k 
u 
b 
ji 
d 
TI 
n 
T1 
k 
T1 
I, 

l1 



:;-. . 

ho 

m. 

s:: 

ké 

a -

a­
s-

o-

o. 
ot 

:;c iť: i.:e ... ::1,:e'10 zku sebního rádu b 
• ,,, •;ť .') ~ •natematik ou a fyzik ylo filosof li možno k 

. ;~.1, ;,cjťlvdnt!ii z,!,ak u prof. Čád:u. Lu_ všech se tento osmb:no1Jat Jen s lonn,,u a rN · 
.·thY . ~iťe-r"_O'lOlJQ traktátu Pro ·ze llerárnl dráhu zap~~rtng studt/ni. zák/al] f}ffl 

. :~r, 'ť fz,t1scif1e uplatnil v pojedn, J ge Mantlia. Záhy š překlady Sallustiova /1.1-
. "t,pii ;al.:o suplent gymnasia v Žt~l lNá~tfn starověkéh/: d~kl své v'!!,nika/íci znolo -.tt 
,, Pl ::l)•wi>a dial ogu Lacheta" Te ~ u~zcz. První studie z r eltsectvt flloc;of le'\ k!Prt­

-~., ·rc studie o dialo gu Faidr~s _n ° fzl?sof Cádu zvláště ·z 
889 

se zabývala „Sklůd­
. ;c! c: :'odob ne ztzké zamei'ení 'm'Jmf n:~ztě o datu jeho seps~u[alÍc takže mu v/Jnovol 
•·:••:,: ~1,.:i.1ecným pi'íspěvkem k d~-- a__ e pojednání „O životě nz, !eré ~e pokl6dá zo 
•:;d' : -. 1906) věnovaná prof G 7zn_am _antické filosofie ·e .f veku f_tloso/a linaxt ­
-::.t~, :.t:::"'a:·'mj e biologickou p·ovao~~ov_z. h Čada vyzdvihuje tohoti a,{ylo "~/o sof u l!tppú ­

i: '"• .. ,t?, !L~sce sv~dčí odbo rné fžlologtc/f! o _úva~, )íž pokročil nad fti/et z~ z::xorrie -
1;. ,-.1,· ·1esouuzsi s ostatní Čádovou ~ po1ednanz „Akademik Lak des" z ~- ,, vratu 
r~ .. ' s~i-ch? uane _diilei ité dědictví vý~t1:umnou či_nna,_stl. Pro char,aktertstÚc;9::iío':.!eí! 
,: ·:·:_:~. ~- l!terá rnz P:áci. u v klaszcke filologii: historismus a pečllvá 

. -Y- CLZda splatzl klasickému stud. . 
; . ;2ho vlas tnimu ~ivotnimu poslání u::: ~e~tou daň, k~erá ubrala na času t na ener· 
!' 1-.

1
m o obor u byla mostem k zákla'du~ ofz_nl z O 

1
1!1u 3ato l!f ve filosofii ad fontes. Erudú::e 

-b ,_ ,_ t z· , . m t oso zckeho bad J - s - . . 
:t1 -. , -: :.~ "-a o !Cl(é rodmy praiského kre·--h J _ anz. _ ~u~asně sz však přme:,l 
:- • .1~: ·2 'eho uedeckou práci _ podobně JC~ 0 nábozenské cztenz_, ~teré poznamenalo 
-:~:aroťa. Cada usiloval 

O 
;ak Jsi ide J ' Jako _tomu bylo u Wzllzama fame se, syna 

. "'Un po : it ivistou - a věd y -z ovy paralelzsmus: ve vědě chtěl být bezpředsud• 
. -~.e z•Iry. Tento pro blém n~ůž~~~e a zasa~ovat J ~o :ubi:ktivního poměru ke světu ve 
:~:t ,: malob urzoazni rodině pred sioo~zf:ztKprafť~tm!d ze se, narodil do f!VZduší,_ íaké 
::-;,~, d_a~ směr ;e!w fllosofi cké';'u m!Jšle~t on , ve Y a vzry, al podvedom{j Cl v~-

. , fe~a • ~ád a przspěl . byt z skrovne a bez konečné syntézy k dějinám filo sofie fež 
;;', :;tt l~E '':ta 1wva ly . _Pr°:.coval_ také v logice, ale nepřinesl do ~í nová hledi ska . v ~bou 
·:--?.t~ ,..~sczr;zm~ch s~ vsak zzska l při své vědecké poctivosti rozsáhlou informovano st, 
-,/:.e_z; __ cesk é fzlosofz e zpracoval monograficky podzl K. S. Amerlinga a F. M. Klá cela. 
---: P1 :Lls :evrubně se věnoval Vincenci Zahradníkovi, ;ehož celou pozůstalost vydal. Pří 
1.12o~e"'l rozpo lcení vskutku trápila Čádu otázka pilátovská: Co ;e pravda. Pokládal pak 
~r_12uku :a základ metaf yzžky a za kritérium hodnoty filosofického uvažov ání. Podle 
t -iY d uá noetik a „ normy pravdivosti našeho poznání". fe to „nauka o povaze, původu 
a ro_:sahu i hodnotě poznání lidského" { česká mysl: IV, 44, 1903 J. Zabýval se íí od 
';,ě-.:.zku literá rní činnosti až do své předčasné smrti. První řešení podal v habilitační 
p~.ic! : roku 1894 nadepsané „Noetická záhada u Herbarta a Stuarta Milla". Srovnání 
:e rte poz nání u obou filosofů ;e mu ;en podnětem k vlastnímu zamyšlení. Dochází 
:: :áne;u, ~e jistota poznání je relatiVní. Soudy o shod~. myšlení se sku_t~čností, ~e~y 
o pra:;d ivosti pozn atku, jsou jen pravděpodobné. Relat:vzsmu_s J a_ probabLlt~mus_ qaduv 
2_ výra zeri dvoj akosti v jeho světovém názoru. ~os!,edn~m J kr~te~~:m pravdw'?stl ie mu 
pr:sve dcení 

O 
shodě myšlení se skutečností, ,,vzra przmarnz, /~Z- 1!-epřevodlt_~lne _psy­

ťřucké fak tum . Filosofický relativism~s odJdal_í!val ča_du Jod pozztzvzsm_u _ a przklonoval 
,;. pragm atis mu. o tomto gnoseologickem vyvofl svědčz stalé ,eho hledanz v Rozhled!ch 
n· e'ic

1
-yJ h k é - • v z v CeskeJ Mysli v letech 1903 a 1904 a po roce 1913 kaido­

.... i. "- c -1er uvere7nova • · - · -a " ročně ~,y ', z . t - -ko rozhodnout zda byl základ spzsu „ Teorze paznam a ve y , 
· ~, m ze 1en ez ' č · kd - · t t d ě k velm · 

V~daného Frantiske m šerackým, prací profesora ády, l yz 1e a o omn n a z 

pr~,Vděpodob:'-á. _ . h 
O 

filosofické univerzálnosti. Obíral se proto 
i · _ c.:1-nostz čádove ,e patrna . sna ~ P ředseda Komitétu pro uměleckou výchovu, 
_";=>~eniwu, ale spíše je~ pr9-"!!tzcky 'J~foJě etice individuální" byly vydány F. šerac­
i: -O-enéh o roku 1906 . Prednasky O „ a J 1 kd ž v tomto podání { ne zcela důvěry­
I 1/m, le"lto krát skutečně s jmé'!e_m autorovy~t nepFekračuje spis ve své nehotovosti cíl, 
•~~1_lém je zre jmá historžzují~l mf~rmo~~n~čdsná smrt i zde zabránila Čádovi dospět 
'11.y se dávd universit ním vykladum. re 

fY~té ze. , __ čáda do vývoje české psychologie. SP_ol'!l· 
•;e1mocněii a nejtrvaleji zasahl Frant;s~k - •e u nás zanedbána. hlub ší znalost dlléte 

;~:_ce s učitelstvem jej přivedla -~ pozna~Je::it~ích extensích o psychologii dítěte. Své 
-cJca. Rok u 1900 proto p~ednas__el v _unz Zivot. Byly to úryvky, ale nebyla _to membra 

f: 2!2-ámky otiskl u znamenz tém casopz~; h J .il u nás novou epochu: pol·atek bádánl 
.i.i~iec,a. Tent o pedopsycho logický se:zal z; :-~ ze světové literatury. Sirokd in/or~o ­
ťď.opsychologickélw s uyuiitím novyc_,~ fy rz 1 těchto náčrtů další krok nad pojednaní 
ť:nost a filosofické prohloub~nt vyt~a~~ zakladatelské činnosti Čádovy. 

lldn.erova a Kaprasova. Zde 1sou kore -Ul 



Definltlvně/šl formu, byť i stejné skromnou, ml!la ucelená Cádova pojedndnt v Pedo­
psychologických rozhledech, Jež uvei·ejnil v Ceské MY_slt ~ III, roku 1902. I v téchto po­
jednántch Je zachován referu/tct zpúsob, charakteristicky ostatnl! pro všechny Cádovy 
prl'i.ce. Referťl.ty o pedopsychologických studticl1 jsou tu navázóny na dvll my!;lenkov~ 
osy. v prvnlm seriálu pofednává Cáda o „Nutnost t hledi ska genet lck1ho v psycholog/I 
a pedopsychologii"; obtrá se v ném pi;edevslm americkou kontroverst o nul nostl nebo 
nadbytečnosti studia teoretické psychologie pro ut5itel~, kterou zapotal William fames 
rouhavým úsudkem že uttteli stačí védllt z psychologre, co lze napsat na dlal'í. fednf'J 
ruky. Profesor Cdd~ zdráhavě uzndvá, že obecná psychologie „pro pr;ixt pedagogickou 
u;.aku neskýtá - přímo" { str. 120 J, ale v této části klade Jen mměnl vec~le sebe. 
Re~ent poddvó. až v druhé sérii pofednó.ni, nadepsané „PNNna rilznostt úsudku o hod-
1zote psychologie dltěte". OdmUá nd.zor, že pro učite~e Je vhodná tqllko ap~ikovanó 
pedologie ti pedopsychologie, a pravt, že „i psychologze dttěte m_~ svuj vlastnr, /C!cllnt1 
teoretický ctl, který nent závislý na tom, zdali pedagoglkf nebo Jmá _V,ěda užtvá /~/leh 
poznatk1i" [str. 438). Tento názor znt akademicky. Vyplyvtl. z tehde/szlzo po/ett ukolu 
universžlní vědy považujict spofeni teorie s praxi za sn1ženf /efiho piedestalu. Od 
tohoto poněkud pový'Senélzo hlediska Cáda postupně upouštěl, když přenesl pedopsycho­
logicke rozhledy roku 1903 do Pedagogických rozhledů. Na /elw po~n~t, ~yl~ v tomto 
časopise iiž následu;tcilw roku rezervovt1na rubrika pro pedopatologiL (r1qr1 /l profesor 
Heveroch} a roku 1907 rubrika P~l~e o mlt1dei. Spojent pedopsychologze s praxi se 
i u profesora Cddy vyvinulo samotnou nutnostt. 

Cádovy pedopsychologické studie se týlca/1 ne/pme specldlních otázek, ale pozděit 
zasahujt celkově do zkoumá.nt dětského iivota. První speciální pofednó.ní vénoval Cdda 
uStudiu i·eN di!tské". Uvere/11oval Je v r. 1902 v Pedagogických rozhledech . V prvntm 
oddíle zpracoval .,Povseclmé otó.zky o vývo/i mluvy d?Jtské". Druhý oddtl byl uverej-
11ován od r. 1905 do r. 1908 s rl2znými ndzvy { ,,Zásoba a povaha slov mluvy d~tské"., 
„Prehled studia detské i·eti", ,,Slovnt poklad a charakter dětské řeci" ), ale knižně vyšel 
/ako „ťývo; detské zásoby slovní". Profesor Cáda zde snes l obšírný matertó.l, který 
kriticky utrldil a poutavě zhodnotil. Pi'ispěvkem v tom smyslu, že by přinesl nová hle­
diska nebo podal výsledky vlastnllzo výzkumu, knižnt soubor těchto studit není.. Podobá 
se tedy „Studium řeti dětské" daleko vlce Lindnerově pojednání „O vývo/i mluvy", 
neill kni=.ce Kaprasově „Psycho-fyztcké základy mluvy lidské", v niž /e mnoho vlast­
ního výzkumného materiálu. 

Druhým hlavntm Cádovým u1/mem v pedopsychologii byla dětskó. kresba, kterou 
považoval za zpúsob výrazu pi·edstavžvostt a myšlent. Shromáždil ze škol značný ma­
terití.l kreseb a také sž povšiml výtvorů raného vl!ku. Pro své studie fich však použil 
velmi spoře. Svá po/edntí.ní uveře/11oval opět ne;prve v Pedagogických rozhledech 
s ndzvem .,Dětské kresby" I roku 1902 a 1903). ,,Pedagogický význam dětských kreseb" 
byl pak preložen do ruštiny roku 1911 N. Bachtinem, který ještě roku 1936 v rozho­
voru s námi v Moskvě rtíd vzpominal Cádovy ušlechtilosti. 

Svá_ pedopsy:holof!lckd pojednánt, uvet·e;,1ovan~ nejprve časopisecky, sebral Čáda 
v /edmém většzm spLse „Rozpravy z psychologie d1těte a iáka" f Dědictví Komenského 
stran 203) v roce své smrti 1918. V této knize uvádí nejprve pod nózvem Počátky ps/ 
chol?gie ditét( důkladný nárys dějin mladé véqy, který se zakló.dtl. na r~zsáhlé infor­
mac_L, pak zmménou st~dtl o ,:,Pedagogickém vyznamu _dětských kreseb" a posléze tři 
kapitoly „Z psychologte iáka . Všechna tato po/ednanl Jsou ;en o málo vlce než 
pilnou a přesn_ou informaci. Ke konetné syntéze, v ntž by shrnu l své jedinečné vědo­
most i a vyslovzl vlastnf nó.zory, autor bohužel nedospěl. Prukopnickó. práce zůstala tedy 
torzem. 

Ste/ně důležitó. Jako llterárn1 tlnnost byla pro dalšt rozvo; československé psycho­
logie Có.dova_ pr~ce 51rganizal•nt. Uoku 1910 zalo~il Sdruženl pro výzkum dttěte a téhož 
roku spolupusobll pri zakládánt Pedologického ustavu hlavního města Prahy Be obou 
tnstil_uci není r:iyslite~ný védec~ý pokrok dvou následu/lctch generaci, i když J~m dal 
do vmku vliv ldealistz~kého lnzciát~ra a_._ Stanley Ilalla, jehož vědecké slabiny odhalil 
nešetrné E. L. Thorndzke. Také o lustoru české psychologie se Cdda zasloužil knižntm 
rozborem prvntho českého spisu psychologického s názvem „Hynovo dušeslovf" s při­
sloveč:nou akribif. Jeho studie {v Pedagogických rozhledech XVII. a také knižné) Vý­
znam Komenského Informatoria školy mateřské" je velmi důležitá i když si Cáda" ne-
povšiml některých geniálntch postřehů tohoto velkého dědictví. ' 

,1 z to~oto kr1tkého popisu činnosti profesora F. Cády je snad zřejmo, že Jde O ne­
v~ednt z7ev na.šz védy. Dukladná školská připrava, znalost cizíeh Jazyku, hluboké kla­
swké vzdělánf a nezměrná pracovitost umožnily našemu filologu, historiku, filosofu 
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suchologu. aby vyt_vořil za dvě desetlletf neza 0 a P.e-ckost a o pravdzvos t musl být ttm vtce 1 Pd menuteln{:! dllo. feho snaha o pFísnou 
Vt'D··/cní. pzísobenou ideologickým soukromím Zw nocena, uvdžfme-ll konfliktnost /eho 
~z%ou zdr tenlivost ve vy/adřování vlastnlho · n, Jeho vývodů pozorný ctendF všude cítí 
~e ~ebou. F pedopsyc hologii, Již považoval za ;zoru. /e patrno, že myslttel zápasí sdm 
~e

1 
:
10 

ne;méně zranite lné. Vskutku se mu pod ;.7krétnf vědu, viděl co do konfliktnosti 
m :t skut etným pioný rstvím. Protože se mu n: z O zanechat v nf bohaté dědtctvI, zesí­
le i stat istických zn alostí, omezil se skromn/OSfalg. odbor1'1:ého laboratorního výcviku 
0,11 ,

11 
neby l dosud nikým překonán. na mno Sl mf ormal5ní a povzbuzu;tci. 

1 My kteří ;sme byli Jeho žáky, podivovali /sme . 
'.eli~ osobním vlastnostem: Jemnému taktu l k se ~eIen Jeho polyhistorismu, nýbrž 

' lsti. Sto let, které uplynuly od Jeho naraz , las _avo~tz, skromnosti ~ nadměrné oběta­
vo y·vo1·e ;,,eskoslove nské vědy Epz·th t en , nam aávd možnost zaradlt tuto osobnost 
do v L • e on ornans vynik Jí í" tF' li ě á ě d noti zásluhy muže, Jenž nemii.že být zapomenut. ,, a c s zz v a spr vn ho -

p0HCAD DO PSYCHOLOGICKtHO ÚSTAVU 
VIEDENS KEJ UNIVERZITY 

účastníci 24. Kongres u Nemeckej psy­
chologi cke j spoločnosti, ko n a né ho koncom 
septembra 1964, rnali možnosť nahliadnúť 
aj do Psychologické ho ústavu, i keď bol 
v tom čase čiastočne blokovaný prebieha­
júcimi údrž bárskymi prácami. Pokusíme sa 
o stručný súhrn získaných informácii a 
dojmov. 

Histo rické začiatky ústavu v1azu sa 
k známym tradiciám psychologickej práce 
vo Viedni, menovite k činnosti K. Blihlera 
a Ch. Btihler ovej, v rokoch po druhej sve­
tovej vo jne. 

ústav póv odne slúžil poradenským úče­
lom pre de t i a mladistvýc h a spolupracoval 
s Pedagog ick ým inštitútom na ďalšom vzde­
lávaní uč i te l'ov. V roku 1929 prevzala ho 
univerz ita a presťahoval sa na svoje teraj­
šie poso bis ko ( Wien I., Liebiggasse 5). Od 
roku 1947 pr ednosto m je prof. H. Rohra-
cher. 

ústa v má dve úzko spaté funkcie: od ­
bomú vý uku psychológov a teoreticko­
výskumnú činnosť. Pracuje v troch sek­
ciách: l. v sekcii vš eo becnej psychológie 
(pod vede ním prof. H. Rohrachera l; 2. 
v sekc ii a plikovane j psychológie (pod ve: 
dením prof. E. Mittenec kera) ; 3. v sekcil 
psycho lógie dieťaťa a mláde ze ( I?od vede­
nim pro 1. s. B. Klimfinge rovej). Ustav mal 
v čase naš ej návš t e vy štyroch ?d~orn~ch 
asisten tov, š t yri pomocné vedeck~ sil Y, šta: 
listika a e lektrotec hnika. Techmck~ vyba_ 
\'enle ústa vu je 1pozoruhodné. Pivnične 
Prlestor y budovy adaptované sú ~a. rno: 
derne zar iadené laboratóriá s citlivými 
aparát ml, ktorých časť je japonskej výi:o ~ 
by. ]c! tu napr. dvojkanálový eJek~ro 
l!Hcefaloura f s frekvenčným unalyzatorom 
d I ,, · . ,mikro -úp nen ý ;i:a riadenfm na snfmante . _ 
Vlbrtic!e a ce lý rad rnoderných _reg!Sirač 
119ch zaria deuí. ústav má svo1u ~ielň.u 
lemnej mec haniky, ktorá zhotovuje viaceré 

Václav Příhoda 

povodně aparatúry podfa návrhov ~racov­
níkov. Dobre je vybavená aj knižnica ústa­
vu. Sprlstupnené boli v nej aj publikácie 
a disertačné 'Práce, pripravené v ústave za 
posledných rokov . V oddelení pre psycho­
lógiu dieťaťa a mládeže inštalovaná bola 
výstava „Hračky pre vaše dieťa". 

Práca ústavu vyznačuje sa nesporne vy­
sokou odbornosťou. 1Sekcia všeobecnej 
psychol6gie rozvíja svoju problematiku 
na neurofyziologickej základní. Ide meno­
vite a rozpracovanie otázok mikrovibrácie 
rudského tela, o celú radu otázok z okruhu 
vnímania, z teórie informácie a učenia, 
z psychol6gie výrazu a z komparatívnej 
psychológie. Na každom úseku je citelné 
plodné usmernenie prof. H. Rohrachera, 
ktorého vedecká činnosť dosiahla svetovej 
úrovne už pred prevzatim vedenia ústavu 
a sekcie, menovite objavenlm mikrovibrá­
cie v roku 1942. Sekcia aplikovanej psy­
chológie rozpracováva najma otázky osob­
nosti, pracovněho , osvedčovania a bez­
pečnosti práce, cl'alej otázky metodol6gie 
psychologického vyšetrovania a výskumu. 
Známy je aj u nás osobnostný test od 
prof. E. Mitteneckera, vedúceho sekcie, 
ktorý rozvinul aj ďalšie pomock_Y a apa­
ratúry, najma k účelom výber~veho vyše­
trovania pre dopravu. Oddeleme pre psy­
chológiu dieťaťa a mládeže, vzorne vyba­
vené vyšetrovaclmi pomflckami už pre 
jaslový vek, 'Popri k~alitne_j . teoreticko­
výskumnej a výu~ove_1 práci pred~tavu_i_~ 
déHežitý zástoj v š1rše1 sp?ločensk~J akcn. 
vedúca, próf. S. B. Klimpfmge_r_ov~ 1e p~ed: 
sedkyňou komisie, posudz~1uce1 kmžn~ 
produkciu pre deti a kom1sie pre dobre 

hračky. 
Odborná výuka psychológov. trvá -~-10 

semestrov. Počas tohoto o~dob1a ma1u ~o ­
vinnú trikrát šesttýždňovu prax_, a pr~~ 
samostatným vykonávanlm profesie pracu1u 
eštc rok ako „Pflichtassistent" ·, Prltom už 
ich teoretická prlprava je uzko spatá 
s profesionálnou orlentáciou. Prlkladom 
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