ZPRAVY

K ZIVOTNIMU JUBILEU UNIV. PROF. VACLAVA PRIHODY

Viyroét narozeni vyznamnijch osobnosti byjvaji zpravidla prileZitosti k zvaZo-
vdni pFinosu jubilantova dila do pokladnice obecné kultury a vzdélanosti. Neji-
nak je tomu u profesora Vdclava PFihody, universitniho uditele nékolika gene-
raci, temperamentntho vykladale Thorndika, Deweye a Giddingse, jejichZ byl
Zdkem, ktery se v plné télesné i duSevni svéZesti doZil 7. zdFi 1969 »ivotni osm-
desdtky.

PFthodovo jméno je t&sné spjato nefen s reformnimi snahami naleho 3kolstvi
v obdobi prvni republiky, ale s celjm &Ceskym kulturnim Zivotem poslednich
padesdti let. Jeho védeckd prdce méla jiZ pFed druhou svétovou vdlkou mezi-
ndrodni ohlas. A tu je tfeba pFipomenout, Ze »pan PFithoda« [jak se nechdval
oslovovat od svgch poslucha&i na Skole vysokgch studii pedagogickych) nikdy
nebyl katedrovym védcem v akademickém smyslu, tizce jednostrannym repre-
zentantem své profese, ale pFi soudasném hlubokém filosofickém vzdéldni a
opravdovém zdjmu o rozvoj nadt pedagogické teorie ¢lovékem veskrze modernim,
sleduficim nejen svétové trendy spoletenskijch a pFirodnich véd, ale s nev3ed-
nim porozuménim pro pokrokové sméry a proudy umélecké, zvldsté literdrni,
hudebni a vjtvarné.

Nebyl také nikdy z téch, kdoZ se uzaviraji do izolace védeckfch Ustavi a
universitnich pracoven, ale vidycky jen »jednim z mnohyche. Filologické stu-
dium doplnéné &etnymi studijnimi cestami do Fady zdmofskych stdti t do vét-
Siny zemi evropskych mu poskytlo moZnost vdestranné orientace ve svétové
literatufe jeho oboru. Tyto vlastnosti imponovaly pokrokové ulitelské verej-
nosti, kterd v ném prdvem spatfovala badatele nového typu, usilujiciho o zvé-
deéteni pedagogiky a o realizaci my3lenky vysokodkolského vzdéldni ulitelstva
ndrodnich 3kol, jemuZ se pokusil ddt aktudlni ndplit a novy, demokraticky elos.

Vdclav Prithoda se narodil 7. zdFi 1889 v Sdnech na Podébradsku v rodinég
Fidictho uditele. Stfedni $kolu navstévoval nejprve v Koliné n. L., posiéze v Pra-
'ze, kde maturoval na redlném gymnasiu v KFemencové ulici. VysokoSkolskd
studia absolvoval na Karlové université, Ziskal stFedodkolskou aprobaci pro
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vyulovdni néméiné a francouzstiné a zavrsil je doktordtem ze srovndvacich li-
teratur. Vzdéldni doplnil kratsimi pobyty na universitdch ve Strasburku a v Pa-
FiZi. V letech 1922—1926 pobyval v USA, kde studoval na universitdch v Chicagu
a na Columbia University v New Yorku. V r. 1927 pobyl v Zenevé, kde absolvoval
kurs Ustavu |. ]. Rousseaua. Od r. 1915 piisobil s uréitymi studijnimi pFestdvka-
mi na stFednich 3koldch v Praze, v Ceské Trebové a na Kladné, dvé léta i na
C. H. Harrison High School v Chicagu (1922—1924).

Pivodni filologickd orientace PFihodova byla zdhy nahrazena pFevaZujicim
zdjmem o otdzky pedagogické a pedagogicko-psychologické, jemuZ byl ddn pri-
chod habilitatnim spisem »Psychologle a hygiena zkoulky« (1924}, vypracova-
ném na zdkladé autorovy experimentdini &innosti v laboratofFich chicagské uni-
versity. Z Kddnerova podnétu se pak v roce 1925 PrFihoda stdvd soukromym
docentem experimentdlni pedagogiky a psychologie na Karlové université, kde
pisobi zprvu na filosofické a od roku 1930 té% na pFirodovédecké fakultd.

V souladu se svou védeckou specializaci se Vdclav Pfihoda zvld3t zajimd
0 otdzky 3kolské reformy, které po prvni svétové vdlce u nds nabjvaly na
aktudlnosti. Ve spise »Psychologicky vybér ve vichové« [1925) rozvddi své nd-
zory na nové stredodkolské vzdéldni mlddeZe, ale i na organizalni pFestavbu
dosavadniho stredo3kolského studia. V kritice herbartovsky orientované stFedni
Skoly se ostFe stavi stejné& proti vjluénému intelektualismu ve vjuce jako proti
moédnimu utilitarismu a prakticismu. Jde mu o &innou 3kolu, pFizpisobenou na-
Sim podminkdm, kde by Zdk nebyl pouhgym objektem vzdéldni, ale kde by mohl
uplatnit v co nejvétsi mife své osobité sklony a zdjmy.

Psychologickd orientace PFthodovy pedagogiky na3la svidj vgraz v jeho udi-
telské &innosti na Skole vysokfch studii pedagogickiych i v jeho reformnich
ndvrzich na tpravu Ceskoslovenského 3kolstvi. Do povédomi S3irst vefFejnosti
se pak dostal Prihodiv pldn 3kolské reformy, vypracovany za jeho vedeni v ko-
misi Skoly vysokych studii pedagogickjch v Praze, kterj poZadavkem globa-
lizace uéiva pro poldteéni 3kolu vzbudil nebjvaly ruch v tdboFe autoroviych
stoupencit i odpiurci. Do prdce pokusnijch diferencovangch 3kol, zFizengch
podle tohoto pldnu, zasahuje PFthoda Cetngmi podnéty, autorsky spolupracuje
na elementdrnich uéebnicich &teni a poltd, ale soutasné informuje odbornou ve-
Fejnost o americkém 3kolstvi ( »Kdzeit na americké 3kole« 1925, »Psychologicky
vgbér na 3koldch americkych« 1927), aby v roce 1930 vydal spis, ve kterém
vyloZil své ndzory na reformu 3kolské organizace i na vnitFni uspordddni di-
daktické prdce moderniho vfchovného ustavu. Podle »Racionalizace 3kolstvi«
(1930) md moderni $kola odpovidat pokroku védy i techniky, md byt »pracovni«
a »spolelenskd«, prosta tradiéniho pFistupu k osvojovdni ulebné ldtky. Jejim
zdkladnim rysem je solidarita 2dkid i uditelii ve spole¢né prdci. Md byt krdsnd
svgm tcelem i dokonalosti architektonického Feleni. PFthoda tu vystupuje jak0
kritik a polemik proti obhdjciim tradiéni 3koly i tradiénich vgchovngch metod,
bojuje proti konzervativismu za demokratizaci a socializaci skolniho vzdéldni —
a z téchto pozic podrobuje kritice i tehdejsi $kolni osnovy, zvld3té pak osnovy
mé3tanskgch 3kol.

Léta 1930—1938 jsou obdodbim velké védecké aktivity i spolelenské angaZova-
nosti Vdclava Prihody, kterj se stdvd predsedou reformni komise pFi ¥kolé
Vysokgch studii pedagogickich v Praze, pFedsedou Komise expertit pFi minister-
stou $kolstvf a ndr. osvéty, &lenem Bureau International of Education v Zenev?
i Cestngm &lenem Centre national d’éducation v Bruselu. Spis »Racionalizacé
Skolstvi« je vyddvdn v némeckém a 3Spanélském prFeklad® a Masarykova akade
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mie prdce udéluje PFihodovi Cestnou cenu. V tomto obdobi se rozviji podle PFi-
hodova pldnu i sit pokusngch 3kol [komenii] a je budovdna vy3si stFedni Skola
(atheneum) jako stredisko reformnich snah. Pfihodovy mySlenky nezistdvaji
v abstraktnim projektu, ale jsou realizovdny. DluZno souhlasit s A. Juppou, Ze
skrdtkost experimentu nikterak neumen3uje pFihodovsky pFinos na dile pre-
stavby 3koly na pokrokovy, socialisticky model. I zde se samozFejmé délaly
chyby« — Fikd, »kdo je jich prost, podnikd-li prdci na zméné& néfeho tak sloZi-
tého, jako je vzdéldvaci systém? Tak tomu bylo v prFipadé sbliZovdni bjvalé
meé3dtanské 3koly s niZ3i stFedni, jak se to projevilo na komeniich, kdy méla
byt mé3tanskd 3kola rozvijena samostatné jako prakticky nestudijni typ, v pFi-
padé nedomyslené diferenciace 2dku podle naddni, anebo kone¢né& v pokusu
o administrativni diktdt pFi zavddéni globdlni metody ve &teni a vibec celkové
slaby zdsah do koncepce niZ3tho stupné ndrodni 3koly jakoZto vychodiskového
atvaru vychovy a vzdéldni. Ale i tak s ohledem na tehdej3f moZnosti byly &s.
reformni 3koly prdvé v dobé nastupujiciho nacismu opravdovym svétlem stFed-
ni Evropy, a to je zdsluha V. Pfihody a jeho spolupracovnikid naprosto nepopi-
ratelnd.« (Dr. A. Juppa, Pedagog Vdclav PFihoda, Svob. slovo, 6. I1X. 1969.)

PFihoda se snaZil péstovat pedagogiku jako védu Zivou, kterd md co Fici
k soulasné Skolni praxi a dovede vyjddFit i jasné stanovisko sty svjch pFedsta-
vitelii k aktudlnim otdzkdm vjchovy a vzdéldni. V izkém sepdti pedagogické
teorie s v3edni, katdodenni 3kolskou a vychovnou pract spatfoval vlastni élohu
pedagogiky. V neséetnijch ¢ldncich, studiich, prekladech i kniZnich publikacich
tohoto obdobi seznamoval &eské uditelstvo s novymi poznatky experimentdlni
pedagogiky a psychologie [»Teorie 5kolniho méfeni« 1930 aj.]), psal o cilech
a mezich jednotné 3koly, o formdinim a vieobecném vzdéldni, o pedagogickém
odkazu Tolstého, zabyjval se analjzou psaciho pochodu i otdzkou diferenciace ve
Skole, navrhl test »obecné inteligence verbdlni povahy«, vyklddal zdsady global-
ni metody (»Globdlni metoda« 1934 aj.), spoleéné s O. MatoulSkem podnikl vy-
zZkum schopnosti studentid pro universitni studium a vysledky zvefejnil v mo-
nografické prdci »Dne¥ni studenti« {1935). Po ndvratu vypravy &eského utlitel-
Stva ze Sovétského svazu, kterou organizoval, psal v r. 1936 o cestdch sovétské
pedagogiky, o otdzkdch socialistické vichovy, ale i o védecké mordlce pro ne-
konfesijni déti a mnohé jiné. Jeho aktivita byla bezpFikladnd.

V obdobi némecké okupace, kdy Ceské vysoké 3koly byly zavFeny, pripra-
vil PFihoda se svymi spolupracovniky vihledovy pldn budouci 3kolské soustavy
v osvobozené vlasti. Dil¢im vysledkem projektu byl spis »ldea vysokého uéenix,
vydany bezprostFedné po kvétnové revoluci. V ném autor podal imponujici obraz
vysoké Skoly budoucnosti jako organizalné celistvého kulturniho astavu, ktery
by mél zahrnovat vedle védeckého a technického studia i studium umélecké.

V roce 1945 pisobil krdtce jako odborny poradce ministerstva 3kolstvi a v Fij-
nu tého% roku byl jmenovdn Fddnym profesorem Karlovy university. Po zrulent
stolice pedagogiky na filosofické fakulté pFelel po roce 1948 na pozdéj3i ka-
tedru psychologie a od této chvile vénoval prevdZnou &dst svého odborného zd-
jmu otdzkdm vyvojové a pedagogické psychologie. Po pomérné dlouhém odml-
Geni pak vychdzi v roce 1956 PFihodiv »Uvod do pedagogické psychologie«, kte-
ry byl zdhy preloZen do Fady cizich jazyki, v roce 1963 prvni dil rozsdhlého
syntetického dila »Ontogeneze lidské psychiky« a v r. 1966 »Problematika pFed-
Skolni vychovy«. PFthodové védecké a pedagogické prdci se dostdvd veFejného
uzndni udélenim medaile |. A. Komenského [1966) a propujéenim Rddu repub-
liky [1969).
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U prileZitosti Prihodovych osmdesdtin pokldddm za potFebné konstatovat, Ze
jeho prdce tvoFi jiZ dnes neoddélitelnou souldst novodobych déjin pedagogiky.
Radé myslenek prof. PFihody se dostalo docenéni teprve v poslednich letech,
kdy vyvoj nasi vjchovy a 3koly se v mnohém poudil z minuljch chyb a hledal
vychodiska, odpovidajici skuteéné povaze socialismu. Nezbjvd neZ pripojit se
k neséetnym PFihodovym prdtelim a Zdkim a popFdt jubilantovi jest®& mnohd
léta 4spésné tvuréi prdce k prospéchu Ceskoslovenské socialistické 3koly a
pedagogiky.

B. S. Urban

K PETASEDMDESATINAM EMANUELA STRNADA

VZdy iniciativni, plny zdjmu a &inorodé dychtivosti, temperamentni zvidatel
a bystry polemik, osobnost stdle hotovd vyklddat své pldny, le¢ i pFipravend
bojovat za jejich uskuteZnéni — tak jsem po léta vidal Emanuela Strnada. Jeho
jméno jsem sice uZ predtim ¢&ital v nejrozmanitéjsich Casopisech, nejéastéji ast
v Skolské rubrice Ndrodniho osvobozeni, byla mi ndpadnd jeho fundovanost
v otdzkdch 3kolské praxe, ale ta nejasnd predstava byla zcela smazdna, kdyZ
jsem Strnada osobné poznal po jeho prichodu do Viyzkumného Ustavu peda-
gogického. Vyhranénost charakteru a svérdznost osobnosti pfipominala Otakara
Kddnera.

Otakara Kddnera pFipomind Emanuel Strnad i jinak, pFedev3im znalostmi,
vytrvalosti a neamornou pili. Strnadovy znalosti jsou skute&né velmi rozsdhlé:
znd problémy matefFské i ndrodni Skoly, 5koly venkovské, zejména mdlotridek,
elementdrniho uéent a vijtvarné vichovy, 3kol experimentdlnich, ale predevsim
md zcela jedinefné znalosti historie na3i 3koly, zejména v minulém stoleti.
Ale od Kddnera se lisi — a sdm to zdiuraziiuje — vichozim stanoviskem, jimZ
je praxe, a stdlym ovéFovdnim teorie praxi. Tento jeho védecky postoj se vy-
razné projevil i v jeho teoretické prdci, vrcholici dosaZenim hodnosti kandiddta
pedagogickich véd.

To, Ze se Strnad poné&kud distancoval od Kddnera, vedlo jej k tomu, Ze
se pFiklonil k Otokaru Chlupovi, ktery svou pedagogickou teorii, zveFejitovanou
v Novyjch 3koldch, opiral o 3kolskou praxi. Tak se Emanuel Strnad stal Chlu-
povym spolupracovnikem (v Novijch Skoldch a jingeh &asopisech) ddvno pFed-
tim, neZ se stal jednim ze tFi prvnich &leni Chlupem vedeného Kabinetu peda-
gogickych véd CSAV [od roku 1956 Pedagogického ustavu Jana Amose Komen-
ského CSAV ). A koneéné to, Ze jednim ze zdkladnich predpokladii Strnadovy
prdce v pedagogice byl stdly zrFetel k domdcimu prostredi a odpor k reformnim
smérim, které se nezaklddaly na domdci pedagogické tradici, mé&lo pFirozeny
diisledek, e nestdl na stejné pozici s nasimi pedagogickymi reformisty a %e
s nimi &asto polemizoval.

Védeckd ¢&innost Strnadova siméfFovala k tomu, aby zpracovdval »didaktickou
minulost, arodu netridénou a prdci nezhodnocenou — neuZitetnou na pohleds,
a touto svou vlastni devizou se Fidi jif pres padesdt let. Svou 3kolskou prdci
vykondval po desetileti — opét podle vlastnich slov »nendrotné a neldkavé
odddni se neprebrané, Skolou povinné malé chdsce« — na venkovské 3kole. PO
mésté netouil. Cinnost v akademickém Gstavé byla nutné spojena s pobytem
ve mésié, ale své vijzkumy konal ve venkovské Skole, i kdyZ pro velkou vétsinu
vijzkumniki je to podle Strnadovych slov prdce »neldkavde«, neni jim pract
»nendroénou«, a vskutku klade na vjzkumniky nemalé ndroky. I za svého po-
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