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Gvop

V soudobém ideologickém boji mezi kapitalismem a so-
cialismem zaujimé psychologie se svou ideovou orientaci a
se gvym ideovym dosahem vyznamné misto.

VoV

Psychologie je v nynejs

s

dob& jednak oporou nékterych
filozofickych sméri na Zédpadé (neopragmatismus, personalis-
mus, filozofie PFrankfurtské Skoly). Zépadni psychologické
sméry kromé toho vystupuji v nejednom pripadé jsko samostat-
né proudy ideologického pusobeni, anslogické smértm filozo-
fickyme

Po politicko=-ideologické strédnce jsou burzoazni psy-
chologické sméry vyuZivadny k pgychologizaci spolelenskych
procesi. Proti historickému materialismu je postaveno beha=~
vioralni, neopsychoanalytické, "humanistické" nebo podobné
pojeti 3lovéka, kterd slou?i k psychologizujficimu vysvétlo-
véni spolelnosti. Zédkonitost spolecenského déni se vytrdci
a namisto revoluéni zmény spolecnosti byvd kladen poZadavek
zménit Clovéka po psychické strdnce. Takové pojeti byvd vy~
uzivéno v ideologii a propagand@ antikomunismu.

v buréoazni paychologii jsou propracovany konkrétni
psychologické techniky, aplikované v antikomunistické poli-
tice a propagandé, Cilem Jje pisobit na verejné minéni ryze
psychologickymi, mimologickymi prostredky, rozrufovat mordl-
ku protivnika, narusit jeho pYesvédceni a vzbudit jeho po-
chybnosti vidi tomu, co déléd, preménovat protivniks ve gpo-

jence pYevychovou a vymyvenim mozkd, dosahovat konformity



individﬁa (uplatnovat koncepce "public relations™ a "human
relations"), ovlddnout 5iovéka blokovdnim jeho védomi, vy-
loucenim jeho raciondlniho myéleni, plisobenim na jeho podvé-
domi a city; Slovék md byt pomoci psychologickych postupl
zmanipulovédn, aby bezvyhradné veéril politické doktriné, kte-

rd se mu predkladé,
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1. Zhodnoceni praci vénovanych kritice burZoaznich a revi-

zionistickych sméru v psychologii

v

V posledni dobé probihd stdle intenzivnéjséi zédpas o
védecky pravdivy vyklad podstaty snolecnosti, Clovéka, jeho
psychiky a védomi, jeho postoji a jedndni. Pro soulasnou
dobu je charakteristické zejména sbliZovdni pozitivismu s
objektivnim idealismem. Nejde viSak o idealismus hegelovské-
ho typu, ale spiSe o scientisticky typ, opirajici se o lo-
gicky jazyk védy. Jednim z predstaviteld tohoto sméru je
anglicky filozof N. Popper, ktery chce "revolucionizovat”
psychologii svou teorii "objektivniho duche’ & tvrzenim, Ze
mySlenky existuji i v lidském mozku i mimo néj.

Dal$im zdrojem nesprdvnych ndzori na psychiku c¢lovéka
je soudoby strukturalismus a existencialismus. V souclasné
dobé se zvlddt ost¥e vyhrotily rozpory pPi vyklsdu vztahtl
mezi mySlenim a jszykem a mezi védomim, znakem a vyznamem.

V 6. pétiletce byly prédce, vénované kritice burZzoaz-
nich koncepci v psychologii, realizovédny na psychologickych
pracovidtich CSAV a SAV v rdmei dildiho dkolu SPZV
VIII-6-11/3 "Kritika burZoaznich a revizionistickych sméra
v psychologii?, V 7. pétiletce jsou uskuteéﬁovény na téchze
pracovi&tich v rdmci subdildiho dkolu SPzZV VIII-6-5/1-4
"Kritika burZoaznich koncepci v soudobé psychologii’. Je
zde provddéna kritika zejména pozitivismu v psychologii,
psychoanalyzy a strukturalismu. Vysledky dosaZené pri Fefe-

ni tohoto dkolu se opiraji o dlouholetou spolupréci Psycho-
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logického Ustavu CSAV s Naulno-issledovatélskim institutom
obS8ej i pedagogileskoj nsichologii APN v Moskvé a Institu-
tom psichologii v HMoskvé.

V otdzce pojeti Glovdka a lidské spoleCnosti byly v le-
tech 1981 - 1982 publikovény préce, které se zabyvaji vytva-
Penim kategoridlniho systému merxistické psychologie a zd~
kladnimi teoretickymi otdzkami merxistické psychologie. v
préci J. Linharta a kol. Zdéklady obecné psychologie (Praha,
SPN 1981) je provedena zdkladni kritika burZoazni psycholo-
gie. Tato kniha je prvni plvodni marxistickou vysokoskolskou
ucCebnici psychologie vydanou u nds po roce 1945. Md znaclny
vyznam pro svétondzorovou a vychovnou oblast. Prispivd k vy-
ziti psychologie wve zdokonalovani nas$i vychovné vzdéldvaci
soustavy a v ideologickém plsobeni. Vyznamnym p¥inosem pra-
ce je nové rozpracovani kategoridlniho systému marxistické
psychologie.

Vvznamnym prispévkem ke kritice burzZoaznich smérd v
psychologii jsou referdty M. Kodyma a J. Linharta ve sborni-
ku vydaném Pgsychologickym dstavem u prilezitosti 60. viroéi
zalofeni K3 pod ndzvem "Podil psychologie na realizasci v&d-
ni politiky strany”. V referdtech shrnutych do sborniku jsou
postifeny nékteré vlivy burZoazni psychologie na psychologii
u nés.

Kolektivni monografie 0. Halmiové a kol.: "K niektorym
nemarxistickym metodologiam v psycholégii“ obsahuje tri zd-
kladni okruhy: vSeobecné ideové teoretické otdzky psycholo-

gie (problemétika Clov8ka jako predmétu védeckého vyzkumu,
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strukturalismus, interakce biologického a socidlniho, pro-
blémy zrdni a prostPedi); kritika PeSeni problémd &lovéka

v burzZoazni psychologii (zejména v tzv. humanistické psycho-
logii osobnosti, burzZoaznich koncepci Clovéka v obdobi vé-
decko-technické revoluce a neopsychoanalytické koncepce
Frommovy); kritike neobehaviorismu (otdzky pozitivismu a
operacionalismi, vliv na vytvd¥eni modeld, nedostatky p¥i-
stupd k metoddm a interpretacim experimentdlnich vyzkuml a
situacionismu).

V prdci K. Hozmana "Misto a uloha psychologie v soudo-
bém ideologickém boji" (v tisku) je provedena analyza teore-
tickych a metodolbgickjch aspektld hlavnich smérd burZoazni
psychologie 2z hlediska jejich ideologického dosahu a plsobe-
ni. Je zde kritické zhodnoceni aplikace vysledkl nemarxig-
tické psychologie v ideologickém boji.

Rozporuplné v burzoazni psychologii je Freseni problémd
je zde existuji zdroje o vnit¥ni potenci, o boZském princi-
pu volného sebeutvafeni ¢i o Ucelovych v¥vojovych tendencich,
Jedt8 pestrejdi je paleta nemarxistickych ndzord o mechanis-—
mech psychického vyvoje a osobnogti.

V prdci J. Linharta a J. Kotdskové "Vyvojovy princip v
psychologii, jeho teoreticko-metodologické zdklady a jeho
aplikace v praxi" (Bulletin &. 6 PsU) jesou kriticky zhodno-
ceny souctasné aplikace systémového pojeti a utvébeni modeld
v¥voje zdpadnich teoretickych studii a konfrontovény s mer-

xigtickym pojetim dialektiky zmény a vlivu kulturné historic- .



kych zmén v ontogenetickém vyvoji.

V souhrnném referdtu J. Kotdskové "A longitudinalist’'s
écepticism and trust” na 4. mezinarodni prazské konferenci
Jsou kriticky zhodnoceny zdpadni spory o charskterigtiku
ogobnosti, zejména z hlediska vzniklych nihilistickych ten-
denci (aleatorika) a pretrvdvdni mechanistické behavioris-
tické metodologie.

V nékolika statich o sociokognitivnim vyvoji kritizuje
Kotdskovd studie o vyvoji mordlniho usuzovédni zaloZ%ené na
Kohlbergové teorii. Redukujici tendence v téchto studiich
konfrontuje s marxistickym pojetim a vlestni koncepci, ne
niz je zaloZena metoda disgnostiky mordlni zralosti osob-
nosti.

Ve studii 0. KolaXikové "K problémim rysovych a proti-
rysovych teorii osobnosti® (Cs. psychologie 1980, &. 1) se
analyzuji dva rozmanité pristupy, p¥iznacné pro soudobou
nemarxisticky orientovanou psychologii osobnosti.

Nejveétsi kritickou pozornost si v burZoazni a revizio-
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gi. Vé&domi pokldddme za nejvysSsi, kvalitativné novou formu
odrazu objektivni skutecnosti. Behavioristé ve svém reduk-
cionismu, jak zndmo, otdzku védomi Bkrtli, neobehavioristé
se k védomi vraceji. Psychoanslytickd, fenomenologickd a to-
mistickd psychologie &ini z problému vEdomi Ustfedni otdzlu,
popird véak teorii odrazu. Empiristickd psychologie obvykle
redukuje pojem védomi na "pole pbzornosti”, nebo ha "faktor

integrujici” psychické procesy, ¢i ve smyslu fenomenologie



na vnit¥rni intenciondlni stav subjektu. V oblasti pozndni
usilujeme o piekondni funkeciondlniho piistupu na zdkladé
uplatnéni Marxovych tezi o vyznamu ¢innosti pro vznik a
utvdreni lidské psychiky a védomi a o tom, Ze praxe je nej-
vyS8im kritériem pozndni.

Soustavnd kritika burZoazni psychologie a revizionis-
my je rozpracovéna v teoretické publikaci J. Linharta "Clo-
vék, svét, védomi"™ (Praha, SPN, skriptum FF UK, I. a ITI.
dil, 1982). Daldi kritické analyzy jsou obsaZeny v prdci

8 .

J. Linharta "V¥voj v&domi &lovéka a spolelnost? (v tisku).

V téchto pracich je objasnéna problemetika vr¥voje psychiky
v historickém vyvoji &lovéka se zretelem k principu odreazu,
ke kategorii ¢innosti, chovdni, k aktivité &lovéka jako sub-
jektu spoledenské Cinnosti, k pozndni a k jeho fyziologic-
kym zdkladim.

Dalsi kritickou praci je studie J. Linharta "Vyvo] so-
cialistického védomi a uvédoméni® (Praha, VS SHB 1982).

V souvislosti s YeSenim zdkladnich psychologicksych problémi
jsou zde kritizovdny i1 nékteré vlivné burZoazni sméry v
psychologii, nap?f. pozitivismus, psychoanaliyza a struktura-
lismus.

V prédci K. Hozmsna "K otdzkam formovdni socialistické-
ho mordlniho védomi osobnosti® (v tisku) je rozbor otdzek
formovdni socialistického védomi osobnosti spojen s kritic-
kym zhodnocenim nékterych nemarxistickych psychologickych

koncepci.

Rézné druhy redukcionismu jsou prekondvany na zékladé



marxistickélpsychologii koncipovdna. Pojem "activity” se
chédpe bud strukturalisticky nebo funkcionalisticky, nebo se
misto tohoto pojmu pouzivd pojmu "chovéni”. Opomi ji se pri-
tom, Ze ¢innost je kategorii historicko-spolecenskou,

V préci J. Linharta a V. Kebzy "Principy psychologie
tvorivosti® (Praha, Academia, v tisku) je rozpracovédna psy-
chologickd analyza struktury lidské tvorivosti z hlediska
kategorii marxistické dislektiky, tj. jde o pokus o vymeze-
ni zdkladnich sloZek lidské tvorivé Cinnosti a stenoveni
podminek, jakoZ i zdkonitosti psychickych procesli 1idské
tvorivé C¢innosti, Integrdlni souddsti prdce je kritika struk-
turalismu v dile vyznamného burZoazniho psychologa J. Piage-
ta, déle pak kritika psychoanalytickych koncepci tvorivesti,
jakoZ 1 koncepci pozitivistickych, které jsou v péyohologii
reprezentovdny zejména neobehaviorismem a operacionalismen.
Tvoriva &¢innost C¢lovéka je zkoumdna ve smyslu meterialistic-—
ké dialektiky vztahu; ¢innost - pozndni - tvorivost. Podsta-
tu tvorivosti nelze pochopit bez hlubSiho pozndni vztahu po-
zndni a CGinnosti. Prdce se podrobné a Siroce vyrovndvd nejen
8 nejvyznamnéjdimi psychologickymi teoriemi, ale i se gpe-
cidlnimi pracemi o kreativit@® vietnd filozofickych agpektld
celédho problému a poddvd vyraznou kritiku funkcionalismu,
strukturalismu a konstruktiviesmu i s jejich filozofickimi
zaklady.

Univerzdlnim jevem ¢innosti a chovéni je uleni. 0d vzni-

o wona o

ku psychologie jako samostatné discipliny je uleni stredem



zdjmu nejriznéjsich psychologickych smérli - asocianismu, be-
haviorismu, gestaltismu aj. Globdlni vytkbu nemarxistickych
smérd je redukcionismus - obvykle biologického ¢i fyziolo-
gického raZeni - a nerespektovani kvalitetivné odliiné drov-
né a konzgervativni ideologicky charakter, coZ potvrzuje i
jejich praktické pouzivdni (napi. lkoncepce "human relat-
ions").

BurZoazni teorie uceni jsou kritizovéany v prdci J. Lin-
harta "Zdklady psychologie uleni" (Praha, SPN 1982). Tato
vysokoskolskd ucebnice je pivodni védeckou monografii, kterd
PeS1 komplexni problemstiku psychologie lidského uleni v je-
ho ontogenetickém vyvoji. Vychdzi disledné z marxistické
dialektiky a ze spoledenské podminénosti lidské psychiky.

Na zédkladé plivodnich vyzkumnych visledkl jsou rozvijeny zd-
kladni principy a kstegorie marxistické psychologie: princi-
py peychického odrazu, kategorie &innosti, prineip socidlni
determinace, systémovy a vyvojovy pristup. Zdroven je formu-
lovén model lidského uleni a d&innosti, ktery je podkladem

jiZ realizovanych aplikaci teorie udeni do oblasti psycho-
socidlniho a ekonomického Pizenf i do oblasti vichovné vzdé-
lévaci soustavy. Nové je rozvinuta koncepce formovdni dialek-

tického mySleni u mlddeZ%e a dospélych.
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2. Hlavni tendence burZoazni a revizionigtické ideologie

v psychologii ve svété

Pokud jde o behaviorismus jakoZto jeden z hlavnich smé-
rd soudobéd burZoazni psychologie, ¢lenil se v sedmdesdtych
letech na ¥adu verisnt, 2z nichZ se nejvyraznéji odlifoval
tzv. situacionismus, eliminujici osobnost &lovéka a koncipu-
jici jeho chovdni jako funkci dané situace, v niz se clovék
nachdzi, a tzv. "subjektivni"” behaviorismus, koncipujici
chovéni &lovéka ve spojitosti s plédnem tohoto chovéni, Za
jev, typicky pro postaveni behaviorismu v uvedeném obdobi,
lze povazZovat zejﬁéna obhajobu behaviorismu proti kritickym
vytkédm dehumanizace c¢lovéka, obsaZenou ve spisech B.F. Skin-
nera "Beyond Freedom and Dignity™ (1971) a "About Behavior-
ism"” (1974). Tato obhajoba behaviorismi, zahrnujici pokus
dosadit do behaviorismu chybéjici myslenku svobody a du-
stojnosti 8lovEka (byt v behavioristicky deformované inter-

pretaci t8chto pojmd) je zdroven spojena s rozpracovinim
behavioristické technologie chovdni, kterd ve gvé aplikaci
v praxi miZe vhodné slouzit UcCelim ovlddéni chovéni 1lidi, k
jejich manipulaci. V této strdnce behaviorismu se nrojevila
technokratickd tendence behaviorismu, posilovand potFebami
védeckotechnické revoluce v jejim zédpadnim nemarxistickém
pojeti.

Pro behaviorismus v sedmdesdtych letech bylo typické
také to, Ze jeho metodologické principy byly aplikovény v

Fedé véd - naepriklad v sociologii, pedagogice, prdvni vE&de,



jazykovédé, biologii a v neposledni radé téZ v teorii rize-
ni a kybernetice.

Prekondni pozlststkd behaviorismu v nagi psychologii,
které je poradovdno v dokumentu predsednictva UV KSC o ste-
vu, Ukolech a perspektivdch spolelenskych véd z r. 1574,
predpokladd v prvnl Yadé rozpracovat marxisticky pojaté me-
tody v psychologii, které nastoupi na misto metod nevyhovu-
jicich. V souvislosti s kritikou behaviorismu je tPreba téZ

ozpracovat z marxistickych pozic psychologické otdzky uleni
v jeho nejrozmanitéjsich formdch, véetné ucCeni socidlniho a
aktivniho socidlniho ucéeni tak, aby vysledky mohly byt prak~
ticky aplikovény v intencich soudobych stranickych dokumen-
td, poZadujicich rozvinuti viiech rezerv spolivajicich v sub-
jektu cClovéka.

dvou hlavnich formdch: jednsk jako quodnl koncepce (Freud,
Jung, Adler), kterd byly rozpracovdvdny pri zechovdni plvod-
nich principid (toto zaméTeni je stdle silné zastoupeno v zd-
padni literatu¥e), jednak jako neopsychoanalyza ¢ili kultur-
ni psychoanalyza. 0bé tyto formy msji Siroky okruh nisobeni,
jsou propagovény a popularizovény v zdpadnich mesovych gdé-
lovacich prostredcich.

Pokud jde o kulturni psychoanelyzu, byl jejim typickym
projevem spis jejiho piedniho predstavitele Ericha Fromma,
nazvany "To Have or to Be?" (1978). Fromm tu rozvddi svoje

mysélenky, obsa¥ené v zdkladu jiZ v jeho d¥ivéjsi knize

"Revolution of Hope"” (1968). Fromm kritizuje soudobou spo-



leénost s jejim vyuzivéanim moderni techniky ("soudobou tech-
nickou civilizaci"); obvinuje ji z toho, %e udinila &lovéka
pfivéskem stroje, odcizila jej jeho prirozenosti a ucinila

z néj "homo consummnens” -~ Clovéka konzumniho, usilujiciho o
to, aby hodné mél a hodné uzil. Ndpravy, kterou Fromm navr-
huje, méd byt dosaZeno zménou hodnotové orientace CGlovéka v
tom sméru, aby byla v souladu s jeho piirozenou povahou a
jeho "vPirozenosti™. Zdokonaleni spolecnosti spolivd podle
Fromma nikoli v celkovych zméndch spolecénosti, ve zméné jeji
vodgtaty, nvbrz v psychickém ozdravéni lidskych jedinect.

Frommovy ideje ozdravéni Clovéka a gpolednosti jsou
utopické, jsou opakem marxistického, védeckého pojeti sno-
lednostis; nepostihuji také pravou povahu konzumismu (konzu-
mismus neni ve své podstaté ddn rozvojem techniky). Frommo-
vy ideje navazuji ns mySlenky spisu predstavitele Frankfurt-
ské Bkoly, z ni% Fromm pivodné vySel, spisu Herberta Marcuse
"Der eindimensionale lensch" (1967). Jsou objektivné zamé-
Yeny nejen proti technickému pokroku, ale i proti socialis-
mu, ktery je kladen do stejné roviny s kapitalismem, je s
kapitalismem zéfazovén do téze kategorie "soudobd technickd
glviligace®,

U nds mél Fromm vliv zejména svym individualistickym
pojetim seberealizace. V protikladu k Frommovu individualis-
tickému pojeti chépeme v marxistickém smyslu sebereaglizaci
tak, jek ji koncipoval a celym svym Zivotem prokazoval Marx
~- toti%z jako cilevédomou sluZbu revoluénimu spoledenskému

pokroku, v niZ jsou angaZovény viechny schopnosti &lovéka.



Pokud jde o stardi formu psychosnalyzy, jsou ne Zipadé
vlivné zejména koncepce Freudovy. Proto je kritika freudismu
stdle aktudlnim Ukolem. Na tomto poli je jedité& mnoho ukolil.
Vyznamnou argumentaci pro vyvraceni freudismu prind3i mj.
rozpracovani merxisticky orientované psychologie osobnosti
jekoZzto protéjsku Freudovy v jadru iracionalistické psycho-
logie osobnosti.
koZto o novém vyznadéném zdpadnim psychologickém 'sméru, ktery
se zformoval v padesdtych a fedesdtych letech a ktery usilu-
je o to, stdt se tFetim hlavnim smérem soudobé burZoszni
psychologie vedle behaviorismu a psychoanalyzy. Tato psycho-
logie vystupuje jako oponent behaviorismu, redukujiciho ¢lo=~
véka na reagujici biologicky organismus, volné manipulovatel-
ny zvnéjsku. Oproti behaviorismu vyzvedd "humsnistickd psy-
chologie® dlohu vnit#niho zd%itkového svdta u &lovéka, sub-
jektivni zdzitky klade, co do vvznamu, na prvni migto, kdeZto
o vyzkum chovdni a C¢innosti mé jen druhoXady zdjem. Zdlraz-
nuje specifidnost 1lidské osobnosti jeko vyznadujici se humdn-
nim charakterem oproti naturalizujicimu pojeti &lovéka v be-
heviorismu nebo téz v psychoenalyze. ¥Mezi specificky lidsk: -
mi kvalitami vyzved& ftato psychologie tvorivost a Ulohu hod-
noceni a hodnotovvych orientaci v Zivoté &lovéka a rovnéZ
isili o seberealizaci (resp. "sebeaktualizaci®) a Zivotni
naplnéni. Proti behavioristickému chdpini &lovéka jako volnd

manipulovatelného je zdtGraznéna lidskd dustojnost. Hlavnd

zdjem je o "osobu", o lidského jedince. K vvchozim pojmim



této psychologie pat?¥i pojem intencionality (srov. C. Buhler,
M. Allen: Introduction to Humanistic Psychology, 1972).

Zdroj pravdivého pozndni hledd "humanisticld psycholo-

W e .

gie” v subjektivni sfé¥e, v nitru Clovéka, prifemz je prezi-
réna dloha mySlenf; s tim je spojena tendence nedocenovat
tlohu teoretického vysvétlovéni v psychologii a zéroven pie-
zirat otdzku objektivity psychologického bdadéni.

"Humanistické psychologie" je poplatnd filozofii Zivota
(Lebensphilosophie) a zejména pozdnimu existencialismu (tzv.
"pogtexistencidlnimu antropologismu®). Ve shodé s nim vyklé-
dé védomi a psychiku neodrazové (gsvét subjektivnich zdZitka
je chdpdn jsko primdrni a jako urdéujici lidské kondni). Rov-
néz otdzku hodnot, otdzky pot¥eby smyslu Zivota a potieby
smyslu Cinnostl ClovEka vyklddda "humsnistickd psychologie” v
duchu idealismu, na podkladé vyspekulovanych pojmia, jako je
pojem “logos’ apod.

Pokud jde o spoledensky kontext, je "humanistickd psy-
chologie"” jistou formou zobrazeni krize burioazniho ¢lovéka
a zdroven reakei na tuto krizi. Je zdroven symptomem rozpedu
hodnot soudobé kepitalistické spoleCnosti. Pocit bezesmysl-
nosti a prdzdnoty Zivota jednotlivce, nazyvany v "humanistic-
ké psychologii" jako pocit "existencidlniho vakua? je dasled-
kem spolelenského hodnotového vakua.

Vzhledem ke svému idealigtickému zaméfeni, obsahujicimu
prvky irscionalismu, neni "humenistické psychologie" ani pre-
kondni behaviorismu ani psychoanalyzy. Zabyvd se vdZnimi psy-

chologickymi problémy, jako je problém intencionality, cile-
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védomosti, smyslu &innosti, hodnotov¥ch orientaci a daldéimi.
ReSeni téchto otdzek v nadi peychologii musi byt nutnd spja-
to s kritickym rozborem koncepci "humanistické psychologie’.
logie", navezujici pivodné na koncevce wurzburské Skoly a
gegtaltismu a opirajici se teoreticky o kybernetiku a teorii
systémi. Zkoumd organismy jako pozndvaci systémy, jejich¥
cilem je adaptece v prostredis Predstavuje jistou opozici
vi¢i behsviorismu, na rozdil od n&hoZ se vraci k pojmu
"mind", presto vsak se vyznacuje redukcionismem pii vysveét-
lovani lidské aktivity.

Teorii kognitivniho vyvoje rozpracovévala zejména Ze-
nevskd 8kola (J. Pisget: L epistemologie génétique, 1970;
Essai de logique operatoire, 1972). Piaget zdGraznoval akti-
vitu subjektu z vyvojového hlediska, avSak jeho pojeti je

A

nedialektické, neodrazové a jednostranné logizujici. Koncep-

ce Zenevské Skoly jsou zjevné poplatné racionalistické tra-
dici. Snahy této skoly poskytnout teorii, kterd by umoznila
ve své aplikaci dogdhnout optima rozumového vyvoje jedince,
pripomind osvicenecké racionalistické idedly.

Jistou novinkou v nemerxisticky orientované psychologi

ot
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behavioristického situacionismu na jedné strané a o prekond-~
ni tzv. rysové koncepce osobnosti na strané druhé (srov.
nap¥. N.S. Endler, D. Magnusson (ed.), "International
Psychology and Personality", 1976). Koncepce "interalkcionis-

tické psychologie™ jsou vSak vzddleny marxistickému pojetd
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interakce mezi subjektem a2 objektem.

V soudobé burZoazni psychologii se odraZi soulasnd
krize kapitalismu, coZ se projevuje nap¥iklad v tom, Z7e se
mnoho pozornosti vénuje psychologickym otdzkdm socidlni psy-

chologie, zlolinnosti, narkomdnie, problémim absurdity,

agrese, uzkosti, psychické deprese apod.
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Za hlavni tendence, pokud jde o premény teoretickich
aspektld soudobé burZoazni psychologie, lze povaZovat toto:

Profilujici sméry soudobé burzoazni nsychologie reagu-
ji rozdilnym zplsobem na fakt védecko-technické revoluce.
Pomérné novy smér "kognitivni psychologie! byl ve svém vzni-
ku pravdépodobné inspirovdn mj. zvysujici se potPebou védy
a poznani ve vedeckotechnické revoluci. Jiny relativné novy
smér "humanistické psychologie' je zaméren proti scientismu
ve védé, ktery je objektivné podporovdn védeckotechnickou
revolucd v jejim kapitalistickém spoledenském kontextu.

Jiny typ reakce na védecko-technickou revoluci naché-
zime v neopsychoanalyze Ericha Fromma, ktery védeckotechnic-
kou revoluci programové odmita.

Vliv védeckotechnické revoluce, provdzené profilujieci

Ulohou kybernetiky, se zraci v kybernetizujicich p¥istupech
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"subjektivniho behaviorismu" a "kognitivni psychologie”.

V konkrétni psychologické metodologii na Zdpadé pre-
v14d4d pozitivismus, coZ je v souhlase s tim, %Ze pozitivis-
mus je hlavnim smérem soudobé burzoazni filozofie. Spolu s
tim sili tendence k opousténi teoretickych koncepci a k
plochému empirismu spojenému s jednostrannvm kvantitativnim
pristupem ke zkoumdni psychickych jeva.

V soudobych vyvojovych zméndch burZoazni psychologie
se obrdZeji vyvojové zmény existencialisgmu - jako preména
v "postexistencidlni antropologismus" (upletnény v “humanis-
tické psychologii®). '

Pro vét8inu zdpadnich psychologl je v soulasné dobe
priznacny eklekticismus - spojovdni prvkd rozmanitych i vzé-
jemné protichidnych psychologickych smérfd (coz ladi g nechu-
ti vétsiny soudobych burzoagnich psyvchologl k teorii).

Soufasnd krize burZoazniho &lovéka & burZoazni spolec-
nosti se projevuje na jedné strané tendenci manipulovat
¢lovékem (Skinnertv behaviorismus), na druhé strané snshami
napravovat pocit vnit¥ni prézdnoty Clovéka ("humanistickd
psychologie®™). Projevuje se déle ve vyuZivdni iracionalis-
tickych prvkd psychologie (zejména freudismu) pro apologii
gsoudobé politiky imperialistické burZoazie a sluZzbou psycho-
logie burZoazni propagandé. V neposledni Fadé je krize bur-
zoazni spolecnosti patrnd ve volbé témat aplikovené psycho-

logie, vénovanych v hojné mite projevim socidlni patologie.



3. Ndvrhy na opat¥eni k zabezpeleni Ulinnéjsi kritiky

Kritiku burZoaznich koncepci v soudobé psychologii kon-
'cipOQat (v soulasdu s pldnem vyzkumnych Ukold v této oblasti
pro 7. pétiletku):

- jeko prostredek k pPekondvdni pozlstatkd e vlivi nemerxis-
tickych koncepci v psychologii,

- jako vvchozi predpoklad pozitivniho Feseni teoreticko-pav-
chologickych problémi,

- jako soucldst celkového vyzkumu kritiky soudobé burzoazni
ideologie a revizionismu,

- jako soucldst boje za formovani socialistického védomi pra-
cujicich (findlni cil).

V souviglosti g kritikou nemarxistickych koncepci a
prekondvdnim nemarxistickych hledisek jsou v psychologii ak-
tudlni obzvlddté tyto vkoly:

-~ dalsi rozpracovéni zdkladnich psychologickvych kategorii
(jako je kategorie odrazu, &¢innosti, védomi, osobnosti) z
marxisticko-leninskych teoreticko-metodologickych pozic;

- kritika redukce psychologického vyzkumu na shroma?dovénd
a poYddani empirickych dat bez teoretického zprecovdni a
zji8%ovdni keuzdlnich souvislosti & zdkonitosti (spolu g
tim i kritika jednostranné kvantitativniho pristupu ke
studiu psychickych jevid);

- dGraz na uplatnovdni historického materislismu jako obecné
metodologie v psychologii vzhledem k pomérné castému nedo-~

e , - . » , » . v v
cenovanl podilu sociologickych determinant psychiky clove-
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- rvozpracovani konkrétnich vyzkumnych metodologickych po-
stupa, jejich specifické metodologie ns zdklad@ merxis-
ticko-leninsgké obecné metodologie (vzhledem k pretrvdvani
nemaerxisticky orientovanych konkrétnich vyzkumnych metod
a postupl v psychologii).

Pokud jde o vyuZivdni burZoazni psychologie v revizio-
nismi, uplatnuji se v tomto ohledu zejména psychoanelyza a
neopsychoanalyza,

Jak vysvitd z kritické anslyzy "freudomarxismu', obsa-
vené v kolektivni monografii "Filozofie a ideologie frank-
furtské 8koly” (Academia, Praha 1976), byly ideje "freudo-
marxismu” v pomérnd neddévné dobé znovu pripomindny v podobé
reedice spistd "freudomsrxzista” (byla vyddna publikace:
Bernfeld, Jurinetz, Sapir, Stoljesnov: "Psychoanalyse und
Marxismﬁsj Frankfurt a.M. 1971).

Freudovy koncepce byly v jisté modifikované podobé vy-.
uzity v revizi merxismu z Sedesdtych let u nds (jak je to
analyzovano v p¥isludném pasusu knihy L. Hrzal, J. Netopi-
1ik: "Ideologicky boj ve vy¥voji Ceské filozofie", Praha,
Svoboda 1975).

Dubcekovsky revizionismus byl nemdlo inspirovén
BE. Frommem: dublekovsky poZadavek liberalizace spolecCnosti
se opird o Frommovo pojeti individuvalisticky chédpané sebe-
realizace.

Behaviorismus jako ndstroj revize marxismu byl u nés

v Sedesdtych letech uplatnovdn jen zprostiedkované - pro-



st¥ednictvim svého uplatnéni v sociologii koncipované pol-
skym sociologem Z. Baumsnnem, jehoZ prdce tehdy vychdzely
v Cegkém prekladu.

V soulasné dobé se objevuje t€Z naléhavd nutnost kri-
tického zhodnoceni nemarxistickych dialektickych smdrd v
psychologii. V tomto ohledu bude treba kromé prohloubeni
kritiky epistemologické dialektiky J. Piageta a dialektickéd
pgychologie K.F., Riegela provést zevrubnou kritiku hermeneu-
tické dislektiky a dialektiky psychologického strukturalis-
ma J. Lacana,

Z nemarxistickych ndzort, které jsme vyse strulné cha-
rakterizovali, pisobi v nafi psychologii zejména nékolik do-
sud vlivnvech sméri.
de k podcenovdni teoretického pozndni podstaty psychickych
procest, lidské osobnosti a spolelenského i individudlniho
védomi. Tento empiristicky pristup se tvari jako smdr, ktery
usiluje poméhat socialistické praxi., Ve skutelnosti u nds
konkrétné znamend nepromyslené prejimdni rdznych metod a
diagnostik zdpadni psychologie. Posledni zkuSenosti véak
ukeguji, %e nekritické prejiméni t8chto aplikacénich metod
vede ke zjednoduSeni jsk slozité problematiky rozvoje socia-
listického d&lovéka, tak i wvyuziti psychologickych poznatkd
v Zivoté nadi spolednosti, Empirismus, zaméreny obecné pro-
ti kazdé teorii, ve skutelnosti je zejména zaméfen proti
dialekticko-materialistické koncepci. To se u nds projevuje

v nedostatedném rozpracovdni vyvojového (zejména historic-
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kého) & systémového pristupu, v zenedbdvdni toho, co je pod-
statou psychiky (resp. psychickych procesl), v nedocenéni
problematiky odrazu, cinnbsti, védomi aj.

Tyto nedostatky se projevuji i ve vychové mladych od-
bornikii, a to nejen psychologi, nybrz i budoucich uéitelﬁ,
vychovateld a konecéné i 1lékaXt. Jiz tre dini je u nés uni-
kové zamé¥eni psychologl do oblasti klinické psychologie,
kde uvedeny empirismus v psychologii dob¥e vyhovuje empiris-
mu, ktery vlddne i v naSich léka¥skych véddch. Vzhledem k
této sloZité situaci je velmi Zdadouci pomoc ze strany nasi
marxisticko-leninglk¢ filozofie, napT. vydédvénim vhodnych
publikaci, kondnim odbornych metodologickych seminda®i aj.

2) Posgledni prdce z oblasti psychologického studia

vedoml a osobnosti ¢lovéka ukazuji na potrebu hloubéji celit

idealigtickym a ahistorickym tendencim. Védomi, osobnost,
inteligence, myfleni aj. nejsou vZdy chdpdny, jako to ukazu-
ji 1 nékteré aspirantské prédce, ve své konkrétni socidlni a
historické determinaci. Projevuje se zde vliv zdpadni testo-
logie, Pisgetovy teorie snonténniho psychického vyvoje aj.
Kritickym snahdam hékﬁerﬁch psychologlh vici témto zjednodusu~
jicim koncepcim neni vénovdna patricénd pozornost.

Ne jucinnéjsi postup v této oblasti spolivd ve védeckém,
marxisticko-leninsky zdlvodnéném rozpracovani vyde uvedenych
oblagti psychologie. To umozZni konkrétni argumentaci jak na
drovni teorie, tak i pri PeSeni aktudlnich praktickych ota-

zelk,
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dlniho) pojeti c&lovéka. Nejen socidlni psychologie, gle
vSechny psychologické discipliny maji vychdzet z principu
socidlni determinace &lovéka, z jeho sociogeneze. To umoZni
v oblasti ideologie UCinnéji ne% dosud bojovat proti proje-
vim individualigtického (tzv. pluralistického) pregmatismu;
tyto projevy se v posledni dobé mno?i a jejich ideologicko-

»

~-psychologické plisobeni sili.
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