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valy zpravy o c¢innosti raznych slozek
IUPS, ptfijala se CLR za 46. ¢lena IUPS,
informovalo se o zadmérech, XXIII. kongre-
su, v druhém zavéreiném se uskutelnily
volby nového vykonného vyboru. Novyvm
prezidentem IUPS se stal F. Klix (NDR),
nyni prvy reprezentant socialistické zemé
v této funkci. Socialistické zemé maji
i viceprezidenta (T. Tomaszewski z PLR)
a 1 ¢lena vyboru. Celkovy podet zastupcu
socialistickyeh zemi v 13Clenném komi-
tetu IUPS se viak snizil ze ¢tyr na tri.

Podrobné informace o prabéhu, nejdda-
lezitéjsich vysledcich a podilu €s. psycho-
logi na realizaci XXII. mezindrodniho
kongresu psychologie se stale soustifeduji;
piedpokladame, Ze na jejich zakladé bude
moZno plripravit nalezité zhodnoceni to-
hoto vyznamného setkani z hlediska po-
tfeb dal3iho rozvoje ¢eskoslovenské psy-
chologie. Vcelku se v3ak jiZ nyni da fici,
Ze vystoupeni ¢&s. psychologii na tomto
sveétovém foru odpovidalo oféekavanym
ideové teoretickym kritériim, mélo v pod-
staté velmi dobry mezinarodni standard
a vyvolalo pozitivni ohlas,

Celkové a podrobné zhodnoceni prubé-
hu a vysledku jednani XXII. mezinarod-
niho kongresu bude projednino v rameci
CSPS, védeckého kolegia pedagogiky a
psychologie CSAV a také z diléich hledi-
sek na iednotlivvch psychologickych pra-
coviStich. Ohlas XXII. mezinarodniho
kongresu psychelogie se nepochybné pro-
jevi primo i zprostfedkované na stran-
kach na%eho ¢&ascpisu Ceskoslovenska
nsycholacgie.

Psychologické kongresy IUSP se konaji
kazdé 3—4 roky. Prvni byl pofadan v Pa-
IiZzi v roce 1889, ti. deset let po zaloZeni
Wundtovy psvchologické laboratofe, v bo-
slednich 15 letech se konaly wpostupné
v Moskvd (v r. 1966). v Londvneé (v r.
1969), v Tokiu (v r. 1972). v Pafizi (v r.
1976) a v Lipsku (v r. 1980). Dva z nich,
konané v socialistickych statech, mély
dosud neivatsi aéast.

Dalsi XXIII. kongres IUPS se bude ko-
nat v Mexico Citv rcku 1984 a z tfi kan-
didatii na usporadani XXIV. kongresu
vvila wvitézné Australska psychologicka
spoletnost. M. Kodym, D. Kovac

DRUHY SEMINAR:
KRITICKE ZHODNOCENT{
SMERU SOUCASNE
BURZOAZNI PSYCHOLOGIE
Péd{ poradajicich instituei (Méstsky vvy-
bor Socialistické akademie, katedra psy-

chologie filozcofické fakulty UJEP a Psy-
chologicka laboratofr CSAV) se 23. Fijna

1980 uskutec¢nil v Brné v pofadi jiZz druhy
seminar , Kritické zhodnoceni smérQ sou-
¢asne burzoazni psychologie®.l)

Jednani psychologli, na némz hlavni
referat prednesl vedouci Psychologické
laboratore CSAV v Brné doc. dr. K. Hoz-
man, CSe., se Kriticky zamérilo na hlavni
sméry a koncepce tvofici osu soudasné
zapadni psychologie, at uZz jde o problém
ovliviigvani verejného minéni prostred-
nictvim psychologie, naturalistické cha-
pani ¢lovéka, charakterologické koncepce
osobnosti, socialni uéeni, kreativitu, struk-
turalismus, psychofyziologicky problém
apod.

Po zahajeni seminafe, které provedl
piedseda sekce psychologie Mé&V Socialis-
tické akademie doc. dr. B. Chalupa, CSc.,
prednesl aveodni referat ,Trendy soucasne
nemarxistické psychologie* K. Hozman.
V referatu byla podana celkova charakte-
ristika stavu a vyvojovych tendenci ne-
marxistické psychologie v Sedesatych a
sedmdesatych letech. Pri rozboru profilu-
jicich smérti a konecepci v burZcazni psy-
chologii téchto let (véetné rlznych va-
riant behaviorismu, humanistické psycho-
logie, psychoanalyzy, interakcionistické
psvchologie) a jejich uplathovani v apli-
kovanych psychclogickych disciplinach
i v rozmanitych sfériach lidské é&innosti
byl sledovan vedle obsahové stranky i je-
jich Sirsi ideovy a spoledensky kontext —
souvislosti s védeckotechnickou revoluci,
s vyvoiem védy a filozofie, se scudobym
ideologickym Dbojem. ZdlOraznény byly
rovnéz ukoly nasi psychologie, které jsou
spojeny s prekondvanim téchto koncepci
infiltrujicich v mneha pripadech do teorie
i spolefenské praxe. Autor referatu je
soucasné odpovédnym fesitelem dil¢iho
ukolu ,Kritika burZoaznich a revizionis-
tick¥eh smért v psychologii¥, zatlenéném
do SPZV v 6. pétiletém planu. To mu
umoZnilo shrnout hlavni vysledky fedeni
zminéného ukolu. PFipomenuty byly pub-
likované prace J. Linharta a kol., zamé-
fené na kritiku pozitivismu, behavioris-
mu a fenomenologie v psychologii, mj. tez
analyzujici idealistické zdroje kognitivni
psychologie (Wiirzburska skola, Bihler,
Husserl, tvarova psychologie, soulasny
psychologicky strukturalismus ve Francii
— QGuillaume a Piaget. RovnéZ byly zmi-
nény nékteré vysledky k nimZ dospél fe-
Zitelsk¥ kolektiv, vedeny O. Halmiovou,
v kritice nékterych behavioristickych kon-
cepci a humanistické psychologie, jak

1) Zpravu o 1. semindfi jsme pod stejnym nha-
zvem uvedli v Ceskoslovenské psychologil, 22,
1979, 5:418—421
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isou reprezentovany napi. v pracich Gard-

nera, Murphyho, Murraye, Goldsteina,
Rogerse aj.
Charakterizavany byly také zavéry

7 kritiky burzoaznich teorii v ¢eské a slo-
venské psychologické literatufe v letech
1964—1975, jak k nim dospél reSitel sub-
dilctho ukolu J. Sedlak, jakoz i nékterée
dil¢l visledky z kritiky pragmatisticky a
existencialisticky zamérenych teoreticky¥ch
a metodologickych koncepei v psycholo-
gii, jez byly reSeny autorem referatu
K. Hozmanem. Z uvedeného bylo patrno,
7o nastal jist¥ pozitivni posun v feSeni
naroéné problematiky, jakou kritika bur-
7oaznich teorii a koncepci nepochybné je.
Evidentni je napf. neobydéejnia naroénost
studia prislusneé literatury, pracnost pFi
shromaZdovani tidaju, mimorfadné naroky
na jejich kriticky rozbor a eliminaci $kod-
livich vliva., To je take patrné jednim
z davodl, pro¢ nékteré Kkritické pohledy
na dila burzoaznich teoretik(l zustavaji
ponékud na povrchu, proé neni dosud
dostatek systematié¢téjiich monografickych
studii a koneéné pro¢ neni v naii psy-
chologické obci mnoho autord, ktefi by
s¢ uvadénou problematikou pfFednostné
a2 koncentrované zabyvali. Pocdirhnout je
ireba zejména tu skute¢nost, Ze planovita
kritika buorzaznich a revizionistickych
sméri v psychologii v ramci SPZV byla
zapocata teprve v 6. pétiletém planu. Lze
ofekavat. jak byle potvrzeno pri vstup-
nim oponentnim fizeni navrienvch psy-
chologickych ukolt pro 1léta 1981-—1985
v Radé hlavniho Gkolu, jeji v8estranny a
intenzivni rozvoj.

V dalsim jednani seminafe wvystoupil
se zajimavym referitern, zaméfenvm na
problém naturalismu v chapani ¢lovéka,
J. Cetl, vedouci katedrv filozofie, socio-
lozie a logiky filozofické fakulty UJEP
v Brné. Kriticky analyzoval interpretace
naturalistického proudu v burzZoaznim
aniropologismu. tj. proudu, kterv v mar-
xistickvch analvzach bvva opomijen (jiz
fro obecné presvedceni o idealistickém
charakteru burZoazniho antropologismu).
Po tvodni charakteristice naturalismu se
soustfedil na vvklad dnes nejvvznamnéjsi
podaby naturalismu — biologismu. repre-
zentovaneho nejvyraznéji v antropologis-
tickvch implikacich etologie. Podstata pri-
spévku byla v postizeni vztaht a diferenci
me=i ideologickymi intencemi a vvznamy
etnlngie a wvéenym obsahem etologické
wzvvY (jako souddasti .biologické vvzvv)
moderni filizofii, zvlasté filozofii ¢lovéka.

Kritice burZoaznich smérda psychologie
kreativity vénoval svij prispévek B. Cha-

lupa. Uvedl jednak celkové pozadi psy-
chologického zkoumani tvofivosti (filezo-
fické, védecké, spoledenské), jednak jed-
notlivé sméry zkoumani kreativity v bur-
Zzoazni psychologii, kam patfi psyvchologie
vedomi, freudismus a exXistencialismus,
behaviorismus, diferencialni psycholcgie
a kognitivni psychologie. ZdGraznéna byla
zvlasté potreba novych vychodisek zkou-
mani Kkreativity (filozofickych, psycholo-
gickych, interdisciplinarnich), a to na bazi
marxismu-leninismu s vyuZitim dosavad-
nich poznatktt teorie cdrazu, ¢innosti, de-
terminismu, spolefensko-historické pod-
minénosti psychiky apod. }

J. Viewegh v referatu ,Strukturalismus
a nékteré otazky psychologie umélecké
literatury® se nejprve zaméfil na pojeti
struktury, strukturnosti a strukiurniho
pristupu k psychologii obecné, Na struk-
turnim ptistupu kriticky zheodnotil hlavne
neplripustny izomorfismus, jehoZ prostfed-
nictvim prertsta strukturni pojeti ve
strukturalismus. Strukturalismus v psy-
chologii zatradil autor k formam pfirodo-
védné a scientisticky orientované psycho-
logie s jejimi redukcicnistickymi tenden-
cemi. V zavéru naznacil nekteré ikoly
nové se konstituujici psychologie umélec-
ké literatury, ktera na jedné strané musi
¢elit nebezpefi psychologismu, na druhé
strané strukturalistickym deformacim, Jak
autor uvedl, psychologie umeélecke litera-
tury se musi orientovat interdisciplinar-
né; svntetizujici interpretace umeéleckého
fenoménu musi umét psychologickou sloz-
ku adekviatné nazirat ve sloZitém kontex-
tu estetickych, kulturné historickych, filo-
zofickych a jin¥ech komponent,

V referatu ,Kritické poznamky k né-
ktervm charakterologickym koncepcim
osobnosti* se O. Kolafikovd zabyvala riz-
nvmi variantami tohoto pojeti Gsobnosti,
které rozviji duchovné orientovana cha-
rakterologie. Vénovala pozornost trem
jeho prizna¢nym strankam, totiz identi-
fikacim intelektu se zasahy neoscbné uni-
verzalniho ducha do lidskych jedincu
{(Klages, Remplein), akcentaci jedine¢nosti
osobnosti ve smyslu jedinefnosti absolut-
ni (Lersch, Allport, Wellek, z¢asti Tho-
mae) a normativnimu, vybérovéemu pojeti
osobnosti (Stern, Remplein, Lersch). S po-
uZitim podrobnéjsdi argumentace pouka-
zala autorka na nesoulad duchovédné
charakterclogickych koncepci s tim poje-
tim osobnosti, které uplatiuje védecka
psychelogie, a jednak se zakladnimi hle-
disky, jimiZz se ridi pfipadova prace psy-
chologa klinického, poradenského, fo-
renzniho ai.
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V daliim referitu pojednal E. Rehulka
o burZoaznich koncepcich fedeni psycho-
fyziologického problému. Poukazal na
zavaznost této problematiky pro psycho-
logii, filozofii, pfirodni védy a zdlraznil
také aspekt ideclogicky. Koncepce feSeni
psychofyziologického problému v pojeti
zapadnich badatelu jsou rozdéleny do
¢tyf skupin, a to na teorie psychofyziolo-
gického paralelismu, teorie vzajemného
pusobeni, teorie ztotoZniovani psycholo~
gického a fyziologického, kde jsou rozlise-
ny dvé podskupiny: pojeti vulgarné mate-
rialistické a spiritualistické a jako po-
sledni, étvrtd, je vyé¢lenéna skupina praci,
v nichZ se programové psychofyziologicky
problém fedi. Uvedené teorie byly bliZe
charakterizovany a ilustrovdny nazory
prednich zastanca téchto koncepei. V za-
véru autor poukdzal na dusledky psycho-
fyziologickéheo dualismu a struéné nasti-
nil FeSen{ marxistické filozofie a psycho-
logie,

Psycholingvistika je hraniéni védni dis-
ciplinou, jejimZ nejobecnéjsim cilem je
snaha o odhaleni zdkonitosti transformace
smyslu do sémiotickych soustav, pienos
mezi hloubkové syntaktickymi a povrcho-
vymi syntaktickymi strukturami, cdhalend
zakonitosti, podle kterych se zde uplat-
nuje tzv. vnitini{ fed¢, a to jak z psycho-
logického hlediska, tak ze semiotického
hlediska. V kritice nékterych sméri uplat-
fiujicich se v psycholingvistice se L. Va-
Sina zaméfil na transformaéni gramatiku
a z ni rodicf se generativni gramatika
N. Chomského, ktera na dlouhou dobu
ovlivnila psycholingvistické vyzkumy.
Autor poukazal na propojeni generativni
gramatiky se strukturalismem, ktery je
uzce VAZAn s neopozitivismem, coZ nakcnec
vedlo i k takovym zamérim, Ze jazyk
nemiZe pomoci slovnich znaka zprostfed-
kovat obraz objektivni reality. (Genera-
tivn{ gramatika nap¥., ignoruje mectivaci,
i tzv. ,pfed“ gramatické etapy pi#i vy-
tvareni vypovédi aped.) Kritice byla po-
drobena i tvrzeni, Ze jazyk se vyvinul
jak?¥msi spolupiisobenim vzrozenych struk-
tur uplatfiujicich se pfi generovani, jakoZ
i dal3i zavéry burZoaznich teoretiki, se
ktervmi z psychologického hlediska nelze
souhlasit.

V referatu ,Analvza nemarxistickych
teorii védomi* V. Smékal wvymezil za-
kladni hlediska systémové analyzy teorii
védom{ (materialistické—idealistické, feno-
menalistické—substanciidlni, agnostické—
realistické, naturalistické—historickomate-
ralistické ad.) a pomoci téchto kategorii
charakterizoval nejroziiren#jsi teorie vé-

EERE

domi v zapadni psycholcgii. Ukézal, Ze
pro vét3inu nemarxistickych teorii védo-
mi je charakteristicky bud mentalismus,
nebo fyziologismus, bud agnostické popi-
rani védomi, nebo jeho postulovani i u Zi-
volichli. Proti témto jednostrannym teo-
ritm postavil marxistickou teorii, podle
niZz ,védomi vnéjsi sv&t nejen odraii, ale
i tvori® (V. I. Lenin) a ktera zeiména
v pracich N. A. Leonfjeva a A. R. Luriji
nachdazi stdle vice presvédéivych argu-
mentd pro svou platnost.

K burZoaznim teoriim socialniho udeni
byl zameéfen spoleCny pfrispévek J. Sed-
ldka a S. Kocha. Podana byla struc¢na
charakteristika a kriticky rozbor teore-
tickych koncepcf, a to nejstar$i imitaéni
teorie sociadlniho udeni N. E. Millera a
J. Dollarda, identifika¢ni teorie ohnisek
0. H. Mowrera, teorie posilovani odeka-
vani podle J. B. Rotter a Bandurovy teo-
rie vzori. Uvedené teorie socialniho ude-
ni pochopiteln& nevyterpavaji v plné §ifi
a hloubce psychologické teoretické systé-
my této oblasti. (Roz&ifeny jsou napf.:
operantni behavioristické teorie sociilni-
ho uéeni formulované krajné poezitivistic-
ky a funkcionalisticky, teorie socialni
percepce aplikované do interpersondlnich
pojeti socidlniho ufeni atp.)?) Hlavni di-
raz proto byl poloZen piedeviim na ana-
1¥zu jejich principidlnich wvychodisek a
kategoridlnich pojmi. Jak autofi referitu
v zavéru uvedli, je potfebné naddle se
burzoaznimi teoriemi socialniho uéeni za- |
byvat hloubéji a konfrontovat je s teoril |
socidlniho uéeni J. Linharta a 1. Perlaki-
ho, ktera je zaloZena na teorii odrazu,
na reflexni teorii, vychéazi z funkéniho
systému ¢&innosti a je zapadnim teoriim
socialniho u¢eni protikladné.

Teoretickou ¢ast seminare uzaviel re-
ferat o zneuZivani psychologie v burzZoaz-
ni propagandé a v ovliviiovani vefejného
minéni J. Hudeéek. Po stru¢ném vyme-
zeni pojmu propaganda podle pojeti mar-
xisticko-leninského a nemarxistického,
resp. antikomunistického, poukéizal na pro-
tilidovy charakter burZoazni propagandy,
kterd cilevédomé a zamérné plisobi{ na
psychiku iednotlivett a skupin se snahou
otupit politickou a ideologickou aktivitu,
ovlivnit mys$lend, city, zajmy, postcje, hod-
notové orientace lidi s cili vnutit iim re-
akéni ideologii a burzoazni zpusob Zivota
Pozornost byla vénovana mj. téZ klasifi-

2) Srovne] napf. G. M. Andrejeva, 5. M. Bo-
gomolova, L. A. Petrovskaja: Sovremennaja
socialnaja psichologija na Zapade. WMoskva,
Izd. Moskovskogo universitéta, 1978.
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kaci sméra burZoazni propagandy vyusfu-
jici v soucasné dobé do teorie a praxe
psychologické valky, Laswellové koncepci
socialnich stereotypt, Ellulovym nézorim
na pfevychovu a tzv, ,vymyvani mozka*,
koncepcim filozofického pragmatismau,
psychologického behaviorismu, véetné
vzkriseného Freuda a ,zjednoduSeného®
Pavlova, manipulantni propagandé majici
své podnécujici zdroje v psychoanalyze
a v metodach hlubinné psychologie atp.

Komentovany semindf#, systematicky
navazujici na seminaf v lofiském roce
k téze problematice, miiZzeme cprivnéné
povaZovat za velmi dobry podin brnén-
skych psychologi a za zavainy prinos
nejen ke kritice burZzoaznich psychologic-
kych smérid, ale i pro rozvoj marxistické
psychologické teorie a metodclogie. Se-
mindf svym zaméfenim a obsahem po-
skytl bohaté materidly téZ pro praci v ob-
lasti ideologické a propagandistické, jakoz
i pro vychovu lektorG a budoucich od-

bornikd v psychologii. J. Hudelek
MEZINARODNI1
KONFERENCE

O PROSOCIALNIM
CHOVAN!I VE VARSAVE

Ve dnech 29. VI. az 3. VII. 1980 se ko-
nala ve VarSavé mezinarcdni konference
o vyvoji a zachovani prosocidlniho cho-
vani, Pofadala ji Polskad akademie nauk
— jeji psychologicky tstav a VarZavska
univerzita. Organizitory byli Reykowski,
Karylowski, Bar-Tal, Hoffman, Mussen a
Staub. Slo o druhé mezindrodni setkani
psychologli, ktefi se soustavné vénuji stu-
diu prosocidlniho chovéani (prvé bylo v Pa-
r'izi u pfileZitosti psychologického kon-
Eresu).

Varsavskad konference se wvyznadovala
vécnosti. Pozvani byli a jednan{ se zucast~
nili jen ti, ktefi sami v daném obocru pra-
cuji a v poslednif dob& publikovali vysled-
ky své priace. Po organiza®ni strance se
vyznatovala fadou pfednosti; sbornik re-
feratt o rozsahu 103 stran byl vydan pied
Konferenci, takZe si kaZdy uéastnik mohl
preéist, o ¢em kdo bude hovofit. Podrob-
né znéni vSech referatd bylo viem ulast-
nikiim ddno pfed pifednaikami. Pfedna-
fejici méli moZnost uvést do problematiky
svého vyzkumu a pomérné dosti podrob-
né, vécné a bez éasového omezeni disku-
tovat s Gcéastniky o své praci. Dostatek
tasu, mimofddnéd 1idast na rozhovorech
ke kaZdému referidtu a dostatek &asu na
individualnf{ rozhovory vyznafovaly ,pro-
snocidlni atmosféru“ konference v konfe-

rené¢nim stiedisku Polské akademie véd
v Jablonne, kde se konference konala.

Konference probihala v péti sekceich.
Dostatek pozornosti bylo vénovano studiu
prosocidlniho chovani v pfirozeném Zi-
votnim prostredi. Kognitivnim a emocio-
nalnim faktorim chovani typu pomoci
byla vénovidna druha sekce. Toto chovan{
se sledovalo v pribéhu Zivota - od dét-
skych ranych forem projevi po projevy
dospivajicich a dospélych — v celé vyvo-
jové skdle. Zvlastni sekce studovala vztah
mezi chovanim toho, kdo pomoc posky-
tuje a toho, komu je pornoc uréena. V za-
kladni obecné sekei se pozornost vénovala
individualnimu pfijemci pomeci a skupi-
né prijemect pomoci. Celé jednani bylo
nesenoc povédomim o mimofadném pokro-
ku, ke kterému doslo od posledniho se-
tkani, Svédéi o tom mimo jiné i vydani
9 knizek s tematikou psychologie proso-
cidlniho chovani autory: Bierhof, Latané
a Darby, Rushton, Macaulay a Berkowitz,
Mussen a Einsenberg-Bergovia, Wispé a
dvé knihy E. Stauba a D. Bar Tala.

Na kenferenci byle mnoho pozornosti
vénovano otazkam teorie i praxe. Podrob-
néji byly prodiskutcvany ¢&tyri teorie:
teorie promotivni tenze (Hornsteinova),
teorie socidlni inhibice (Latané a Darby),
teorie vyrovnanosti (rovnovahy) a reci-
procity i teorie normativnich pfistup
(role socialnich norem, socialni odpovéd-
nosti, pomoci a davani). Hodné pozornosti
bylo vénovano jevu altruismu a moZnosti
jeho definovani v terminech osobnostnich
rysu, empatii a poskytovani pomoci v riiz-
ném socidlnim Kontextu, Mimofadna po-
zornost byla wvénovana percepei situace,
ve které by mél aktér poskytnout pomaoc
a formam vyzZzadovan{ pomoci &i dom4ha-
ni se pomoci. Podrobnéji byl sledovan
rozdfl situaci, kde jednou je pomoc po-
skytovdna spontanné a jindy na Zadost
druhé osoby ¢&i skupiny lidf. Sledovana
byla fada jak osobnostnich charakteris-
tik, tak i situaénich podminek. Pozorncst
se vénovala riznvm druhim prosocidlni-
ho chovan{ — chovani typu pomoci, spo-
lupodileni a sdilen{ se s druh¥m i péde
o druhého (helping. sharing, comforting).
Pro pribliZzeni této konference uvedme
zde nékolik pi{spévkii:

Marian Radke-Yarrow se po osm let
zab¥va ontogenezou prosocidlniho chova-
ni u déti. Zv1asté =zaujala jeji definice
matky, kterda m& kladny vliv na rozvoi
prosocidlniho chovani svého ditéte: ,Tato
matka konfrontuje své dité s &inem opad-
ného zaméfen{, vysvétluje mu disledky
takovéhoto ¢inu pro druhého ¢lovéka, ato



