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Ps[{rhnlng a vedoudi védecky pracov-
nik Psychologického Ustavu Akademic
véd v Brné doc. PhOr. JOSEF VIEWEGH,

ticky zaméfeného védce. Po celd dese-
tileti se vyzkumné vénuje problemati-
ce psychologie uméni, konkrétné
psychologii umélecké literatury. Vedle
rady odbornych cosopiseckych dlanko
mu vysly Ifi prace kniini - Fanfazie

(1986), Sebevrazda a literatura

(Sc. (nor. 1928), je typem monotema-

»Koneckoncu se teprve zac¢indme ucit analyzovat umélecké dilo v jeho
celistvosti; nase metody jsou dosud velmi neobratné a jejich teoretic-
ky zaklad se stile méni. Proto je pfed ndmi jesté hodné prace.

' René Wellek

(1996) a nejnovéiji Psychologie ume-
lecké literatury, kterou vyda |
Psychologicky dstav AV (R ve spolu- ‘ |
pradi s Nokladatelstvim Pavla Krepely.

|
| 0
I

Co bylo zakladnim cilem vasi nové gismu, Nesnazil jsem se tuto namitku odbyt | tura, V konkrétnich véddch vwvoldvi pojem | B
Knihy? _ néjakym lacingm zptisobem, Mira moZnosti | ,.strukuura” jen nepatrné reminiscence na
V podstaté jsem chiél upozornit na nékte- | fungovat jako interdisciplina je u jednotli- | struktoralismus. Proména  struktumiho
ré zikladoi problémy a metodologickd vy- | wich vidnich oborli riznd. Psychologie se | pifstupu ve strukiuralismus nastavd v oka-

chodiska nového, interdisciplinarné pojaté-
ho oboru - psychologie umélecké literatury.

s jJakou snadnosti néktefi badatelé prijimaji

teoreticka vychodiska a vwyzkumné metody

jako , bezproblémové”, | dané". Pokusil

jsem se proto ukazat, Ze v dusledku zisadni

- mezioborové orientace soutasné védy bude

nutné zrevidovat nase predstavy o interdis-

~ ciplindrni spoluprici jednotliwich véd, a to
zasadnim zpusobem.

Neni va$ pokus Konstituovat na roz-

- hrani dvou ¢i vice obort dalsi redukcio-

nismem zatizenou védni disciplinu ozi-
venim tak obdvaného psychologismu?

Pri koncipovani tematickych okruhii 1éto
knihy jsem si byl od zacitku védom. ze se
nevyhnu staronovému obvinéni z psycholo-

Za jednobo z prikopniki psychologicke-
bo pristupu k probléemiim tuzemské umé-

 lecké literatury se da oznacit i literarni

védec Arne Novdk (1880-1939), ktery ani
v dobdch tubébo pozitivismu neustoupil
od pojeti multidimenzionality literarnibo
dila a od ndzoru, Ze kazdy kritikitw soud
zdvisi na ,,osobnosti svého puirodce”.

Josef Viewegh: K filozofii sebevrazednych tendencf Ladislava Klim

Rozporuplnost v nidzorech na smrt a po-
smrinou existenci by mohla vést k domnén-
ce, ze Klima nemd v této otizce jednotny
ndzor a Ze ledy i samotné suicidalnf ten-
dence jsou demonstrativniho ¢ - presndji
wyjadfeno - literdrniho” rdzu. Zcela neroz-

- nékdy privem oznacuje jako ,,most a pre-
- chod" mezi prirodovédnymi a humanitnimi
- Pri studiu riznych pfistupl psychologie |

uméni jsem byl stdle znovu prekvapovin, |

obory (A. Wellek). Ukazuje to na univerzil
nost psychického fuktoru, ktery zahrnuje
jak biologickou, tak sociokulturni podstatu

- Clovéka. Tuto skute¢nost nelze poprit. Proto

psychologie uméni je vice nez ktervkoli jiny
védni obor schopna stit se prototypern veédy
nove, pojaté interdiscipliname. Navic zastd
vam ndzor, Ze umélecka literatura jako tako
vi by méla byt uzndana vedle odbomé psy
chologie coby rovnocenny zdroj informaci
0 psychickém svéié clovéla,

Ve sve koncepci rozhodné nechel jedno
strann€ preferovat psychologicky pristup
na ukor jinych pojeti (napf. estetického
sociologického ap.). Chal dat 3anct viem
pristupum, Které sc ukdzi byt funkéni pri
wzkumu tak slozité problematiky, jakou je
umeni. V soucasnc¢ dobé se na veédeckém
poli stile zfetelnéji ukazuje, Ze sloZité jew
nelze objasnit jedinym oborem ¢ dokonce
jedinou metodou. Ye své koncepci se opl
ram o pojed tzv. pricnosti jevu francouz
ského estetika Cailloise, ktery upozornil na
skutecnost, Ze sloZité jevy jako by , nere-
spekiovaly dosavadni védni teritoria a me-
todologickid vymezeni - a rozprostiraji se
napric tradicnimi védami. Z tohoto faktu
vwplyvi nutnost wivotii nowy model 1aezi-
oborovosti, ktery jsem s¢ pohkusil demon-
strovat zde na novém pojeti psychologie
uméleckeé literatury. Tematicky akéni radius

je tak veliky a rozmanity, Ze jsou Kk tomuto |

kroku dany optimalni predpoklady
Nebojite se, ze vase kritika struktu-

ralismu narazi v naSich zemépisnych |
sirkach, to jest v kolébce strukturalis- |

mu, na odpor i neporozumeéni?,
Pojem , struktura” ¢i ,,strukturni pristup”
s¢ objevuje v nejruznéjSich védach, a to
nejen humanitnich, nybrz i prirodovéd-
nvch. Zivd i nezivd priroda a socidlni svét
Clovéka (véetné uméni) se nabizi naSemu

. zkoumani jako ruzné diferencovana struk-

hor$iho, nejhriznéjsiho, co duse si pred-
stavit muize, co jen tusi (...). Jsem néco mili-
onkrat horsiho, neZ Spatno samo. Neni
peklo, zato milion pekel. Nejvési utrpeni
pozemskd zdit se ti budou za okamizik
v mém krilovstvi edenem, nekonecny idio-
te, ktery, prchaje pred berinkem, hledis

mZiku, kdy tento pristup, doposud apliko-
vany na konkrétni oblast zkoumdni, opusti
peviné stanovend metodologickd vwmezeni
a - neustrojné generalizovin ¢i absolutizo
vdn - s¢ zmeni ve vsevysvétlujici princip
Jako piiklad takového postupu jsem uved!
strukturalistické pojeti Mukarovského, Ten
odmitl akceptovat v literdrni védé v jakéko-
li podobé subjektivniho Cinitele, a tim ucast
psychologie na wzkumu literdrniho dila
Osobnost tviirce se zda Mukarovskému pi-
S subjekivistickd, coZ podle n¢ho odpo-
ruje marokum objektvity védy. Mukarovsks
ve sve antipsychologické pozici nedomyslil,
7 0sobnost vurce je soudasti objektivni
reality jalko Ktervkoli jiny jev v prirodé nebo
ve spolecnost, Jung kdesi uved!, Ze neexis
lje psvchicky jev, ktery by nemél individu
Uni, a4 im tedy i subjektival charakter
Jakym zpusobem se psycholog, stu-
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Tiidn Ceské literarni védy a estetiky
Frantisek Xaver Salda (1867-1937) vyly-
cil ve své stati Synthetism v novém umeéni

|z roku 1892 vizi velkorysebo spojeni
védy a umént, cimz dal pri analyze lite-

rarnich dél zelenou i psychologii.

Slavny obraz Emila Filly Clendi Dostojevskcho (71907) nam muZe dnes svou prepja-
fon r:x?‘u'r'ﬁ'!'uuu a vzhledem k tématu psychologie umélecké literatury pripadat a3
coby komickd kartkatura; to vSak nic nemént na faktu, Ze dilo velkébo ruskébo pry.
zaika nabizf pravé dusezpyiciim nepreberné mnozstvl inspirace

dujici osobnost tvurce v zreadle dila,

vyrovndva s nebezpedim autostylizace
zkoumaného umclce?

Nebezpedd  autostylizace  nelze  vyloudil
u Zadn€ho zkoumaného textu, Pro psycholo
gickou analyzu jsou pochopiteln¢ cenncysi
zeela Intimni sdéleni (napiiklad v denicich
a dopisech). kterd nejsou urcena verejnost
Zde je nutny historicky pfstup, hiavne

podrobni znalost autorova Zivota, abychom
- mohli urdéit mirn autostylizace. Jind a pro

vizkum rovnéZ mimofidnd cenni je otizka
jakym zpusobem autor objekuvuje svoje
vnitini proZitky v tviréim dile. V tomto pn
padé hraje rozhodujici roli srovnévaci analy-

74, Jivota a dila”, kterd nam mimo jiné odha-

li pofadi Zvotnich hodnot zkoumaného
umélce. Musim jeSté poznamenat, Ze autor
nemusi byt ovlivinén pouze , Zivotem”, nybrz
mnohdy také jinym spisovatelem, popf. urci-

tou filozofii ¢i estetickym smérem

Pracujete vy 0sobné na néjaké analy-

ze literarniho textu?

Ve své knize Sebevrazda a literatura jsem
podrobil srovndvaci analyze Zivol a dilo Ces-
kého filozofa a literdrniho umélce Ladislava
Klimy (1878-1928). Ukdzal jsem na souvis-
lost mezi sebevraZzednymi tendencemi L. Kli-

a metakosmu lehnou si nahé pod viviseku-
jici zraky pozndni. Ve ztracené nalezeno
bude a v magnesiovych ohnich zaplane
vsechno minulé a mrivé, jakoZto pritomné,
7ivé, nadzve, -...*

V grotesknim romanetu Utrpeni kniZete
Sternenbocha lici vsak posmrtnou existen-

V zachovaném fragmentu romdnu Edgar

a Eura je smrt symbolizovana postavou sta- |

reny-fantomu.

»1u zjevila se na konci skalni Stérbiny
smrt, rychle k nim hopkujic (...). Ted roze-
znali tvar jeji v celé hroze.”

V urywku romanu Priserny konec Fabitiv

my 4 jeho extrémnim filozofickym a literdr.
nim dilem. Studie je soucasné koncipovina
iako prispévek ke studiu tlusionismu,

Jak byste odpoveédél na otazku (o
vidime uméleckymi texty?”

Spise neZ o textu hovorime radéji o umg-
leckém literarnim dile. Funkce uméleckého
dila je mnohoznacnd, jednotlivé slozky se
vzajemné potencuji, nékdy rusi nebo pro-
ménuji. Jeden Irancouzsky psychopatolog
literatury spravné poznamenal, Ze umélecké
dilo je komplexni esteticky a antropologic-
kv fenomén. Literdrni tvar podléha jak for-
malnim zikonum materidlu, z néhoZ je
ywivoren, tak vnitfnim psychickym intencim
subjektu. Je specifickym sdéenim o né¢em |
stejn€ jako projekci urcitych vnitrnich tep-
denci individua. PredevSim je tviréim
aktem, tvurci objektivaci, soucasné viak -
jak uz uvedeno - kompenzaci, je vwpovédi
subjektu o sobé i zvlaStnim druhem vidéni
svéta, je hrou 1 antcipaci dosud nerealizo-
vané budoucnosti, je s ni¢im nesrovnatel- |
nou idealitou a axiologicky podminénou
ideotvornou silou, je nejvnitrnéjsi potfebou
a vysadou lidské svobody... Staci?

Dékuji za rozhovor,
Pripravil JARMIL DoSEDEL

\ povidce Slarnd Nemesis je boj obon
zikladnich tendenci vyjidfen neobycejné
plasticky. s

Strasny Dés: dés pred propasti, dés pred
smrti, dés pred StraSidelnosti Vieho (...),
dés pred Propasti vychrlil se z hlubin iﬂé
pil celou dusi... Je konec... neudinim to, citil

poruplné presvédieni viak panovalo v otdz- | asyl v tlamé draka!” ci!jakn hmzn}:‘ pekelny dum se stovkami | vyjadruje zase svij ndzor na smrt takto: | azalipél v nejéernéjSim zoufalstyi. Nemohu.
ce posmrtného Zivow; v celém Klimové dile | Na jiném misté (¢ze prozy vzywd naopak | mistnosti, jimiZ je hrdinka vleCena a po- | ,Smri je nejkrdsnéjsi milenkou, tfeba ma | Ale musim! Ale nemohu. Ale musim! Je co.
se nenalezla ani jedind zminka o pochyb- | smrt jako nejwySSi Stésti: .6 Smrti, | stupné mucena nejrozmanitéjSimi a nejsa- | osklivé jméno." _ stra$néjstho? (...) Jdu na svou viastni popr ‘q
oSSRt BivoL Vécnosti, Viezifi, - ty Nic neboli vécné, | disticiéjSimi zpusoby. Jak vysvédlit tuto Klimovu , nejednotnost | wu, popravu vlastnima rukama. Jak j}

Ve své filozofické prvotiné Klima pise:
....mySlenka na smrt ucinéna nejsladsim
viech snil”. |

Hriiznou vai smrti naopak kresli v proze
Smirt a vécnost. | Tvir tigra - hrocha - sané
- vampyitho ducha, - wiF nékolik mésict
staré mrivoly... - to vSe bylo vni (...). Drive,

zjev  hnusnym  Splechtdnim

bahna nebo hnijiciho masa, dfive vidél jsi | plaché, lesklé, kluzké perversni zichvévy | toho nejkrisnéjSiho! Dokud nebude smrt | Zedné jedndni) diva vyniknout této zdklad- | nabidnout konkrétni prikiad apﬂm *l |
miij povrch, -ted mé nitro; (...). To jesmrt-: | rozkvetou tam v symfonii splnéni. Neko- povaZovina, uprimné, za to nejkrdsnéjsi, | nf polarité 7vota a smrti v celé jeji dyna- | psychologického pojeti na uméleckou
uskutecnéni ve vécnosti vieho, vieho nej- | neéné taje a propasti nedohledné kosmu | zistane lidstvo tim nejohyzdnéjSim.* micnosti. literaturu.) .

Now il

nehnuté, nejvyssi Stésti -

7 Klimova hlawmiho filozofického spisu
uvedme dvé ukazky: ,.Opovrzeni Zivotem
a cennost smrti jsou pojmy souvztazné... Lz¢
si predstavit druhy pripad /akavosti tak
nesmirné, jakou je ,smrt’ pro Zjiciho’ - 7

L0, krisa kras! 1o je smrt... Nejsmélejsi
prani budou tam vice nez ukojena; viechny

Soubor strasidelnych, poeovsky ladénych
novel vyjadfuje hrizu ze smrti a posmrtné
existence. V novele Skutecna uddlost
shébnuvsi se v Postmortalii je licema polo-
lidska - polozvifeci existence v neskuted-
ném prostoru plném hniti a rozkladu.

Ale v jednom z filozofickych denikii Klima
poznamendvd: ,,Co se udélalo ze Smrti? -

a neduslednost v ndzoru na smrt a posmrt-
ny Zivot? Domnivime se, Ze nejednotnost je
wrazem obecnéji platnych mechanismi
suiciddlniho wvoje. | Ndzorové kolisani™ je
predevsim wrazem boje sebezdachovnébo
pudu s pranim sebevraha dobrovolné se
usmrtit. Zejména dlouhodoby suicidilni

vyvoj (typicky hlavné pro bilanéni sebevra-

bezedné hanebné a rneuctujic! Musil sam
na sob€ vykonal trest - je viibec néco potup-
néjSiho? Jaky to bezedny bidik musim by,
7e 10 mozno! Jakym biddkem je svét, v némz
je viibec mozn - sehevrazda!® }

(Uryvkem = kniby Josefa Ir'wwegh-h |
Sebevrazda a literatura chceme cendrum | |né
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