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Z HISTORIE PSYCHOLOGIE

PAMATCE PhDr. HUGA SIROKEHO, CSec.

»Pod kola vleku nakladniho auta spadl pii neopatrném pred-
jizdéni 39lety Fidi¢ malého motocyklu H. S. na silnici mezi
Dolnimi Dvorci a Teléi v okrese Jihlava, Motocyklista byl
na misté mrtev.” (Svobodné slovo 21. 7 .1972)

Kdyz jsem cetl tuto mnékolikafddkovou mnoticku referujici o uddlosti, jeZ se stala
dne 19. 7. 1972, netusil jsem, Ze se za anonymitou inicidl skryvd ptitel a kolega
PhDr. Hugo Siroky a jeho tragickd smrt. Jako blesk mne proto zasdhlo smutedni
ozndmeni, jeZ prislo wvzdpéti. Tak skondil Zivot mimofddné nadaného Clovéka.
Ceskoslovenskd psychologie v ném ztratila vyraznou osobnost v plném rozkvétu
jejich tvuréich sil, jeZ se pfes krdtkost zZivota ji vymezeného dokdzala trvale za-
psat do jeji historie svym pfinosem odbornygm a lidskym. ZaslouZi si, abychom ji
uvedli do souvislosti, z nichZ byla jako persona non grata et persecuta téme+ vytés-
néna dvacetiletym mnormalizaénim dénim. Chtél bych ndsledujicimi Fédky oZivis
pamdtku Huga Sirokého, k jehoZ dilu se jisté jesté vrdtime,.

Hugo Sirokiy se narodil 25. dubna 1933. Své détstvi, mldidi a nejvétdi &ist zralého
véku proZil na rodné Hané. Byl jedinym ditétem Zofie a Huga Sirokijch, Kktefi
pracovali v obchodé; otec musel v padesdtiych letech pfejit do strojirenské vyroby.
Jemu vdééim za zajimavé a vystiZné postiehy z Hugova détstvi a mlddi i za vy-
mluvné svédectvi o zdvéru Zivota. O vichové svého syna napsal: ,V jeho viychové
jsme byli velmi pv¥isni, a¢ jeho matka byla velmi laskavd, mild, dobrého srdce,
starostlivd a ta mu dala pro Zivot co nejvice a také se tak choval k ndm.“ Hugo
vychodil pétitFridni obecnou S$kolu, pak absolvoval gymmndzium v Lipniku. ,Do $kol
chodil velmi rdd a naopak prdzdniny byly pro néj dlouhé. Uz joko 3—6 lety chlapec
projevoval snahu viemu piijit na kloub, ne tak z technického oboru jako dulevni
védy. Misto hradek a pohddek se kupovaly védecké &asopisy a knihy. Tak to s nim
rostlo pfes gymnasium aZ po fakuliu. Hodné studoveal, éetl mnoho knihy — zvldité
védecké. Sport neznal. To byly jeho zvlddtnosti od jingech chlapct. VdZnyg, zahloubdn
stile ve studiu knih...“, piSe otec. ,Nevyhiybal se ani néjaké legraci, kdyZ jako
studenti v rdmcei sluSnosti néco vyvddéli. Jak mi potvrdili jeho profesoff, mél ve
viem ,,prsty”. Byl neobyfejné nadany a premyslivy...”

Brno se v letech 1952—1957 stalo Hugowi Sirokému mnejen méstem jeho vysoko-
3kolskych studii, ale zustdvalo v jeho Zivoté naddle méstem blizkych pf¥dtel a po-
zdéji ¢ mistem jeho pilsobeni jako wvysokoSkolského uditele — odborného asistenta
na katedre psychologie, Mél Zivé kontakty s pfdteli a odbornymi pracovidti i jinde,
zejména na fakultdch v Bratislavé a Olomouci, ale téZ v zahranidi. Jak ale jeho
otec poznamendvd: ,Brno viak ho pFitahovalo nejvic a mél k nému nejvielejdi a nej-
uprimnéisi vztahy.”

Jako vwysokodkolsky student pat#il Hugo Sirokiy mezi vyslovené samostatné myslici
jedince, kte¥i si v téZké dobé padesdtiych let, kdy psychologie byla do znainé miry
suplovdna vulgarizovanym uclenim o vyssi nervové ¢&innosti, hledali vlastni cestu
k pozndni. Pokradoval vlastné v jiZ piedtim zapofatém a pro ndho typickém, Siroce
zaloZeném sebevzdéldvdni. Neni snad pfehdnénim tvrzeni, Ze diky mému patFil po-
zdéji mezi psychology s nejvétiim vieobecnym wvzdéldnim, nejhlubdi Filozofickou
erudici a mejdir§im zdbérem historicky i soudasné pojimaného Kkuiturniho obzori.
Orientaci v ném mu usnadiiovaly jeho vynikajici jazykové znalosti vietné jazyki
klasickyich. JiZ béhem studif prominovala jeho charakteristickd schopnost kriticky
rozvaiovat nebo — jak on by fekl — ,sprdvné spekulovat®. Jeho vystoupeni na
_spoleényjch semindfich patffvala k odbornym zdZitkdm. P¥i své skromnosti a sebe-
kriti¢nosti byl dalek jakéhokoli individualismu & vyvySovdni a byl vZdy otevien
vuéi viem, kdoZ jednali stejné. Na svitj vék byl nesporné wvyzrdlejst, a proto budil
v celkovém nivé posluchadd nutné dojem vét3t vyspélosti. Lze se jen dohadovat,
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zda v té dobé neproZival — jak tomu v podobniych pripadech byvd — pocity osa-
mélosti uprostied lidi. Ucastnil se Zivé studentského Zivota, aniZ byl poplatny dobé
lacingym ¢é&inovnictvim. Formdlni odbornd vysokoskolskd priprava byla tehdy ideo-
logicky znaéné skotomigovand a poskytovala pomérné skrovnou vijybavu pro po-
zdéist praktickou dinnost. O to vét§i prostor zbyval pro hleddni, samostatné stu-
dium a usili o vlastni orientact. Hugo Siroky se jiz v té dobé samostatné sezndmil
s psychoanalyzou, jejimZ nejpovolanéjdim kritickym znalcem se pozdéji stal. Po-
daiilo se mu projit obdobi padesdtych let ojedinélym tvarcim zpihsobem ovyjvoje:
nestal se nikdy ortodoxnim vykladadem ¢i jednostrannym piivriencem nékteré z mo-
dernich psychologickych kol ¢i smért ani nepropadl v diusledku nezviddnuti oboru
&i Zivota jednou providy skepsi. Celou tehdejdi situaci v psychologii i svidj zdkladni
postoj forimuloval zpusobem jemu vlastnim a neopakovatelnym, kdyZ pozdéji v uvo-
du ke své rozsihlé prdcis ndzvem .,Meze a obzory psychoanalysy®, Lkterou jiZ
bohuzel nesmél publikovat, napsal:

, Lidské muysleni se pohybuje vpred diky hnaci sile protikladit. Protivdha Dsycho-
logie zkusSenosti Zivota a laboratote, zdZitku a experimentu, uvahy a popisu, tvotila
vidy nejudinnéjii obranu proti stojatym voddm a hnilobnym procesim v psycho-
logické teorii. Toto plodné napéti ndzorového boje, rodiciho nové myslenky, po-
kleslo aZ k chabé obrné v obdobi, kdy samostatny usudek platil za hiich a védeckeé
pozndni nezadriitelné spélo k predem stanovenym zdvérum. Vsechny zdkladni otdz-
ky wvzrudujici mysl platily za principidlné vyreSené. Osvétafi 3§iFili znalosti v bro-
Zurkdach i predndiidich dle universdlniho vzoru, co vie je ,ve svétle védy“ jasné.
I nejtemnéjst noci hrozilo, Ze se stane pfrikladem osliiujictho jasu. Je viak znamo,
Ze p¥ilis mnoho svétla meprospivd zraku. Vidime stejné 3Spatné wve tmé, jako tvdii
v tvd¥ reflektorum. Obéti principidlnich postoji se wvedle kybernetiky, sociologie
a jinygch oblasti stala také psychoanalysa. Zkoumani lidského privatissima, iniro-
spekce, piedpoklddajici citlivé sebepozorovdni a pfFileZitosti ke spekulaci (tj. pro-
myslent a premysleni), které charakterisuji psychoanalysu, se jevily jako zwvldsité
sideové® nebezpeiéné. Ale také protipdl tohoto pristupu — experimentdlné labo-
ratorni hledisko — bylo deformovdno v podobé sterilniho rozvddini nékolika
zakladnich poucek o podminénych reflexech a tzv. vyséi mervové dcinnosti. Jistou
reakci na dogmatismus byl unik k dilcim a drobnym vkolim exakini experimen-
talnt prdce a skepticismus. Relace dogmatismu a skepticismu neni oviem jen
viastnosti nasi minulosti. Je obecngym rysem lidského mySleni vitbec, U nds se
pouze projevila ve vyhrandnijych spolefenskych podminkdch. Skepticismus se miie
stdt chronickou neduvérou k cemukoliv a vede k ndzoru, ktery pauSdlné povysuje
pochybovdni za hodnotnéjdi, neili divéru v moZnosti pozndni. Skepse se stdvd
bonmotem a lacingm zpiisobem ziskdni pfiviastku chytrosti i moudrosti... Extre-
misté obojiho typu sice meptispivaiji k vytvoFfeni védecké psychologie bez dule, zato
véak wvelmi spolehlivé dochazeji k psychologii bez ducha.* Z této malé citace je
patrna kvalita Sirokého kritického rozvaZovani &ili ,,spekulovdni®.

Po absolvovani fakulty mastoupil v roce 1957 jako psycholog v psychiatrické lé-
debné v Opavé, odkud zanedlouho pfFedel do psychiatrické lééebny ve Sternberku,
kde setrval aZ do své smrti. Soubézné piusobil od Sedesdtych let jako vysokoikolsky
uditel na katedie psychologie v Brné, pfifemzZ také zajiffoval odborny wvycvik
posluchadéu v lécebné. Jeho predndiky =z wpsychologie a psychopatologie osobnosti
steiné jako prakticky viycvik byvaly pro posluchade mocnym studijnim impulsem,
Byl prosluly vysokiym odborngm standardem svych piedndiek, ndrocénosti k sobé
i studentim v usili dostdat poslani vysokoikolského wuditele. Vystigné to ilustruje
jeho zavéreénd pozndmka z jeho jiZ zminéné monografie ,,Meze a obzory psycho-
analysy“: ,Clovéku trvd pomérné dlouho, neili se propFemysili k zdvéru, e piednd-
Set za katedrou memusi byt vidy dimnost $kodlivd, pokud duse sama neprojde pro-
cesem katedrisace. Proces katedrisace spoéivd v zakotveni jistého sméru pohledu,
ktery miii z vyvySeného mista katedry vpfedu na nifz umisténé hlavy posluchadld
vzadu. Zdravy organismus se oviem brdni této mnep¥irozené posici; ale jak uzZ to
u nemoci nékdy byvd, vrhne brdnici se organismus ¢lovéka vstiic dal§im kompli-
Ikacim. Pud sebezdchovy zacdne pritahovat zrak k zelené, obdélnikové desce . stolu.
Leé duSevni obzor, ktery se zde nabizi, je sice zdravy pro oci, ale zhoubny pro
ducha. Chtél bych delit této chorobé z povoldni, kterd se projevuje podcefiovdnim
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nych a zdlibou v samoziejmostech, na mnichZ prestiZ nmemuZe uklouznout, stejné
jako ostychem pted viim Zivym a mdlo geometricky obdélnikovym. ..“

Jeho velmi ispésné vysokoikolské pilsobeni bylo bohuZel v poddaiku sedmdesd-
tych let mndsilné pFeruleno tehdejsimi fakultnimi normalizdtory. Tvrdd opatieni
znamenala pro ného i konec jakychkoli publikaénich mozinosti. Nase psychologie tak
byla ochuzena zejména o jeho posledni Siroce zaloZené kritické dilo o psychoanalgze
a dalii Sirokého prdce. Byl jimi prakticky omezen i ve své prdci badatelské.

Pfehlédneme-li jeho publikacéni Cinnost do této doby a témata jeho praci (pFipo-
jeny sezmam si medini ndrok na mnaprostou uplnost), vidime, Ze zahrnuji Sroké
spektrum problémiu lidské existence v normé i patologii. JiZ v diplomni prdci
»Abstrakini a konkrétni mysSleni u schizofrenie® je pres mladické empirické zaujeti
patrny Siroky vychozi myslenkovy ramec, poctivost a peclévost pii ziskavdni a
zpracovani klinického materidlu i jeho pfiznadénd kriticnost, ,,Podstata schizofrenie
je dosud stdle dost mejasnd, meZ aby bylo moZno se vyjadiovat s ndrokem na urci-
tost viude tam, kde nezndmé wveli¢iny provisorné nahrazujeme umélymi hypothe-
sami.” V dalSich jeho pracech se setkdvame s tématy jako jsou ,Vira a blud”,
»Perspektivy stdrnuti®, ,Dialog mnebo boj generaci?®”. Vénuje se psychopatologii
neurdéz a psychbz a psychoterapii, jak je zfejmé z mnasledujicich témat: ,ZdZitek
imminence u Schizofrenie®, ,Hereckd uroven psychiatrickich pacientisc v psycho-
dramatu®, , Psychoterapie a psychologie®, , Skupinovd psychologie a psychoterapie
neuroz®, ,,Problém katharse v psychodramatu®, ,Funkce alter ego v psychodramatu”,
wHypnagogni oneiroidy”, , Piispévek k problematice potlaceni®, ,Cesty redukujici
analysy a klasifikujici amplifikace®, Patfil k nadim prednim teoretickym znalcum
a praktickym realizdtorim psychodramatu a Morenovy socidlné psychologické kon-
cepce, jiZ veénoval nékolik odbornych stati (,Psychodrama jako moderni ndstroj
mravni vychovy”, ,Socidlné psychologickd koncepce J. L. Morena®, , Psychodrama a
sociodrama®). Za spoluprdce s rezisérem Zacharem natocil o psychodramatu a jeho
vyuziti film.

Cinnost vysokoikolského uditele ho vedla k psani udebnich texti. Jeho , Prole-
gomena k psychologii a psychopatologii osobnosti® dodnes podnécuji studenty k
tvofivému pristupu v pozndvdni duSevni skutecnosti. V rdameci praktického vycviicu
byl Hugo Siroky spoluautorem textu ,,Uvedeni psychologa do psychiatrické léceb-
ny“. Nejvétii podet praci viak wvénoval problematice psychologie uméni. Zvlditni
pozornost vénoval hereckému uméni a je patrné pronim nadim autorem textd z he-
recké psychologie, kterou predndsSel ma Jandckové akademii mazickych uméni
v Brné. Do okruhu téchto praci pat¥i ,,Uvod do herecké psychologie®, ,Ndarys psycho-
logie divadla a psychodramatu®, ,Psychologie herce®, ,,Eseje o dusi a dramatu®,
jez byly s podtitulem ,Drama v nadi civilisaci® wvysiliny deskoslovenskym rozhla-
sem. Byl rovnéZ prikopnikem nali arteterapie v podminkdch psychiatrické le-
cebny.

Okruh problematiky, kterou se Hugo Siroky zabyval a kterou vefil, byl — jak vidno
— rozsdhly, nicméné jedna oblast byla jeho viychodiskem a doménou, a to hlubinnd
psychologie. Po cely svij Zivot se s hlubokou erudici zabyval nejen psychoana-
lyzou, ale i dalfimi sméry hlubinné psychologie, aZ posléze v zdvéru Zivota dospél
k Jungové analytické psychologii. Lze bez nadsdzky +ici, Ze Hugo Siroky patiil
mezi naSe nejlepsi znalce problematiky psychoanalyzy a dalfich sméru hlubinné
psychologie. Piesvéddéivé to doklddaji nejen publikované staté, jako jsou ,,Rozpaky
nad psychoanalysou”, ,Pojmovda vystavba psychoanalysy a moderni fyzika®, jeho
kandiddtskd prdce , Problém libida v psychologické teorii a v psychoterapii®, ale
piedeviim jeho monumentdlni a lze ¥Fici Zivotni dilo ,,Meze a obzory psychoanalysy®
s podtidtulem ,Pfispévky k obrazu d&lovéka a jeho osobnosti®, jehoZ vyddni bylo
zmaieno normalizaci. Zustala v rukopise &itajicim téméF 700 stran. Tato impozantni
DPrace, zndmd v odbornych kruzich z téméF samizdatové kolujiciho rukopisu, nmeztra-
tila dodnes svou aktudlnost a pracuje se na jejim zpiFistupnéni §irSi i odborné ve-
Tejnosti. Hugo Sirokiy se v ni na zdkladé rozsdhlého srovndvaciho a empirického
materidlu vyrovndvd s problematikou psychoanalyzy, jejim pfinosem i problematic-
kymi & megativnimi aspekty v rozsdhlém kontextu ostatnich sméri hlubinné psy-
chologie a souvislostech moderni védy a kultury, zejména uméni, aZ po otdzky
praktické, zejména jeji psychoterapeutické aplikace. Pfrednosti vychodiska Sirokého
2 jeho pojeti je synteticky zpusob myileni podloZeny hlubokou odbornou a filo-
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zofickou pripravou a zejména zZivé profivany wvztah mezi psychologickou teorii
a praxi. Ten se u ného projevoval odporem jak viéi zminénému dogmatismu, tak
i1 viéi Zivotné sterilni katedrové a akademické psychologii s jeji tendenci skoto- §
mizovat skuteénost podle optiky svych metod a apriorné vyrazovat jako predmét §
psychologického pozndni ty oblasti skutedénostid, které mnelze zmapovat, analysovat §
a explikovat prdvé danymi metodickymi postupy a laboratornimi prostfedky. §
Dovedl byt memilosrdny, kdyZ hodnotil odtazitost a nezZivotnost akademické veédy. §
Aniidotem mu byla vlastni odbornd prdce klinického psychologa, prdce uditelskd §
a v neposledni #adé jeho Zivy kontakt s uménim. Zminénou monografii pojal vy- ¥
nikajicim zpusobem literarnim i didaktickym. JiZ sam wvycet kapitol postadi, aby |
si étendi udinil pfedstavu o rozsahu a zdbéru dila: Po ,Uvodu® ndsleduje kapitola
»HKulturné psychologicky ramec psychoanalysy, doba a piiznaky“ s rozborem Freu-
dovy osobnosti. Ve tireti kapitole je kriticky piredstavena ,Pojmovd vystavba psy-
choanalysy“, ve d&tvrté poddvd ,,Uvedeni do praxe psychoanalyticky orientovanych
metod®, pdtd kapitola md ndzev ,Sen a skuteénost v Zivoté a v psychoanalyse®,
Sestd se jmenuje ,,Cesty k nevédomi”, sedmda ., Libido”, osmd ,,Krise a revise pojmu |
libido“ a devdid ,,Jedinec a spolecnost v psychoanalyse”. _ |

V ., Uvodu“ Hugo Siroky ¥ika: ,Psychoanalysa... Rehabilitovala pro psychologii E
platnost Zivotnich zkuSenosti a sebepozorovdni spolu s oblastmi, které dfive ofi- |
cihdlni véda ponechdvala pokoutni lidové moudrosti a magickym skloniim. Roziireni |
zorného pole si vynutilo sloZity hypotheticky apardt a nuinost spekulativniho zvldd-
nuti ldtky. Tato okolnost se zddla mepfijatelnd v dobé, kterd inklinovala ke zjedno- |
duSenym mySlenkovym schematim slibujicim Feieni jednou providy (dogma).
Pestrost hypotéz byla kritizovdna jako vysledek spekulativni libovile. Chceme pro-
kdzat, Ze ne§lo — v p¥ipadé toho, co je na psychoanalyse podstainé — o libovili ne-
bo intelektudlni zvili, nybrZ o postihovdni dosud zanedbdvanich strdnek sloZité sku-
te¢nosti. Nebezpedi zde netkvi ve . spekulaci®, ale ve ,3painé spekulaci®, v poku-
sech absolutisovat jednotlivé, diléi zietele... Jeji theoretickou wviystavbu chdapeme
jako zpiusob formulace problémi, ktery v mnohém ohledu =zbystFil nds zrak pro
souvislosti, které dlouho wunikaly pozornosti psychologi a psychoterapeutit... Ne- |
hodldme se wviak spokojit se statistickym vyznamem pychoanalytickiich pojmua
v rdamcei Freudovy mySlenkové soustavy... Teprve konfroniace s jingmi ndzory
toto pochopeni dovriuje. Z mnepieberniych a jedincem nezvladnutelnych mozZnosti |
takoviich srovndni volim pifedeviim autora, kterého pocituji jako nejbliZiiho —
C. G. Junga. Nevyhybdm se viak ani jinym piedstavitelum hlubinné psychologic-
kijch $kol.“

Jungovo jméno se zde necobjevuje ndhodou. Jeho osobnosti a dilu jes$té dnes stdle
stereotypné bez hlubdiiho pozndni pfFifazovanym k psychoanalyze a s ni téZ proble-
matizovanému a nékdy s jesSté vétdi vehemenci zatracovanému patifi v odborném
viyvoji Huga Sirokého mimoiddna role. Analytickd psychologie C. G. Junga mu
pFfedeviim poskytla vichodisko ke kritickému vyrovndni s psychoanalyzou a dala
mu bohaté podnéty pro rozvijeni vlasitni teorie zejména v psychologii uméni a
v psychoterapii. Vyznam Jungovy osobnosti i jeho dila v Zivoté Huga Sirokého
s postupujictim wvékem wvzrastal. Nemalou mérou k tomu jisté piispéla otevienost
Jungovy analytické psychologie, jeji prospektivni charakter, Feieni problematiky
psychologie ,Zivotniho odpoledne®, podstatné vétit rozsah historického a transkul-
turniho zdbéru meZ s jakym se setkal v psychoanaliyze. Ani v p¥Fipadé analytické
psychologie vd8ak Hugo Sirokiy nepropadl ortoddxrmnosti: Jung se mu mestal ,mana”
osobnosti, jeZ by ho fascinovala natolik, aby piestal byt sdm sebou. Bylo by to |
ostatné v rozporu jak s jeho zalofenim, tak s viychodisky analytické psychologie, |
jeZ podnécuji kaZdého, aby v procesu individuace nadel prdavé svou nejvlastnéjsi b
cestu (cozZ se nesluduje s individualismem!). Je tedy patrné symbolické, Ze jednou |
2 poslednich vétsich publikovanich praci Huga Sirokého je plasticky poijatd ,Ana- §
lytickd psuchologie C. G. Junga® (1971). Vyila v jednom ze svazku ulebnich textl §
pod mndzvem ,Psychologie XX. stoleti” (spolu s krat3{ studif S. Hermochové o A. |
Adlerovi a jeho individudlni psychologii). Tento udebni text p¥edstavuie u nds do- §
sud nejlepdi zakladni faktografickou informaci o Jungové Zivoté a dile. Je zdslu- |
hou Huga Sirokého. Ze jako jeden z prvnich u nds rozvijel analytickouw psychologii ¢
jak v teorii, tak zejména v praxi. Neobydeiné piesvédéivim dokladem jeho viyvojo- |
vého posunu timto smérem z piuvodnich psychoanalytickich vichodisek je napfi- |
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 klad kapitola o pFfenosu a protipfenosu v pojeti psychoanalysy a C. G, Jungq
v ,Mezich a obzorech psychoanalysy“. Konfrontuje zde retrospektivné redukujici
pfistup Freudiuv s prospektivné syntetickym pojetiry Jungovym.

Pocidtek procesu mnormalizace postihl viechny, kdoZ kladli véc pravdy, spravedl-
nosti a cti nad dobové podminény oportunismus. Hugo Siroky byl pfFinucen vzddt
se svého wvysokoikolského pusobeni, byla mu znemozinéna publikaéni déinnost, prFi-
prava vyddni zminéné monografie byla zastavena. Horizonty pro rozvoj jeho prdce
mimo zdi lééebny se zcela uzaviely. Tiha doby nebyla jisté bez podilu na konstelact
tragického zdvéru jeho Zivotniho udélu. Byl vSak osobnosti, kterd neZila jen v di-
menzi Casnosti. Jeho otec mi sdélil:“ ...v ten den, kdyZ odjiZdél na dovolenou, ndm
Filkkal: ,Vérim, Ze Zivot smrti nekonéf a a2 prijedu, tak vam to vyloZim.“ Zel vzal
st to do hrobu . ..“

Rehabilitace Huga Sirokého, které se mu posmriné v minulém roce na jeho alma
muater — filozofické fakulté Masarykovy univerzity » Brné dostalo, jisté nemiizZe
nahradit ani jeho osobni ani odbornou ztrdtu. Pfipomind ndm vSak trvalost sku-
tecniyich hodmnot a je vyzvou pro nds Zijici, abychom mna mé navazovali a v jejich
rozvijeni pokracovali.

K. Plocek
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JiZ koncem t¥icdtych let patiil Robert Konedény mezi pFedni osobnosti nali re

ROBERTA KONECNEHO,

Podnétem k nal8i vzpomince na univ. prof. PhDr. Roberia
Koneéného, CSe. jsou dvé letodni vyrodi: na jafe uplynulo
pétaosmdesdt let od jeho narozeni a na podzim vzpomeneme
desdtého vyroci jeho umrti.

Cely zZivot prof. Dr. R. Konecného byl nerozluéné spjat
s jeho rodnym meéstem Brnem (nar. 23. 4, 1906 v Brné —
zemfel tamtéZ 15. 10, 1981). Ziskal zde klasické wvzdéldni
gymnazidlni i vzdéldni vysokoskolské, v némzZ se wvedle fi-
lozofie, filologie a uménovédy zameéril pFedevdim na pPsy-
Ta méla na Psychologickém dstavu Masarykovy
univerzity pod wvedenim prof. Mihajla
podminky pro sviji vyvoj. R. Koneény se zde jiZ v pribéhu
svych wvysokoikolskiych
éinnosti, pozdéji pusobil pedagogicky jako stiedoskolski
a vysokoikolsky wuditel. V tficdtych letech byl prikopnikem
psychologického poradenstvi na Moravé svou praci v poradné pro stFfedoSkolské

CSec.

Rostohara pFiznive

studii wvénowval wvédeckovyzkumné

publikdnské demokratické inteligence. Jeho slibny rozvoj byl na sklonku roku 1933}
ndsilné pieruden. Jako politicky angaZovany a verejné d&inny pracovnik se Konedéni
zapojil jako celny pfedstavitel odbojové organizace Obrana ndroda do boje *proﬁ



