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Z7asildme Tdm ' Zpréva o stavu psycholozické diagnostiky v LooH
% ( z4%{ 1969" a ylnime tim, byt s opoZdinim, %1sluénd usneseni
;% Velnivch shroméidini YSPS, neposledy v *ervencl 1968.
! % NAvrh této Zprévy vyprecovela celostitni komise, vedens ko', 4Or.
_ E Pavlem Ri~enem, ze aktivni dXasti téchto *Llenfi: Dr. V1.Hrabkal,prof. 4r.
i ¥ Wiera, dr. Vi, Smékel, dr. 0.5andera, ar. J. 8lédr.
1 Ndvrh této zpravy projednal nlavni vybor “eské *&sti 8sPs, hlevni
;;' vybor Slyvenské psycholog vi.cké spoleXnosti a posléze spole*né zasedéni
ff  g4stupcd obou vybord ( podle navr¥enych stanov hlavni vibor Ts. psy-
E chologiciké ach1~cc\uﬁe 5. brezna 1970. Na vdech téchto zasedénich

byl névrh, jek jej predlieoziile jmenovand konmise, zevrubné prodiskuto-
vdn s hlediska celos;oleXenskjca 74 jmd nad3f psychologie. Fo drobnych
'z

dpravéch nékterych preséid zejména kepitoly o stavovskich otdzkéch)
bylo rozhodnuto vydat g ety nevrieny komisi, Jjako Ackumen Geskoslo-

yenské psycholegické soole*nosti. ZEvére¥nou redakel textu ve smysil

ptisiudnych usneseni byli povéteni piedsedové obou narodnich spo
nosti a vddecky tajemnilk CSPS. : :

Omlouvéme se *ienstvu, Ze pro technickd4 a orzanisa D
pozdinim. Za tu dobu se n3které
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vyddvéme dokument s vice neZ o pin g
véci ponskud zminily, tek¥e komise i hlsvni vybory by dnes leckde

pousily jingch formulaci. Nap?. by se prihlédlo k jistym alc‘, senin
¥ préci n.p. Psychodiagnosticke a didaktické pom'icky. Prevé?

- a hlavné zasadnl hlediska a kriteria se vi3ak nezm®nila & proto 0 &<

véme, %e i tak dokument splni své dileZité soleXenské posléni.
P¥i této phile¥itosti jeits jednou dfkujeme jménem hlevn® ‘ch

~ vyborl viem *1entm komise a zvii$té jejima predsedovi dr. RiXarovi

b

“Madlafousek, cse., Doc.dr. 0.Kondds, CSc.,
,_’esk Xgety CSES : predsede STS

Doc.dr. J.Svancora, CSc.,
védecky tejemnik CSP
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Psychodiagnostika se za*ala v Ceskoslovenslu ro ndeilné diskon-
tinuite a po nesmélich zaXstcich znowvu rozvijet ai koncem psdesitych
let. 3cji praxtickeé uplatnini byle nejdfive moZné ve zdrevotnictyi
8 v dopravé, teprve zaXdtkem Zedesdtych let v ekonomické praxi
8 v poslednich'letech postupnd i v oblasti Skolstvi ( nenoXit i

testovéni na ze:¥enou napr¥iklad v détskych zichytnych domovech ).
Za*inalo se v mnohdm sméru takika z ni*eho: beg Pédné pFirravy na fa-
kultéch, s nedckonale preloZenymi a opisovanymi testy, se svépomoci
vyrobenymi pom®ckami. Nebylo ani porys8leni na to Ar%et krok s prudkym
kvalitetivnim rozvojem svétové psychodizgnostiky, se kterou nebyl

ani dostate®*n? obnoven kont-kt po vdlce.

Ke konci Sedesdtych let je situsce zcels Jind. Konjukturn{
vlina psycholegie vibec a psychodiagnostiky zvl&3t& wvrcholi, Divira
vV psycholegické metody pozndni schornosti a povahy ve veiejnosti

Je 8z nekritické. Mno%stvi volnych mist, *asto nov® zfizovenych, Xe-
kalo merné na obsazent kvelifikovanymi pracevniky. Proudi k ném
hojnost ocdbornych. informaci. Vyzkumnych pracovnik’,. kteri pracuji

S psychodiagnostickymi metodami, jsou tuctv a studentl, kteri jimi
re3f své diplomni a Jine préce, snad veletucty.

Prihlédneme-11 bliZe, zjistime, Ze nejndpadndjdim rycem vyvo
psychodiagnosticiké jraxe u nss ke konci Bedesdtych let je velky hla
po testovani v ckonomickéd praxi, Nevypracovanost solidniho komnlexniho
hodnoceni 1idf a bezradnost féch, kKterd majl rozhcdovat a nevédi
Co si po*it Sme¥nostmi objektivnej3{ kidrové politiky - tc jsou
hlevnd Yi%iny vysoké poptavky po psycholozickém vySetFovini. 0d psy-
chologh na zfvodech, z nich¥ *ist zastfvd tuto Funkei nemajic §ping
Specidlni wvzd&ls 1, se o*ekévd mnoho. F¥itom se na né Xasto vykondvé
nat-ak, aby vydettoveli nadm#rné mnoZstvi nripadi a zcela chydbi
pozorumini pro to, %e ka%dy novy typ vydetfeni vyiaduje vlestnd
predbéZny aplikoveny vyzkum.Buji prakticismus namétkou sestavovenich
testovich baterif o neznémé nebo sporné validit¥. Setk<vdme se dckonce
S takovymi formami, které se po strénce psychologické odbornosti
i prosté lidské odpovddnosti a pracovn{ solidnosti vymykeji kontrole.

S pochopitelnym zpoZd#nim z& touto kventitativni explozl nisle-
Sduge i kvelitativni vzestup odborné ‘rovné.Ekonomickd sekce psycho-
~ logické spole*nosti vysznamn& pris~ivd k vym'n% informaci odbornych

1 organizo*né prakticigch, Psychologové v zdvodech ziskévaji zkulenosti,
ednosti i dckumentaci k metoddm z vlastnich lokélnich zdrogy,




no

& e & - ey g e 4 — . % |
ﬁéregl S€ ~ratovnl tymy,.V Brotislavé organizuje peychodisgnostickou

B8t na zalkdzku ( tzv., " expertizni *innost” ) ndrodni podnik

S L L

VCth1§gnQ§tikg, Jehoz rada expertl je tvorena prednimi slovenskymi
e mi odborniky, V Preze pracuje podobné Meziresortn{ st?edisko
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BRFsychologickdm Wstavu Karlovy university. Vznik tekovych center
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de prilezitostnych individudlnich akei k jisté kontinuitd, snolujré-
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nromadéni dokumentace a mohl by sehrédt ve vivoji psychodiagnostické
@exe u nas kladnou ulohu. Je ovdem tfeba zajistit, aby nedochs
gedorozuneénim & kolisim mezi 'témito centry a zévodnimi psycho
Eesp, preferovat psychologickd pracovidté na zédvodech u? proto,
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BSit psychologickou oroblematiku zdvodu z komnlexniho pohl
Pd€ pozndni hlavnich problémi zdvodu. :

Ve skolskem systému dochézi teké k nrudkému rozvoji psvchol

Lz 2

diagnostiky.vv pvraxi poradenského psychologa, ktery se we #kolstvi zot

; nejvﬁc uplatnuje, psychodiagnostika prevaZugje.Také roz3itené rou’ivéni

psychologickych testu v prijimacim Tizeni ne rlzné vybdrové Skoly
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predstavuje velké moZnosti, i kdyZ zde v poslednich leteech dochizelo
“asto k Jednostrannému pou”ivéni nejednou i k pPecenovdni psycholo
metod ( jako reakce na zékaz jejich pouZivéni v dbivdjsi podobd ).

Zvléstnim nroblémem ve Skolstvi je podil a pomoc u%iteld a VY-
chovnych poradcld pri psychologické diagnostice. N&kterd metody ( napf¥iklad
z&djmové dotazniky ) mohou byt presentoviény u¥itelem ( ne visk inter-
pretovény ). Jing metody jsou zase na rogzhrani mezi didaktickymi testy
& psychelogickymi testy schopnosti, Tsoké mo%nost psychodiagnostické
prace absolventi obomu pedagogika-psychologie je dosti slozitym problé-
menm, :
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v psychediagnosticltych metoddch . je ne “kolském i1iseku situace
zhruba stejnd jeko jinde: naprosty nedoctatek standartizovanych metod.
Pritom viak ve Skolstvi je tento nedostatek pomérneé snadno odstranitel-
Ny, aspon pokud jde o hromadné metody. Soubory Ustavu lidské rréce

by bylo ireba modernizovaet a restandsrtizovat.

Neléhavym ikolem je validizace metod pou®ivansch v porade :
Psychologickd diagnostika ne tomto useku Je prekticky uplné bez “ apitné
vazby ", coZ wlastnd znesnadnuje pokrok poradenské rrexe.

: L klinické psychodiagnostice je situace relstivnd ustédlend,

1 kdyZz celkové postaveni psychologa po stavovské strénce neni dosud
uspokojive, V8t3ine klinickych psychologl se ncuXila pr-ocovat s meto-
dami, které nejsou stanfiardizovény ns na ; populaci; nedostatky, kterd
vznikaji pou’ivénim tekovych metod, kompensuji svou zkudennsti,
kritiXnosti a debrou odbornou trovni. Zkudenosti z .ciziny nasvéd*uji,
ze v kvalité price na%e klinickd psychodiagnostika nezacstévd. S ne-
dostatky ve vybaveni metodami neni ovdem v sAdném ntipadé mogno

Se Smirovat. Protofe jde skoro vylu*né o metody, které nejsou komer*né
tivnd, nelze “ekat, Fe jejich P4dné Upravy a standardigace se ujne
fuce, Tigend hle.iiskem zisku. Jde v¥ak o nezbytnost a USPA by mila
Ve zédat stdvajici vyzkumné instituce, aby aspon v minimilni

. To se tykd Wechslerovych testé, projek*nich metod

 IAT ) a doteznikd ( esni preklad MMPI, se kterym se u nds
yneni adekvédtni ), V dstské klinické psychologii je vyba-
Stejh& 3patnd a pot¥eba rychlé néprevy stejnd ndléhavd.

sdudlni studium psychologické diagnostik

08 tické metody" pro Jjednooborové psycho;ogg
i8e tek, aby del studcntim vieobecny zfklad
imdln& je vybavuje znalostmi a dovednostmi
diegnostice, Chybi tu propejeni teoretickych
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2 s tave nnche © \;f'c metoddeh 8 Jai{m mraktic Lym pouZitin
b oho rve ré 5 W Ly >, :
Oqtrpqanﬁwqﬁ, A na tr TJN‘“ w!!:o V. praxi, url;eohé 3 PO~
POS ~avlainino uJﬁLulc W uXuife i i p y
B SUYLA BVE brfos. fiyiron yyu’ J ci na réznjch ke atedréch oi o 20~
Sl ¥ He VyMDﬂUJl Fudenosti.
ortudium Olawnupkw ehim 1
R 1 metod je velmi zt{Z¥eno nedostatkem
Ebninc textu, kteny xy uqul ] ; T 2
1 TR e s S edl studenty i ,m"+1x‘7 jzk do psycholo~
fickych Zufx.Ladu_, tak do Jsychometricks. o J kst
brdce s nimi. Mo { L trické stirénky I onofrudce testl
;J—;:v_:i ‘::Ee.\;vr wu \:}e 7.\71'\\[)'\ 't]_?')ve 1[’0 qu‘tlyy 7 Q)"rl C/é 73;-/_
9 18 1 .8 - v ’ e
O;ostitO““p “%Jl ?JL schopni thOJ%tUS orienta*nZ ¢ st
- RS Ao ijacne testy, posuzovecy ¢ Ly a,uf,
S'avovsiy as ekt psychodiagnostické problematiky
e Doy asnostika je velmi *asto diskuf fovina v souvislosti
- tasov: psychologie, Obvykle se otizka chépe tgkto. Kdo m4
pravo rouiivet psychologickich metod? NevyreSend nejasnosti jsou »¥i
tom dva:
Ldo je kvalﬁfikovanjm usyc“oﬂhnbn) tikem? Irozatim se za néj pova-
el i e . q N DX v
uje absolvent jednoobor ";JO studia psych o¢nfweﬂ Pripousti se, Ze ;:c
vyzzumné ely i wedecky, pracovmik jiného oboru. 2-
pracovniki. v =ak neabsolvovala jednooborové studlum,
nybrz mé 'S Jako druhy ptedmet.
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préci s neurw~‘ckg .dot-z znikem, ktery vytvoril

(>
zné anamneslwcae dotazniky jsou na plechodu mezi meto-
( nebo personelistovou ) a metoadou pSVC 1010g0ovou.

dou Ledaﬁcbovou

Oba uvedernd » rcb“émj 7yéa~ugj urychlené Pedeni v ﬁf“o1uSﬂVCh
komisich psychol“ ickych spolefnostis druhy z nich uZ 7é#il nérodni
podnik Psychodiagnostika ketegorizaci meton degdyeusskugin, z-niehZ
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Jednsa i ( patr sem i zad jmové dOt&anmy Jeje ‘pEletupnd i neosycholO"uM-
neni v8ak presné ur~eno, Juﬁ&l&Voll'ldel 193 o) nensychclooove meji

3 mit a zminénd kstezorizace nent vedecky zddvodnéna,

B0 ehony pcholvuické diagnostiky
] 1711y mezi lidmijsou jednim z nﬁJatI?\tiVWQJS”C
jich wyzkumu se vé v. sou”asné dobz Tada
iy skoléch a we véde vstavech, S“oradic“y
E Vznlkaai orlflné:ni metody, nékteré prace nris)ivaji k pozndéni metod
: uz pouiivanych, Hodné se braou ey s felo7enJﬂ1 nebo napodobenymi
metodami, jen vzdcnd se visk dospivé k takové form# prevodu, ktera :
by mnqla byt s qobr;m syédomim ﬁouZLanu v fraxi. Jen pomelu se dosta-

VA na 3-11wte1 10U uroven psychometricks strdnke préce s diaznostickymi
metodami we vyzliiumu . Up_atnerl "‘eobecne znamych vzorcd a pr. videl
psychometrické " technol-zie" se Xasto pok¢nd4 ( neprdvem ) u¥ za tvo-
TR -brici,

Védeckovizkumnd *innost v OS/chodlagnoutﬂce neni orzenizovana ;

‘ani koordinovina taz, aby z toho méla 1*inek 1 praxe. UrXité zlepdeni
e o5 0rcksvat Jen u komerXné atraktivnich te std, a to jen pokud Jjde
O ryze praitické vkoly. Zikladnt vyzkum v ngchoﬂlagnostlce se arovadi

8por°dicky g lze fici, 7e se wvdeobecnd nerdvem podbe mje jako

: ay¢1¢kc- e Yeorie bSyCﬂodﬂa“nvstlckého mé¥eni se mnoth zdd
4 neD Sycu070J~05a" a pres svou zdkladni dfileZitost je opomijena.
8toji némit svolat poredu specialistd, kterd by tyto otdzky
koumala JaA zajistit rychlou népravu.

2 neofieidinich nebo osobnich sdéleni, %e Fade precovidt
7alidni metody a soubory s dobrou dokumentaci. Tyto
nedaou zpfistupnevdny 3ir%{ odbornd vare jnosti. Je tomu

-Yéd& Jednek aﬁllkovany v¥zkum koneny ne rutlnnlch
dy s-lnuje viechny po¥adavky pPisnd videckd prfce.
mentsee ( udaje o velidits normy ) je *aste
_'inky toho kterdho podniku Za tieti nend
'sekonomtcké zhodnneeni aﬂlikOVﬂné vyl
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L 190 atat A % mat ol SR g . e Rk
JUSILLJE STa buk i i novych @etonjtSCJ' ©z1 jeno rfednimi vkol;
Po puldruhém roce nepy jedix nag.ocs Standardizaci a validizseci,
*innostl, neml¥eme ae vgf{df-?O%no bodet spolehlivé hodnocen? 4st
préce, na kterd m: Lo Hag ‘f?/*u]“iout 8spon predbd%nému rozboru i-to
. e e S S s e 0 oy elcs lohia e . R T R e
a7l S o (D ISERd e aie ento
rozoor rozdelujeme do ROl les bSd&. inentni zdjem, Tento

ST 7 o Al SR,
I hdice Pelitika

F s { ..']/‘n < - 7 s
Bdi ni pelitiks se v prvnlm roce *innosti podniku orientovals

S A B e e AR - >
ggogsggﬁggzgicgongviz go:aiﬁekem sor?iwenfuf. V seznawu vydanych testd
B ziﬁlarp1?¢ I??;th testu, tek i preklady a kone¥*né

origina.ni novejsi testy.Ddle je patrne, Ze se podnik orientovsl na
tQStX §u§ka—papir, ve kterych mohl nejrychleji uspokojit naléhéni
zakaznikl., Vyrobd #istroji a Jinych pomiicek se zatim nevénuje.

_ 2z edi*ntho rldnu ne rok 1969 je patrné pokradovani trendu zapo-—
“ateho ¥ roce minulém, M4 byt vyddno vicé ne? 40 testl, vesm3s ity u
tuzka-papir., 1)

> Navic podnik vyddvd.dvacet didaktickjch testd, z toho n%které
ve sloven3ting i v *esting. Didalktické testy meji 3irsi odbyt ne%
psycholozické a také edi”ni prédce s nimi je snadnéj8i, tekZe ekono-
mické faktory vedly petrné podnik predb&%né& ke zvyiené koncentraci
' na tute *innost. Lze sl jen té¥ko predstavit, Ze za danych moZnosti

( pofel pracovnikil, podminky tisku, prostory ) bude-plén spln®n jak
pokyd jde o kvantitu; ek pokud jde ol kel itn,

. Standeardizoee testu

Podnik se md podle svého statutu vinovat predev8im standardizaci
retod, které vydavd., Nékteréd ;Telo%ené metody vychdzeji s originalni-
mi normemi, v nikiterych pripadech jsou normy doddny autory nebo
odvozeny ze vzorkl, které jsou ad hoc k dispozici. ( V pfinadg€ vora-
denské zkoudky jscu to napfiklad uchaze*i o Studium na nékterych.-
bli’e neudanych =~ fakulitdch brnénskych vysokych sxzol.) J.indy normy
vibec chybi nebo jsou nehrezeny ddaji o préméru a rozptylu, kterd
Jeou pro’ prektiks zt3%{ pou?itelnd ( Eysenckliv EFI). _

Zasadné nelze nic nanitat proti vydédvéni testd bez norem. Psy-
chologové pracujici ve vyzicumu mohou dokonce ze svého izkého hlediska
takovou orientaci e€di*ni politiky vitat, protoZe dostenou vice metod
a normy vetSinou nepotfebujf. Z hlediska praktikd by vSak tekovy
vyvoj byl povéZlivy.

LII, Autorskd nrdva

Pokud jde o doméci sutory, vychszi s nimi podnik dobie & ne-
vyskytla se dosud - nokud je ndm znémo - sti*nost na nereprezentovinl
autorskych prév z jeho strany, Pokud jde o zahreniXni autory Je situacs

podniku obtiZnd, rroto¥e podminky, kterd si tito autodi kladow, bdywvenl
- Pro podnik nevyhodné a vedly by k daldimu zvySovéni cen. Prote
chee rodnik ersyektivné orientovat co nejvice na testy domdel

L e s PRI R 8 e Bt e e G S SR e 00 i ks M N 4 B 1 4
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V. Technicks strénka vydivanych metogd
Po technickd Stréance byly potvrzeny zdvady jako nezretelny

tisk, prosvitejici tisk z dpund streny papiru, nedoststeXns

vystupni kontrela ( 2asilaji se vedné vitisky ). Népraova byla jiz
nekolikrdt priglibens,

YT, Distribu*n{ politike i pédniku

Podnik zpoX*idthuy vyrtizoval v3echny objednévky, které dostal.
V druhé poloving lonského roku ze“sl vyjadoyvat prohidferi o prsy-
cholapscké kvaiifikaci a rozhodl doddvot metody jen do rukou nsycho-
¥cge nebo tam, kde ma dvody rredpoklddat, ¥e s nimi bude pracovet
Pouze psycholog. Ve Spernjcih pr¥ipedech se hodld obrecet ne Psycholo-
gickou spolexnost, eby rozhoﬂla, komu mohcu byt testy dodédny.
Sou”-sny trena Y 5Tr by nt olitiky podniku je natrny z cdstatvce
Solcso prrdny ~ \

[

VIL. Vzteh mezi rodnikenm a wsycholo ;ickymi spole*nostmi

Pivodni koncepce, rodle kterd mdla Coskoslovensks psychglo-; !
8ickd spole*nost ru¥it za *innost pedniku po odborné, etické 1 pravni
Strénce, se ukiz~ls Jeko neredlnd, grotofe nebyla ( = ani nerolila
byt ) zakoetvena ve stetutu rodniku. Podnik opird své =ononolni '
pestaveni o usnesery valného shromdsidni Ceskoslovenskd psycholezické
Spole “nosti ze dne 19020968 v Brne vlkterys hyl Jeho pfedchidce -
Stfedisko nro Sychodie snostickd pom:cxy »Ti V¥zkumndém vstevu 3
détske psychologie & batopsycholoyie - povEfen v lu*ny¥m oorivninim
Pro vyvog, stenderdizaci 8 distribuci testd v J8SR. Vcdeni-rodhiku
udrfuje Uz:# kontrkt s psycholrzickymi spoleXnostmi, Vyiaduje
si k nékteervotﬁzkﬁm debrozddni a doporu*eni komise cro psycho-
diagnostiku, B4ct “lent této komise byla jmenovéna do edi’nI rady
podniku, jef vink dosug nenracuje. Ronde *ien® spole*nosti byla
reditelen Jrenoviéna do Védecko-technické rady, kde jsou ddny ur¥ité

-moZnosti k frosazovant z#jma psychologickd obce,
6. Z8vir

et e ¢

Sou*esny rrudky rozvoj Lsychodiagnostic™é p

Bative pozadu, pokud jde'o kvalitu, 1€-1i dojf
'ave, je theha “Fekonat tyto dvi hlavni 1 Nek:

raxe u nés z%stévé
t v dohledné doda
fkeye




mi p lo~
s o X ; na
JS I v Ne o Jednak soustsyr
y - g 2 ’ O v b e 3 5 AVI
rovi y LSty Z2TU%n « tdve Vi robe ,nggggnx-dls r'ibu*ng “lnnosti
rodobng T il tGSivvfci g,“thQ;a nfe pomlicek k Wechs]e-
tek se neygs o Podnik fue. VYrok g e P rvAE—
54 C Nezd4 TaVAE nodohpg S dohTedne Aob& z53igti, Ste in%
exter . L keistoig o 500 Stejne
exXtenrr- o Cn‘ikr"ludCl Vseeh 3 i Oalednd doh2
Xlernistd - bude~1j prs 4.0598Ch netng Které vydal Ani vipoc.
}\, A * 3 . L«-‘.e““l it g t“\‘\;, "'187"81"[; 5 ) vydal, Ani 1nnost
0dnik neﬂwiaiostatek Oﬂbor;icﬁl‘t;g er JRL0 dosud ~gityaeci nezrmeni,
= = K1 > i) v s '
Organizoval 8 WraE e Sl and & tomu, aby takovoy *innost
Nave Adonor s g8 Liebo

Poru*®ils

3 : 7 897 5p0leXnost podniky nslé-

2e “o23,7¢ pochopitelng: o Siamdarelsact niLoiiie’t poomks wric-

se bude %Qgit S i:;&,, . pruce.nu Prlpave g standardizacj metod
S S pre<gi;%m Smlouvami o dile, takie vihs této prdce

a JeJL Kveligs e 92 Samotnyeh ysycholoez ok 8 psychologzickych

Pracoviltich, Je viak t¥eba Ea ; i

P A : =8 Uvezovat i o SVé€pomoei pripadnd ape-
oval ns vyzhumni pracovigty aby X4

: . . ast své kapacity dala ¥ dispozi-
Cl pro tyto valmi naléhsvé potreby proxe,

kvalifikace

8. Problémy odborné 8ychologl pro diegnostiku.
S nedostatken vysoce kvelifikovanych odbornik? budeme nepo-

chybné zdpasit dlouho, Je to prirozeny disledek nedostatku vhodné
literstury a naro*ného

Praktického i teoretického Fostgradudliniho
%golegi, £teré pottebuje dlouhy Xas, aby sz dostalo na potfebnou
iroven. Nent vylou*eno, %¢ by CSPA mohla Drispét k urychlent tohoto
procesu. Navrhuji se napr, scnzky vyuXujicich gz riznych Fakult,
vyména skript a Jinveh instruktd¥nich aeteridld, Pokud Jde o postgrs-

dquélni skoleni, m%la by sroleXnost po provedeni dikladného rozbory
Situace také plsobit - prostredky,

které msd k dispozici - X pfizni-

vému v#voji. Prozstim navrhl vybor €PS komisi pro psychodiagnestiku,
aby usporddela nikolik prednddek a SeMind®d ne rostgredudlng trovni,
Ve shrnujfein zédvdru je '

' . ; Jé treba kKonstatovet, e Situace v ;sy-
chologiclé dlagnosﬁlce,v USSR Je pfes znot 1n¥ polkrok neuspokojivs,
ale Ze ji 1ze zlepdit, zejména zvySenoy axtivit

obce. ’ '

ou celé psychologzické

<
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