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K UCASTI CE

SKOSLOVENSKYCH PSYCHOLOGU V BOJI ZA Mir

Boj za mier je témou mimoriadne akiudlnou a potreb i
. n nou, Ani m -
govia nechceme 2 nemdzeme ostal bokom. V ra‘:hci CSPS aj Srsyszszsg;}ge
- Zill(‘)?’em, skup};y far‘;{em%el na otazky boja za mier vo svete Podnetnon ;sa
qa zdh vyZVES XS rejtiho, uverejnend v Ziestom Ui : g
psycholégie v roku 1985. Uve’rej m sle Teskoslovensie)

fiujeme ju aj v naSom bulletine s 3

sych ] ku 19 m, Ze
vsgt,cﬁ, ktorl maju zaujem pracovaf v takejto skupine nech napisu na.yadresu
redakeie.

Vyznamnym Trysem soutasného protivaleéne i
M faer e pre fx\ecne}}o a mirového hmuti, ktere je
neodmyslitelnou soucasti dnesniho tiidné rozdéleného gveta, je vysoka akti-
vita za\]mf)vy 01} Skﬂp}}\ a orga}lnzaci v ramei tohoto hnuti nebo v tesném kon-
taktu s nim. K tradiénim zajmovym skupinam, které vizdy v mirovém hnuti
pruhluv:_\ly,wtzn. yenam, mladezi, poslancum, odboratum, nébozenskym Ci-
niteltm, pribyly skupiny nove, oznatované jako profesionalni.
- . ’ ~ ’ r 7 ’ v v -2 v -
V protivalecnem mirovém hnuti se samostatne angazuji predevsim 1¢katl,
védel, pravnict, pedagogove, umélei, kulturni pracovnici, podnikate\ské kru-
hy, novinari, ale i sportovel, starostové mést a). Zietelné se to

noy | o : : me projevilo napr.
na Sveétovem shromazdenl za mir, proti )a,derné valce v Praze Vv TOCE 1983.

pPotesitelné je, ze V posledni dobé se takto angaZuji i psychologove. Svedél
o tom mnapt. jednani X X11I. mezinarodniho psychologického kongresn
v Mexiku v lonském roce (jak o tom referoval M. Kodym ¥ (leskoslovenske

\_)sych()logii &. 2/1985) nebo pi‘ipravovany kongres ., Evropsti psychologoveé

7o mir®, ktery se uskuteéni v srpnu 1986 v Helsinkach z podnétu finskych

PSY chologit aj. Rozviji se téz aktivita v ,,Jokalnim méritku’. Napt. v materidlech
mirového hnuti se uvadi vytvoteni mirové skupiny norimberskych psycholo-
atl, ktera se ustavila v gervenci 1983 v ramei mirove iniciativy ,,Norimberét-i
l6kafi proti rozmisténi novych americkych raket™. Clenové této skupiny TUZ-
nymi akeemi a ozndmenimi v tisku zdtraziuji Gmysl odhalovat souvislosti

mezi zbrojenim a strachem, mezi atomovym ohrozenim a dusevnimi konflikty.
Mluvéd skupiny dr. Huschke uvedl, Ze ... - - psychologové daji sve védomosti
a4 znalostl pro to, aby byly prekonany pocity bezmocnosti mnoha lidi pied
jadernym ohrozenim a aby byly nahrazeny angaiovanosﬁ v mirovém hnuti.
Jde o to vytvaret u sneklidnénych lidi nové vedomosti pro mir’.
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Uvadim tento pifklad proto, Ze bych chtél d4t ke zvazeni namot, zda by se
i v ramel nasi psychologické spolotnosti nemohla vytvorit zAjmova skupina
samerend na otdzky boje za mir ve svets, ktera by dedovala jednak mirovou
aktivitu psychologﬁ v socialistickych 2 kapitalistickﬁch zemich & referovala
o ni, jednak rozvijela vlastni vyzkumnou & osvetovou &innost v této oblasti.
Predpokladd se rozvijeni yyzkumu Z yyhranéneé titdnich pozie, nikoli z pozic
pacifismu, jak to dinf casto psycho\ogové v kapit;a\isticky’mh & rozvojovyeh
semich. Bylo by witetné rozvijet tuto aktivitu ve spolupracl se sovetskymi
socialnimi psychology, kteii se V posledni dobé v teseni otazek valky a mira

vyzna,mné angazuji, jak to lze vytist napt. 2 slankd autort Kondakova,

Rodéina, ¢l Z knihy N. A. Kosolapova: Socialni psychologie 2 mez .narodni
vztahy, ktera vysla v Moskveé v T0CC 1983.




Domnivam, se, Ze mezi nasimi psychology by se na&lo dosti z4
problematiku. Bylo by to vyrazné m}gaioyané téma. Dosavadni z¢
piny (napf. k otdzkam rodinné terapie, soc:é-lnimu vyeviku) nemély
jasnou spoletenskou angazovanost a souvislost s ideologickymi ¢




I. Z CINNOSTI {'SPS A SPS

ZPRAVA O CINNOSTI {S. PSYCHOLOGICKE SPOLECNOSTI PRI (SAV
OD ROKU 1983 DO KONCE POLOLETf ROKU 1986

. ’ ’ < IINETIN Y 2 v

Hlavni vybor (J,bl S se v uplynulém tifletém obdobi #dil ve své praci roé

nimi plany, vychézejicimi z rdmecového planu ¢innosti CSPS na 1éta 1982 az
= m P ’ » . e

1985. Tento ramcovy plan se opiral o dokument CSAV | Hlavnf sméry rozvoje

a uplatnéni ¢s. vedy v 7. pétiletce (1981), o , Rozpracovini zavért X
sjezdu [\H(’ﬁ a S]B‘Zd.ll KSS na dalsi ¢innost CSPS a SPg (1'981)n (li?e\ 01 upf%;l\tfjgs:
né usneseni Prezidia CSAV k materialu ,,Stav a perspektivy r’ozvoje psycholo-
cickych véd v obdobi 7. a 8. pétiletky*‘. (1981)

Déale se hlavni vybor Spoleénosti (a jeho pi ridi

~ Daéle ! ; | § predstavenstvo) fidilo pokyn
KOVSu a Védeckého kolegia pedagogiky a psychologie CSAV), Woarrin Abvil
prupezne k vyjadreni zpravy o ¢innosti Spole¢nosti a plany prace a védeckych
akeif.

Hlavni vybor se v uplynulém obdobi sesel 8-krat, predsednictvo zasedalo
9-krat.

Byly projedndvany zejména tkoly, tykajici se organizace, obsahové naplné
2 hodnoceni hlavnich akeif Spolo¢nosti — psychologickych dnt a VI. sjezdu
¢s. psychologii. Dale se hlavni vybor zabyval otazkou legislativniho zabezpe-
teni psychologickych sluzeb, kterd ma byt v nejblizsi dobé dotresena. Pozor-
nost byla vénovana bulletinu ,,Psycholég v Ceskoslovensku, organu CSPS
a SPS, jehoz droven se v poslednich létech zvysila.

Hlavnimi akcemi hlavniho vyboru Spoleénosti byly dvoje Psychologické
dny a VI. sjezd &s. psychologi.

V roce 1983 byly potadany Psychologické dny v Olomouci u prilezitosti 25.
vyrodi zalozeni Spoletnosti, jemuz byl vénovan avodni referat. Program byl
orientovan na uplatnéni psychologickych hledisek v komplexni péci o zdravy
rozvoj obyvatelstva. V Sirokém ramei programu se mohly uplatnit referaty
z vice psychologickych obort. Jednotlivé bloky byly zaméreny k problemati-
ce zdravi a nemoci v klinické psychologii, v poradenské a pedagogicke psycho-
logii a v psychologii prace a sportu.

V roce 1984 se konaly Psychologické dny v Hradci Kralové. K tématu této
konference ,,Psychologie piisobeni na ¢lovéka™ byly zaméfeny referaty
z riznych odvétvi psychologie. Program obou uvedenych akei se setkal s vel-
kou pozornosti a byl vesmés kladne hodnocen. |

V roce 1985 se konal VI. sjezd &s. psychologu. Pti jeho profilovani vy-
chazelo predsednictvo hlavniho vyboru predevsim ze spoleée.nskych_ﬁkolﬁ
kladenych na psychologii jako védni obor a odborné praktickou 'émnost,
z rAmcového programu rozvoje psychologickych‘véd v CSSR v 80. let.echv, YA
zaveéra a zkusenosti sjezdu COSPS v roce 1980 a sjezdu SPS roku 1983. Tjst}'ed:
ni zaméieni sjezdu bylo formulovano heslem ,,Psychologie a védeckot-eqhmc}(y
rozvoj pti budovéni rozvinutého socialismu**. V obsahové st.ruktui'e ]ed_na.ni
byly bloky referati zamérenych na rozvoj ¢lovéka jako subjektu prakticko-
pretvatejici ¢innosti, dale na psychicky a socialni rozvoj mladé generace na
uplatiiovani psychologickych poznatkt a pifstupi ve spolefenské praxi.

> r'd

Vedle Sympozﬁ byla konana tématicka zasedani, byly organizovany postery
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inf of. Usastnikim byla piedina publikace: Psych
:kll?::r vlnﬁggnil{ 1981-—1985 (sbornik individualnich referatd) a

adresat &s. psychologi (Vv angli¢tine).

CINNOST POBOCEK s

g

Pobotka Praha

Prazska pobo
s pestrym program
tickym (napi. meto
vyzkumu, atribuénym _
fyziologické problematice aj.) i
poradenstvi, ekologie, kriminality,
viji spesné.

Ska obnovila v. r. 1983 svou ¢innost. Zorganizovala,
em, v ném# byla vénovdna pozornost jak otézl
dologickym problémiim diagnostiky osobnosti,
m teoriim v socidlni a pedagogické psychologii,
i praktickym problémtam z oblasti ma
psychoterapie a pod. Pobocka se

Pobotka Brno

Brnénské pobotka zorganizovala 10 akef vénovanych jak teoretick
praktickym otdzkdm; v tom poétu byly 3 jednodenni konference a jeds
ference dvoudenni. Z témat akei se zminuji alespon o ., Aktuédlnich ¢
mech psychologického vyzkumu a psychologickych sluzeb®, nebo o P
psychologie spoletenské praxi, O novych poznatcich v psychologii
tickych zemi. Zdatild byla letosni jednodenni konference o sovetské p
logii 1. poloviny 80 let. Programy této pobo¢ky maji jiz tradiéné vysokou

verl.

Pobotka Olomouc

Tato pobocka usporadala seminare z teoretické a klinické psychologi
z oblasti psychologie prace. V jejim rameci pracuje skupina v okrese
organizovano 20 ruznych akei. Primo v Olomouci, univerzitnim méste
zéddouci aktivitu pobocky zvy&it. (Priklad Vsetina ukazuje vyznam m
zakladani pobocek v okresech, kde pracuje vice psychologt v réiznych ob
spolecenské praxe.) o

Pobolka Hradec Kralové

Tato pobocka usporadala v uplynulém obdobi 17 inara i r
i 8 1ph) : seminari. Jejich prog
byl pestry; Tykal se poradenské a pedagogické praxe, vyvojové p]s.ychglo
gg{ﬁl;lemaylky }{’{{m}nﬁhty} a]. Referovano bylo také o sovétské psycho
napr. o pri¢inac sstacky Fesitkfi ve v - ¢ ¢ Ve
poruché.lo?h aj.p malomestackych prezitkt ve védomi lidi, o vyvojov

Pobotka Ceské Budé&jovice

Pobocéka pracovala po celé obdobi velm; &

E mi ¢éil
Usporadala 32 akei — seminait a praeovnfche ’saéttlgé
Program byl vénovan otazkam metodologie, pf'istrojov'

S pestrym program,
ni (pfip. s exkursemi
¢ technice, poradensty

8
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psyq%:\lzﬁgtﬁkjtll z\;‘spekt’ﬁm urbanismu, vyuziti videotechnik
stnikiim nékteryoh akel hyly distribuoviny metx)f,lick};'

Pobolka Ostrava

1‘.“13(?(4(.:-1‘ h_\_'ln. v uplynulém obdobi velmi aktivni. Zoreanizovala 36 akel
Mezi |}1\m(1 IEX ,'“'tl’ 3 nkce{ é.zrdcnm]([;ro pracovniky v prﬁm;slu), jeden téidenni
seminatr (vyuziti poznatku psycho ()gie VvV resorti 1y ] ;

min YO ) : ye sortu paliv a energetiky), d -
minate '(Ivmulemu _(k diagnostice a k poradenstvi) a 3 %emginéﬁ‘g)(,:elcjdaeﬁgi
(klinicka ps;\'(,-.holggle a psychologické problémy vychovy a vzdélavéni, 4 kurs
pro vedouef a mistry z pramyslovych podniki. : 't

Pobotka Plzen

I’()hf)&kn v r. 1983 a 1.984: neplnila planované ukoly. Lonského roku viak
obnovila (po reorganizaci vyboru) ¢innost a uspoféddala 4 seminife s progra-
mem o toxikomanii u mliddeze, o vlivu rodiny na vyvoj jedince, o tvofivém

my#&leni a — zdiraznuji — o mezioborové spoluprici psychologh pracujicich
v kraji.

Pobotka Usti n/Lab.

Byla zaloZena v r. 1985. Zatim vytesila organizatni otédzky, projednala
plan ¢innosti. Pripravuje krajsky seminar.

Celkem uspotadaly pobodky 129 akef, vétsinou polo- nebo celodennich
seminaia, ale jak ze zpravy vyplyvé, organizoviny byly i akce dvou i tidenni
nebo i tydenni. Shledavame tedy jisty vzestup émnosti v aktivité pobocek. Také
ve vybéru témat porddanych akef lze zaznamenat zietelny pokrok. V uply-
nulém obdobi byla obnovena pobodka v Praze, zaloZena a hlavnim vyborem
schvalena pobodka v Usti n/Lab. roku 1985, kterd se zatim plipravuje na za-
hajeni ¢innosti v tomto roce. Pobodky se lisi jak podtem akei tak skladbou
programu, déle i spolupraci s jingmi odbornymi organizacemi. Bude proto
prospéiné vzijemnd vymeéna jejich zkufenosti na zasedénich hlavniho vybo-
ru Spoloénosti. Je tieba zduraznit, Ze pobodky tvoii hlavni organizatni slozky
Spolednosti a maji byt centry pro pracovni setkéni psychologii pracujicich
v teritoriu pobodky. Bude proto nutné, aby hlavni vybor Spoletnosti vénoval
daliimu rozvoji aktivity pobodek zvySenou pozornost.

CINNOST SEKCI

Sekce teoretické a obecné psychologie

V uplynulém obdobi tato sekce nefungovala. Sama navrhla svou reorga-
nizaci na sekei federalni. O této véci jednal hlavni vybor Spolecnosti 1 psycho-
logické komise Védeckého kolegia pro pedagogiku a psychologii CSAV, ale

k ustaveni sekee na

Grovni federalni zatim nedoSlo. Ostatni sekee na vyzvu

hlavniho vyboru zaslaly jiz ndvrhy na tlena této sekce ze svého stiedu. Cle-

9



dvodni sekece sa zu]mjm'uli do p}'ogrmml napr.‘Pra.iské e
nove P"]‘{("(h {“ﬁ sjezdu, Soc. akademie a pod. Je mimoridng p
s AT lani této sekee bylo provedeno co nejdifve.

federalni usporac

Sekce klinické psychologie |

Tato sekce realizovala kazdy rok 5 c:e]ndlenflici? seln}llle]i,f-ﬁ, c
v uplynulém funkénim obdobi 18 klinickych dnu, kgnan}lreé ve s

-P Ylinické psychologie CLS JEP — Psyehn}\trlc  spole mosti.
Rant Lluuyc 7 llml Jestry a pro klinickou praxi aktudlni program.
Hﬁr](fhgffc;‘icl‘{g dn‘} bl-e konaji za velkého Zfi;jl’nll a x;elk(i;1 ?Ea?t'l g
F(;B\f'vklébﬁéast- jel 200) nebot plni do velké miry funker doskolova
logti z klinické praxe.

Sekce pedagogické psychologie |
Sekce uspoiédala 3 seminare (dva byly jedryxlemn, jeden d‘z’ou_”
tykal se ,,pedagogické interakce a komunikace‘‘). Program je orien
: 2 SVD 3

uplatnéni pedagogické psvchologie v praxi. Byla vypracovana nové ]r

vedeni sekce.

Sekce psychologie prace

V uplynulém obdobi usporadala 5 akei: d’vé tridenni -konfererjce (8.a 9
kéni psychologii prace), jednu dvoudenni konferenci _:,(;‘lovek a
dinnost*‘ a dva jednodenni semineil"e.(h OSDbIEOStl EI‘&CUJ]C]C}I, a,’ktué_.lni
v ekonomické praxi). Akce maji velmi dobrou tiroven. S‘ekce v’yda,véu 1s
referat. Dobie pracuji i pracovni skupiny sekce, napt. v otazce ]g)rofe
chologii, ¢innych v ekonomické praxi. Cinnost sekce mé vysokou tirow 1]

Sekee socialni psychologie

Sekce organizovala 14 akef; v tom poc¢tu jsou dva tridenni seminére (s
psychologie v rozvoji SC_DCi’a;l’iStiCké sp(’)leénost,,i, socialné posychologicky" vye
na dvou tydennich seminarich se podilela (vycvik trenerd soc. psycholog
vyeviku). Mimoto usporddala 5 jednodennich seminait se soc. psycho
kou problematikou (napf. psychologickéd pomoe tézce nemocnym, archi
mgké a ekologicka psychologie aj.). Organizovala déle kurz socialniho vy
Pri sekeil se let9§ vytvorila pracovni skupina socialné psychologického wvyes
ku, kterd usporiddala 6 seminaii. |

Sekce poradenské a Zkolni psychologie

S?‘kce realizovala 9 akei: 4 dvoudenni seminéte, 5 semindia (,,Poradensl
dny*‘), které jsou hojné navstévovany a plni do velké miry dOékOl’évaci fuil
pro pora.denskoé psychology. V programu byly referaty k vychovnym a v
vym provl.)lém}nn, ke spolupréci poraden se $kolami ke vstupu d'tyt 3 "k‘ 1
o mladezi vyzadujici zvlastni péci, o gkolni uspesnosti a roblomes
stho skolnfho véku. St & 0 problematice sta
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Sekee télesné vychovy a sportu

Qekee s8¢ podilela na uskuteénéni 8 akef: 3 téidenni seminbfe (K i

PRy "ll“|“.‘li‘,' sportu, k l’-‘"."""‘_”"“}:ul:u-i ve sportu), tifdenni mt-'/'in"ir(ndnri"emdme
na téma: :,l)h‘_\'(:h()l()gl('ké zaklady piipravy H]’ifn‘tnvcf[‘: _; 4 _.lﬂyr‘npo-
cemindie o motivaci, o problematice lm\'t-h(nlim‘m(mtik‘ ] I”"-- tjt'\( g+
o tifdennich pracovnich seminai. ; SEORLEEy 8] LoD AN

Z111m

qekee vojenské psychologie

Selkee vyviji ¢innost ve spolupraci s katedrou vojenské psychologie a psy-
chiatrie. Zabyvala se napr. psychologickymi aspekty mor{\lnévpnlitifkéholJr}()-
flu vojaka z povolani, psychologickou piipravou V(;jﬂl(, otazkami )Q (-hod!ia. -
nostiky, problémem alkoholismu u vojaku. Usp()f'al(_\nlnvf} ie(\nodcngi{iéminéige
Jvoudenni sjezd a podilela se i¢inné na sjezdu vojenskych psychologi a psy1

chiatrit. Usporadala téz besedu autorského kolektivu spisu Zaklady vojenské
l),\‘\'('l\()l()f_’:l(‘ se zainteresovanymi hosty. 7

Sekee vyvojové psychologie

Sekee usporadala se slovenskon sekei seminat k Mezinarodnimu roku mla-

deze. Vypracovala 4 postery na V1L konferenci Mezindrodni spoleénosti vy-
vojové psychologie v Mnichove.

Sekce forenzni psychologie

Sekee uskutecnila (ve spolupraei se sekei sociélni patologie Cs. sociologické
spoletnosti) 3 tiidenni seminafe k otazkam socialni patologie ve svétle novych
psychologickych, sociologickych a kriminologickych koncepei, k aktualnim
problémim kriminologického vyzkumu a k prevenci kriminality a jinych so-
cialné patologickyeh jevii. Sekee vydala k seminaiam zborniky.

Sekee psychologie uméni

Sekee zorganizovala 5 akef: jednu dvoudenni a 4 jednodenni konference.
Program byl zaméien na psychologii umélecké literatury, na psychologii
hudby a scénického uméni v interdisciplindrnim kontextu, dale na aktualni
problémy vytvarného umenti, architektury a zivotniho prostredi.

Sekee pro studium chovéni zvirat

Sekee se tspésné rozviji. Sekce realizovala (ve spolupraci se Zoologickou
spolec¢nosti pri (!\SAV a se Spolecnosti pro studium vyssich nervovych funkel
2 pétidenni etologické konference. Letos usporadal 13. etologické dny. Vydala
Abstrakta z 12. etologické konference.

Celkem usporadaly sokee CSPS 74 akei, z nichZ témér polovina byla vice
nez jednodennich. Celkem bylo uspotradino pob. a sekeemi 203 akel.

Price na useku zahrani¢nich styku
7 kolektivniho tlenstvi v [UPSyS vyplyvaji prabézné tikoly, které plni
hlavni vybor CSPS. Z nejdilezitejsich to byla v uplynulém obdobi spolupré-
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i g])(i]‘)(,“()stlni S.\'SR a NDR ]1?,‘ p}'ojedn
hologicky kongres v Mexiku a tucast nasich
tomto kongresu Dalgim ukolem bylo v_\'pr:wowlunl p(:dl({ladﬁ Il)m
O S ron Vvbérovy adresii ¢s. psychologii (v anglig
L 2} Yherovyv adresar ¢s. pPs, £ g
adresar ps\'ohnlngu. \ ‘\h(.n V] yal¥i zahranieni akef byla tcases
l4n tdcastnikim naseho sjezdu. DalSi zahr: ¢ "Mezines
¢ k"flnl 7(: \qekﬂ(’ ]N\.P]“.]()gi(\ telesne ‘\‘_\‘('-]IO\‘_\ :l.‘ sp(’)r Al na], lez']_n rod
oS A S o o p E 0 B et e ;‘" ot
= chologu sportu V Kodani. Sekce \_\\n_]mei }lh;.o_m ngu{ spo
Af O g ’ B . = R S

pb}\[eiin srodni spole¢nosti pro vyvojovou PSye wlogn na  pripr
S & 7 ¢ D .

akei.

ce s psychologickym
28. mezinarodni psyc

publikaéni, bibliograficka a terminologicka
a 3 cisla bulletinu Psycholég v Ceske
Byla docilena zvysena trovern tohgf 0 ln‘x]JeTﬁnu. LT‘elic}e l;)sych.o]oii
dala souhrny referati ze dvou k(m'ferenm. \ -O(]ib.m n\tc 1 ;?.sopﬁsecf

kovény zpravy o poradanych ’;‘11501(111 a abstr v t(} 1'9 erati z (l)lnle
nik referatt ze svych seminaiu \'ydz?]a Sel\ce: rOIE‘-]{)ZND.l ‘lpbi'yc.ok%,
sjezdu psychologit byl vydan sbormlf 1'ef:erjlf11 ,_,’lb),cc;? Ogvl'c, 3

v OSSR: 1981—1985 (375 stran). Jak uz zminéno, .b)f | vydén ybé ‘
sat &s. psychologa (v angli¢ting). =g Te}'ml’noiogm}{a, 1{01111:?.6 roz
svou ¢innost; na sjezdu usporadala tématické zasedani s péti referat

Cinnost ediéni,

Bvla vydéana 2 dvojcisla

Spoluprace s (s. védecko-technickou spoletnosti a Socialistickou aka,ﬂ\

Spolupréce s CSVTS se realizuje prosti:edl’li(-.tvim lzékterjch pobo |
cf Spoleénosti. Z pobotek mozno uvést zejména Pobo_c’kulostravskml’ a |
vickou. Ze sekei mozno pripomenout napr. sekei socidlni psychologi
nim seminarem na téma: ,,Socidlni psychologie v rozvinuté socialis:
le¢nosti nebo ,,Socidlné psychologicky vycvik v praxi rizeni®.

s CSVTS navézala i sekce psychologie uméni v otédzce prosazovani este
aspekti pfi tvorbé technickych dél a fefeni problematiky Zivotniho p
Lze déle uvést jednotlivé prednasky psychologii (zejména z oboru pPsy
prace) na akecich CSVTS.

Spolupréce se Socialistickou akademii je rozsahld. Tradiéné
praci péstuje brnénska pobocka, dile teskobudéjovické, ostravska. Z
mozno uvést na prednich mistech sekei psychologie prace (kterd pii
pro SAK cykly a pfednasky z oblasti inZenyrské psychologie a psye
fizeniz, déle s‘ek(,;i socialni (priprava jednoho cyk] ). Rada Glenti spole
pr%cu]e pro SAK ve funkei lektvor.qké nebo ve védecko-metodickych re
nosé?li)gosg;)tl:glﬁfugg ; Csl '?pO]‘if’nOSﬁ ps;aohiatrickou, sociologickou, se 8

» 8€ Spolecnosti pro studium 3 nervové & ;
zoologickou spoleénostil.) pro studium vyS¥f nervové éinnostis

Sekretariit spole¢nosti

Sekretariat Spolecnosti zvlad] spolehlivg g
Jimiz byl povérovan, mezi nimi zejména pr
konferencemi (Psychologickymi dny) s VI

V Praze dne 30. 6. 1986

> & Iniciativnd mno¥stvi
40 Spojené se dvéma porada
- sjezdu ¢ég, psychologti.

J. Cepelik,
véd. tajemnik CS
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AKCUNI PROGRAM CESKOSLOVENSKE PSYCHOLOGICKE
SPOLECNOSTI PRI CSAV

Akéni program ('SPS pri CSAV vychéazi ze zavérn® XV1I1. sjezd 3
z n:n'u,m’jipic-’h svt/.mnicquh usneseni a dalfich dokumentfi. Dé.l'eﬂg;?;m‘.]zu‘j(esgj-
Ramecovy plan ('jmnnvsu CSPS zpracovany na 1éta 19821985 a na referaty
7. Hlavsy a ). ]3(;1‘:).4‘3 aprmlnesené a schvalené na sjezdu delegathi CSPS dne
30. 6. 1986, v nichZz byly vytyfeny hlavni sméry rozvoje tesk ’
chologie v obdobi po XVIIL. sjezdu KSC. 3 : T e

(‘eskoslovenska psychologie dosdhla rady vyznamnyeh dfléich vysledk
VMnohé z nich jsou velmi dobie znamy i v ze'\,hrauniéi, i kdyz se nejedna o obje._
vy celosvétového vyznamu. Dulezité viak je, ze se cely obor konstituuje po
teoretické, metodologické i aplikaéni strance na dialekticko-materialistickych
zakladech a plrin(lbipec‘h1 me}ulrxismu—leninismu. Prispivé k tomu predev&im
spoluprace ceskoslovenskye sychologickych pracovist ickymi
p‘racoviétri SSSR a dalsich soc})alsi]stickjgch zemi.p bt

Konkrétni ikoly a smeéry dalsiho rozvoje a uplatnéni ¢eskoslovenské psy-
chologie vyplyvaji piedevsim z téch zavéra XVII. sjezdu KSC, kde se mimo
jiné pozaduje, aby spoletenské védy .,...s vétsi smeélosti a soustavnosti ana-
lyzovaly zivot nadi spoletnosti, zamérovaly své Gsili na vypracovavani kon-
cepei a navrhu slouzicich k urychlovani socidlné ekonomického rozvoje, zkva-
lithovani politického systému, zdokonalovani hospodatského mechanismu,
prognézovani dalsiho spoledenskeho vyvoje.

Jeou zde také formulovany spoletenské pozadavky na intenzifikaci ekono-
miky jako zakladniho prostiedku urychleni socialné ekonomického rozvoje
socialistické spoleénosti podminujictho vSestranny, harmonicky rozvoj osob-
hosti a védomi kazdého jejtho ¢lena. To vyzaduje na zakladé tvotivych, mar-
«isticko-leninskych principi co najhloubéji poznavat objektivni spolecensko-
skonomické zakonitosti a umoZituje to také psychologii démné prispivat
k teSeni zdvaznych tkoli dalsiho ekonomického a socidlntho rozvoje celé
spole¢nosti.

Pravem se otekiva, ze se v obdobi po XVII. sjezdu KSC podstatné zvysi
podil, kterym k TeSeni uvedenych Yikolit piispivaji jednotliva psychologicka
pracoviste (od pracovist zakladniho vyzkumu, az po jednotlivé psychology
pisobici samostatné v konkrétnich oblastech spoletenské a hospodarské
praxe). To viak predpoklada, aby CSPS pii CSAV (ve spolupraci se SPS pri
SAV) vedla své dleny ke stale aktivnéjSim a konkrétngj$im formam a zpuso-
btim pomoci p¥i zkoumani, objastiovani a FeSeni novych, skutetné aktuilnich
akoli a problémi, se kterymi se setkdvime a i naddle budeme setkivat v etap®
budovani rozvinuté socialistické spole€nosti.

K vyraznéjsimu propojeni spoletenskych véd s praxi doslo jiz v minulém
obdobi, kdy se zajem v psychologii.s0.11s.tf'edil pf‘edev'sim na f'e'éeni‘ aktualnich
a klitovych problémi rozvoje socialistické spoletnosti, vyplyvajicich z nut-
nosti utvatet spolodenské védomi, nézory, postoje, presvéddeni, spolotensky
zivasné hodnoty a cile lidi v ramei socialistického zpusobu Zivota.

V soucasné dobd zamdiime pozornost v psychologii k jesté komplexnejsim
otdzkam tykajieim se Zivota a prace Clovéka ve spoledénosti. Spoletensky
pokrok je totiz v daldi fazi vyvoje socialistické spole¢nosti nerozlu¢n® spjat
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valitou viech existujicich lids.kls'fch’ zdroju. Jejicl? viestr
vizace ve spoletnosti je viak nepi‘ed.stgniit&ehtlak l.)elzn :gd ‘;e.l% r¥ih
psvchologie- a to jak po strance t(‘OI(‘tl(‘; > ‘ia 1 | e oovgm:kg
CSPS pri OSAV, jako organizace Sdmm'}{ll( na]?.uist(t)iu veétsinu
v OSSR, by proto mela z l)]th]{e‘l 11\'_(:(}1(‘1'1_\ ¢ 'ld-SO‘lH s (:S nsvck)’u &
vat pi"edm'&fm k 7.z|jiét€‘11) dnlu_n‘m.leﬁl 1\001‘ “rmﬁed“k]pl,lisoé'gfﬁ
pracovist teoretické a aplikovane psych?l%%lerd.‘ . u la: néjsi v
maei mezi nimi. Musi také .us!lovat. o.pr.ubezng a g"yllll:l eéusmérﬂa &
celého oboru a jeho jednotl}vyf:’h’dxsmphp, a tim dusie nb napliio
spoletenské kontroly odpovidajici profesmr_lalm“urlov?ed 0 Otru’, Jeh._‘ .
i jednotlivych psychologt. V yzaduje to mimoO _}111’? ]s edovisy arovei
psychologii na piislusnych katodmch’ jednotlivych umjre}mt,’ g
CSSR, ale i rozvoj a kvalitu \'éech_dal’él.ch forem lf\ril.llfil(s%(‘nlv pripray,
logi po strance teoretickeé, metodické 1 orgu.mza.c;n’e realizacni.
Dilezitym tkolem CSPS v tomto Sncl)"SIll- je takeé ’sledovat ohlasy v
na pﬁsobéni psychologie a psychologu v jednotlivych oblastech sp
strane sledovat a systematicky us

< ‘e tieba na jedné
praxe. K tomu je tireb: , : o e Y us
piisobeni jednotlivych psychologu z hlediska zajisténi odpovidaji

jejich cinnosti, na druhé strane 1_);1;11{ S(_)uvstavne Zfld?llcufl .srr'lérerxn
(psychologii v mnoha smérech nepriznive naklonéné) vefejné minéni.

pi‘edev§im s k

KONKRETNT UKOLY CSPS V OBDOBI 19861990

K zajisténi vzestupného vyvoje psychologie, jejich jednotlivych ¢
a jejtho viestranného uplatnéni v praxi je predeviim tieba: -
1. Zajistit kontinuitu c¢innosti C'SPS od minulosti do soucasného

V tomto sméru je nutné:

a) navazat na (v predchozich m
ho vyznamu a dosahu,

b) dbat o pribézné zajistovani periodicky i situacné se opakujici
které maji dlouhodobou tradici a zadouci perspektivy dalstho
(Psychologické dny, konference s mezinirodni tcasti, odpovidaji
zastupct CSPS na svétovych kongresech a dalsich mezinarodnicl
ferencich a sympoziich), L

¢) posilovat prvky integrace a koordinace ve spoluprici se SPS.

2. Vyvijet nepretrzité tsili o mnohostranné a disledné legislativni
viech aspektii psychologické ¢innosti v co najSir§im mozném rozsah
viech d'ostlupnycl}'obla-st-eeh. V této souvislosti je téeba se zabyvat ot
leglsl'a,tlvmho_zapéteni psychologické ¢innosti ve vztahu ke spole
praxi. Jde zejména o:

a) vypracox_ré.ni zdasad Cinnosti psychologa (podnikového oradens
pedagogického, klinického a pod.), véetné norem a oréf\,n’izgénich ST
celostatné zavaznych pro psychologickou praci v u?‘:f(vd(; *ch oblz
(napifklad je nutno fesit otizky zavaznosti psychol o EY}C il
spoluprace psychologi s vedoucimi prac S YOS LA VYRS

gt S oY . pracovniky a s odborniky d
profesi pri uplatnovani jeho vysledkti ve spoledenské T Y
psychologie na profesni orientaci, piipravé k povols NSKO LA
covnikta vsech profesi), lani a na vyberigs

aterialech formulované) ukoly strate
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b) postupné zdokonalovani jednotlivy : :

e RS e R : livyeh forem uplatiiovini ;

\; 7\’::‘:“ “‘“‘“‘(‘ P\‘ “‘ix“'(.r‘f{yﬂ\}olomuké sluzby, innt!tum pndnigf)rvy;::\ﬂw

chologi, postaveni klinickych psychologii, psychologi gy o it
p.s'y(-.hn]ngm : ; o4 pedagogicko-

k\’f('h ])()Tﬂ.(h\'l ’)

AAY Al t.l:Uh a pﬂ(‘ ) V ("(‘tzl'\ 3 i

A 7 AT 3 o X 5 < ( no Veh'[;ﬂ.('c f\lllkénih() & &b‘)'
AVAL§ l\‘.) Zara 4(~l\i ‘)S ‘v ('-]']Ol()gu vV J(_‘(‘l\()t\i v y’ (51\ | ﬂR()th"( h \
7 : O 3

c) |»i'<\sn(‘-j§'i V_anzoni WAV & POV i OSPS jak
1 povinnosti (8PS jako odborného a spoleten-

gkého ]g:\,l-zu.xtz:l., krvamht_\x }m_\'(:hol()giaké prace v oblasti zakladniho vyzku-
mu, &6 v’*"—/]‘“‘{/“ib ve viech aplikadnich oblastech uplatnéni ps oho\JO ;
ve spoletenské a hospodaiské praxi. g gie
Je tl“(‘:)ilv- '/.e\.’bozpmfnti 1 legn_s\zmt-ivni toleni nékteryeh, pro rozvoj psychologie mi
moradné zavaznych vnitinich zalezitosti obh¢ - ' 3
. e h zalezitosti oboru z hlediska CS iei
cqmei, a to zejména: SPS a v jejim

d) nd}z(v)vidu-jici il\quagi vysokoskolského psychologického studia kterd by
smemv-ula k zajisteni priméiené celkové profesni a kvaliﬁka,éni pripra-
venosti psy chol(zgp k vykonu préce, véetné stanoveni zévaznych forem
dalstho rozvijeni jejich kvalifikace,
e) V& sgolupmfn s KO‘VS pokracovat v novelizaci dosavadnich stanov
: (,'?’Pb a v navaznosti na né zpracovat organizatni rad CSPS,
£) Qgggvu podminek pro vypracovani etického kodexu profese psychologa
(_'L'L( .
9. Aktivizovat praci viech psychologt pasobicich v zékladnich teoretickyeh,

aplikovanych, ale 1 ¥ nékterych novych oborech. V této souvislosti by se
mélo jednat o:

a) zpmstf*edkové,ni intenzivngjsi vzajemné vymény informaci a tésnéjsi,
spoluprace Mmezl psychology jednotlivyeh pracovis

{ a specializaci, zej-
ména, prosbf'ednictvim rozvijeni ¢innosti pobotek a seke,

b) ovliviiovani kvality prace téchto organtt CSPS a soustavné sledovéni
jejtho dopadu na jednotliveé, zejména mladé ¢leny,

¢) rozvijeni sinnosti v oboru ve spoluprdci a v souladu s psychologicky'fmi
pracovisti v SSR a v dalsich socialistickych zemich,

d) spolupraci s psychology v daliich zemich svéta s durazem na posilovani
kritické vymeny odbornych informaci a védecké literatury,

e) zaméFovani tasové najbliziich aktivit viech dlenit CSPS v souladu
¢ Mezinarodnim rokem miru, i o dlouhodobé zvyseni podilu psychologie
v tomto sméru,

f) zvydovani zdjmu viech psychologti 0 vlastni podil na teseni koncepdnich
otazek oboru, jeho uplatnéni ve spoletnosti 1 jeho celkové spoletenskeé
prestize, 3

o) zkoumdni moznosti vybudovéni informaé¢niho centra psychologmkych
véd v CSSR.

4. Ovliviiovat kvalitu ediéni ginnosti v psychologii a v tomto sméru:

a) piispét K zajisténi odpovidajici irovné p}lb\ikaci ’zz’ms&dniho charakteru,
zejména utebnic & zé,klad'r’u(’ah’ teorej’m.ekych praci, '

b) zajistit dosazeni odpovidajici urovne 1 u popularne védeckych psycholo-
gickych publikaci, : Ve ke . g

¢) pisobit ve smeéru vets’i koqrdma,ce'v‘\;:davmvn no:elovycho publikacl & Te-
sortniho psychologickeho tisku, zejmena ucebmcl.l te;xtu. G

5. Zvysit fGsili o vBestrannou QO})“\&"}Z&& psyvqho\oglckych poznatkil jakoZ

i ¢innosti psychologle na verejnostl. Prekro¢it v tomto smeru dosavadni
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drovei pouhé osvéty a kromé p’ozné»vaé-ci I'Ct)}?ViJet 1 formativni st dnl
noni ps_vchologie v somathstlclfe spole n??i li{él' P
6. V souvislosti s rostoucim \?'znaplen} 1dskeho 1a 01{'“ v sou
budovani socialistické spole¢nosti usﬂov%t 0 z}?r?lte?' Vyuky_
do vichovnd vzdélavaciho procesu na stiednich skolach vsSech
tsch vysokyeh &kold 5 budouci vedouci praco

. . ko celozivotnim proces

ch, které pripravujl
Q {r Ny .
7. Zesilit pomoc psychologti ve V) chove ja
s darazem na vychov

u rodinnou. ;
Po obsahové a organizatni strance zajistit
skych psych

ologii v roce 1990. ‘_
9. K zajisténi uvedenych ikola programov:éhcl .cha,ra.l_iteru a dlouhodo
sahu kazdoro¢né zpracovat ramecovy plan ’cmnostl‘ s konkrétné vy
odpovédnosti & presné stanovenymi terminy realizace.

konani VII. sjezdu &e

v ]

Za hlavni vybor CSPS: K. Pay

b
]

7LOZENIE HLAVNEHO VYBORU CSPS ZVOLENEHO ZJAZD(
DNA 30. JUNA 1986 V PRAHE k.
A PREDSEDNICTVA (SPS ZVOLENEHO NA USTANOVUJUC
SCHODZI HLAVNEHO VYBORU CSPS A
DNA 30. JUNA 1986 V PRAHE

Predsednictvo CSPS:

1. Prof. PhDr. Karel Pavlica, DrSc. — predseda _
prac.: V&P UV KSC, Martiho 31, 162 52 Praha 6 tel.: 33 728
sekr.: 3372
9. Prof. PhDr. Julius Boros, DrSc. — 1. podpredseda

prac.: Psychologicky tstav UK, Gondova 2,
811 02 Bratislava tel.: 564718

3. PhDr. Jaroslav Hlavsa, DrSc. — 11. podpredseda =
prac.: Psychologicky tistav CSAV, Husova 4, o
110 00 Praha 1 tel.: 24 ;\.

: ) | kl. 532
4. PhDr. Eva Bedrnova, CSc., vedecka tajomnicka
prac.;: VSE — fakulta riadenia, nam. A, Zapotockého 4 1
130 00 Praha 3 & tel - 21 25 IR

5. PhDr. Jana Novackova — hospodarka a8 i
prac.: Psychologicky ustav CSAV, Husova 4
110 00 Praha 1 : tol - 949208
kl. 371

Dalsi ¢lenovia predsednictva:

6. Prof. PhDr. Miloslav Kodym, CSc.
prac.: Psychologicky tistav CSAV, Husova 4 -
110 00 Praha 1 ’ !
tel.: 26 55 318

.

16



-1

9.

10.

I

13.

14.

15.

16.

18.

phDr. Ed nard Urban

rac.: FEF UK, katedra psycholégi
: 118 42 Praha 1 3 gie, Hradéanské ndm. 5

¥

~ PhDr. Milan Kubaldk, CSec. — podpredseda SPS

prac.: Slovnaft, n. p., 824 12 Bratislava

PhDr. Ivan Sipos, DrSe. — predseda OS 8PS
Bratislava

prac.: Ustav experimentalnej psycholégie
pri SAV, Kocelova 15, 821 08 Bratislava

phDr. Tatiana Taro¢kové, CSe. — vedecké

t-ajomniéka SPS

prac.: Psychologicky tstav UK, Gondova 2,
811 02 Bratislava

PhDr. Elena Hradiské, CSe. — redaktorka bulletinu
., Psycholég v Ceskoslovensku*’

prac.: Fil. fakulta UK, katedra zurnalistiky, Gondova 2,
818 01 Bratislava

_PhDr. Jan Danko, CSe.

prac.: Okresna pedagog. vych. poradia, Sov. armady,
075 01 Trebisov

Dalsi clenovia HV — predsedovia pobotiek

Peter Grinninger, prom. psych. — predseda pob.
Ceské Budéjovice

prac.: Detska psych. lie¢ebna, 391 61 Oparany

PhDr. Véra Hodkova — predsednitka pob. Usti n/Lab.
prac.: OUNZ, DPA, CSA bl. 38, 434 01 Most
Doc. PhDr. Vladimir Hrabal, CSe. — predseda
pob. Praha
prac.: PF, katedra psycholdgie, M. D. Rettigové 4,
110 00 Praha 1

PhDr. Olga Kolafikova, (Se. — predsednicka pob. Brno
prac.: Ustav pre vyskum spoloenského vedomia
| C('SAV, Mendlovo nam. 1, 602 00 Brno

. PhDr. Ing. Otto Kozuénik — predseda pob. Ostrava

prac.: GR, koncern. OKD, nam. Rijnové rev. 6,
798 30 Ostrava 1
PhDr. MUDr. Piemysl Mohapl, CSe. — predseda pob.
Olomoue :
prac.: FF UP, katedra psych., Kiizkovského 10,
772 00 Olomouc

tel.: 2193
k1. 249

tel.: 24 77 30

tel.: 66219
653 14

tel: H6471-9

tel.: 564 71-9

tel.: 422 37

tel.: 937 Tabor
95211
05212

tel.: 945/6914

tel.: 208751

kl. 360
tel.: 3160

kl. 364
tel v ¥ET

kl. 2529
tel.: 224 41
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PhDr. Tatana Stranskd, CSe. — predsedkyna pob.

19.
Hradec Kralové Ll '
prac.: PF, katedra psychologie, V. I. Lenina 301,
501 91 Hradec Kralové
dsedkyna pob. Plzen

PhDr. Blanka Sestakovd — pre

: prac.: KPPP, Prokopova 30, 301 00 Plzen

Ostatni &lenovia HV

91. Doc. PhDr. Jiri Cepeldk, CSe.
bvt: Ovenecka 34, 170 00 Pra.h_a ‘|
929 Doe. PhDr. Vaclav Hosek, DrSe.
prac.: vOT FTVS UK, Ujezd 480, 118 00 Praha 1 tel.:
_ Doec. PhDr. Jaroslav Hudecek, Sc.
= prac.: Ustav pre vyskum spol. vedomia CSAV,
Mendlovo nam. 1, 602 00 Brno
24. PhDr. Alena Maresova
rac.: Sprava SNV CSR, p. . 44, schr. 3,
140 00 Praha 4
25. PhDr. Ivo Sedlacek
prac.: MPSV (SR, Palackého nim. 4, 128 01 Praha 2 tel.:

tel.:

26. Doc. PhDr. Jiri Sedlak, CSec.
rac.: FF UJEP, kat. psycholdgie, A. Novaka 1, tel.:

602 00 Brno

27. PhDr. Jaroslav Sturma
prac.: Detska psych. liecebna, 250 95 Dolni Pocernice,
Praha 9 tel.:

Sekretariat CSPS: nabi. B. Engelse 6,
128 00 Praha 2 tel.:

Véra Filecova, tajomnicka
Véra Franclova, referent

RAMCOVY PROGRAM CINNOSTI SLOVENSKEJ PSYCHOLOGICKE
SPOLOCNOSTI PRI SAV

Rém?ovjr program ¢innosti SPS pri SAV vychéidza:
a) :;Zn zezggi‘oz d%.l‘giIth (Zi{)alff;elés)%; zjazdu KSS, z nadvizujacich stranickye
b) za{;i)v;ﬁ,ailzj;}nﬁ ',,éklégg’?&program CSPS pri CSAV*, ktory bol preroko
B T - wokov Losa— 108, vye

1985.
Psychologické vedy rozvijané v SSR dosiahli

, v B / Sla.'hll Vv v . e

vyznamné ciastkové vysledky. Viaceré z nich sa ZH%CE:(;I;;? Eokoch Viacere

nikli aj do zahranic¢ia. Vyznamné je konstatovanie, ze gg sloélen:l?;aésalehp
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yin v rAmei celej ¢eskoslovenskej ps ie r ' )

:I ckej, 'n,lo aj) nyplilfu,(':nej Stré.nlgepI{Ztc}:ﬁil?ﬁ:)til(‘%lg?‘a1[3: 't“al?r?tlc‘fei‘ g
i prilﬂ'-‘l“,“"_h marxizmu-leninizmu. Vyznamne k tor;\ et § ":ﬁk‘w'hmh
o informacie z psychologickych pracovisk v ZS\:I% ‘u T%nlﬂpmva alatiekn
krajin, a] l(p(-l’ je spolfupr{w& v tomto smere nie (‘1¢;qtat(:)é( ot e

\l.‘\,(-,!n\,(lzu]llc 20 ZAVerov XVII. zjazdu KSC a‘ 7'a;zdrl]16120;g120tﬁ‘

konlkrétne smery a ulohy dalsieho rozvoja a upla,tngnid 1 i k bl
v riumei tloh vied spolocenskych nasmerovat tak, ab gyl g
a st’mtrmlelit)sto_u analyzovala Zivot nasej 81)01061,10331’ ,;.‘&L}r;:rya"(:élou Sm_e\‘)fl_ﬁ_o}l
ha vypracivanie koncepcii a navrhov slaziacich na ur)'zchll(?::n?eszgé?{z{lr?;‘l:z

& vkﬂlloml(’k{ﬂ‘o‘I‘Q?VOJa, na zdokonalovanie hospodarskeho mechani
prognézovanie dalsieho spolo¢enského vyvinu‘ e

Od psycholégov a jednotlivych psychologicky : 3 :
gov. pésobiacich szupostatne v I‘OZ%é}I’lSICh c%blas%:(i::c%rz%%‘lré%tn\;kbe%%’}I\)gg(:hg'l'(y
skej praxe sa po zjazdoch naSej strany océakava, ze sa podsta]‘rJne 2 G ?.r}-‘
podiel na riesent uveglenjrch, ale aj dalsich loh. To si viak vyzaduje ;g BISl](.;S
i S AV, je] Hlavny vjr.bor a vybory oblastnych skupin (v Gzkej é‘po\?’l Taci
s OSPS pri QSAV) viedli svojich ¢lenov ku stale aktivnejsim a konkrét,ng' Sim
formam a spdsobom skiimania, objasnovania a rieSenia novych skuto¢ne a.k‘guél-
nych tloh a problémov, s ktorymi sa stretdvame a aj nadalej budeme stretavat
v etape budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti.

Poziadavka p_repojenia. spologenskych vied s praxou nie je nova. Opatovne
sa viak nastoluje potreba vyraznejsej Gdasti psychologie predovietkym na rie-
(eni tych aktuélnych a kltéovych problémov rozvoja nasej spolo¢nosti, ktore
vyp]}"V&j{l Z nu

tnosti utvarat spolo¢enské vedomie, nazory, postoje, presved-
tenie, spolotensky zévainé hodnoty a ciel
zivota.

e v ramei socialistického sposobu

V stlade s Ramcovym programom ('SPS pri CSAV zameriame v sicasnosti
pozornost v psycholdgii k este komplexnejiim otdzkam, ktoré sa dotykajua Zi-
vota a prace tloveka v spolocnosti. Ukazuje sa, ze spolotensky pokrok bude
aj v dalsej faze vyvinu socialisticke] spolo¢nosti nerozluéne spaty predovietkym
s kvalitou vietkych existujucich Tudskych zdrojov. Je ndm iste jasné, ze ich
viestrannéa aktivizécia v spolo¢nosti je nepredstavitelnd bez ¢o najsirsieho
uplatnenia psycholdgie, &

to tak po stranke teoretickej, metodologickej i apli-
kaénej. Predpokladd sa, Ze pri plneni tychto u

loh zohré vyznamni lohu roz-
pracovanie dokumentov Zjaz

dov nadej strany do planov prace na vsetkych
tsekoch, kde psycholégovia v SSR pracuji i

do pldnov prace oblastnych skupin
a odbornych sekeif. Bude vhodné vyuzit teor

etické a metodologické bohatstvo
XXVII. zjazdu KSSZ. Niektoré podnety odzneli na Celogtatnom seminéri

psycholégov k zaverom XVIL zjazdu KSC i semindri SPS s oblastnym zacie-
lenim v oktoébri t. r.

Od SPS pri SAV, ktora zdruzuje rozhodujicu vadsinu slovenskych psycho-
16gov, sa ziada, aby aj z hladiska uvedenych skusenosti svojou ¢innostou pre-
dovsetkym prispievala k:

a) zabezpeteniu dokonalejsej koordinacie v :

teoreticke] @ aplikovanej psycholégie a k dokladnejsej informacii medzi

nimi; ako aj k zabezpeteniu in&titucionalizacie psychologickjrch pracovisk
na tdrovni vedecko-vyskumnej & aplikacnej;

b) priebeznemu & plynulému usmerhiovaniu vyvinu celého odboru a jeho jed-

posobeni jednotlivych pracovisk
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P—

notlivyeh disciplin a prevzala tak aspon do uréitej miery fy

i xonskej kontroly;
neja spolotenskej kontrolys = - i e
c) qlejdm-;miu prvgrmhm-l:w‘] pripravy -ps) choléogov a rozvoju 1

kveh dal&ich foriem kvalifikacne] }:riprfn'-l\: ps‘{yo:limlogov z hlad .
kého, metodologického a m-gumzavno-lea 1_7:?(11.9)10_ 3 o »
Za yy¥znamny povazujeme navrh na ']n'om}:.\ eni mgzno’sﬁ -,.M
sov verejnosti na aplikaciu psycholégie a na cinnos psyvcholégo

oblastiach spolotenske] praxe.

b L

KONKRETNE ULOHY SPS PRI SAV NA OBDOBIE R()Kaji '_j

19861990 e
oeresivneho rozvoja psychologickyeh vied a ich:
i SSR sa javi ako naliehuvé: . :
1. Zabezpecit kontinuitu dinnosti SPS pri SAV od minulosti do

V tomto smere povazujeme za potrebné: . ’ i L
— preanalyzovat a nadviazaf na ciele a ilohy, ktoré maja prioritny

Pre zabezpecenie pr
ného uplatnenia v praxi

a ah; e .
g i?Sv}-'praenva.t' v tizke] spolupraci s CSPS p’I‘i C S%V zoznam a pote
periodicky sa opakujucich odbornych podujati, ktpre maju trad-_lc:u, r
ktoré st ziadice vzhladom na perspektivy rozvoja (psychologické dni
rencie ¢i seminare s medzinarodnou uc¢astou a i.);

__ cielavedome a systematicky posudzovat interpretdciu a koo
v spoluprici s CSPS pri CSAV. . A

2. Vyvintaf usilie aj v rdmei HV CSPS o mnohostranné a dosledné
tivne riesenie rozhodujicich aspektov psychologickej ¢innosti a osobit:
razom vo vztahu ku spolocenskej praxi. Z tohto hladiska péjde o:

—_ yyvinutie nove] iniciativy na zakotvenie .,Psychologickych s
ako odbornej prospolodenskej profesionilnej prace psycholégov do ofi i
dokumentov vlady SSR:

— vypracovanie zasad prace (Statitov?) psycholéga (poradenskéha
nikového, klinického, pedagogického a pod.) s vypracovanim noriem :
nizaénych smernic zavaznych pre psychologickt pracu v danych obl
(nal_)r.-zév{xznost psychologického vysetrenia, spolupraca psycholégov
diieimi pracovnikmi a s odbornikmi dalsich profesii pri uplatiiovani jeho w;
kov v spoloCenskej praxi, ucasti psycholégie na profesionalenéj orie
priprave na povolanie, na vyber pracovnikov a pod.);

— po:stupné. zdokonalovanie jednotlivych foriem uplatiiovania psyche
% spolocenske]. praxi (psychologické sluzby, ingtiticie podnikovy 0111) ys ol
gov, postavenie klinickych psycholégov, »I)Sychol(’)gov 54 30y gy }? ye
vratane prerokovania funkéného a platového I h 71- radniach a
vyich rezortoch; zaradenia psycholégov v jedn
. presnejfie vymedzenie prav a povinnosti SPS pri SAV K
ideového a spolocenského garanta kvality psvchol ,-l : . P Odb"n?
kladného vyskumu, ale najmi vo vietky peyenoogicke] prace v oblastilg

; Moy : kych aplikaénych oblasti €
skej a hospodérskej praxe. astiach spoloce

V spolupraci s CSPS pri CSAV sa pokusif riesif nj b Sy ! A

l6gie velmi tzko stvisiace problémy: 1eKtore s rozvojom psych
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'/.mzl')t-ru“r_ wl inovéciou v’ysokoékolakého psychologického &Gdia & ciel

sabezpedit primerant ('P.]k()Vl’l profesionflnu a kvalifikaént pripravenn;;’ s
cholégov D& VJ konavanie prace, vratane ziviznyeh noriem dal&iehe ' im’
oh kvalifikacie, A AN S

L At : ¢ |
tt\]“] IHI('

Stanovy SPS pri SAV, vydaf i istri
; 0 , vydaf ich a distribuoyaf vie :
v nadviznosti na nov VieVsyin

elizované Stanovy pristtpif k i i
. 1 \ . . B ‘1 ’ . 1
ného poriadku SPS pri SAV, 1 I ypracovanin Organizad
— Tl

esktimat moznosti a podmienky pre vypr e jec
: ’ nienky » vypracovanie jednotného etic
kédexu profesie psychologa v (SSR. ) e 7

3. S cielom a,}(tivizov.ania prace vietkych psycholégov pésobiacich v zaklad-
nych lte(zre’t1(:kych, aplikovanych, ale aj v niektorych novych oblastiach bude
potro me:

hl}ulaf ﬁévitn}ejéie metédy a formy intenzivnejdej vzdjomnej vymeny
informacii a uzse) spoluprace medzi psycholégmi jednotlivych #pecializécii
a pracovisk, najmé premyslenejSou a planovitejson pracou oblasti a sekeii
s osobitnym zretelom na mladych ¢lenov, :

—'rozvijER spolupracu s psychologickymi indtitieiami v ZSSR a v krajinach
socialistického spolocenstva a pr

list Lot i i rozvijani spoluprice s dalsimi krajinami,
klast doraz na posiliiovanie kritického pristupu pri

_ vymene odbornych infor-
macii a vedecke] literatary,

_ vyyvijat tsilie na prehlbovanie zaujmu vietkych psy
koncepénych otazok psycholégie i jej spolo®

_ preskimat moznosti aktivizdcie clenov SPS pri SAV v rdmei psychologie
mieru s cielom zvygit podiel psychologickych vied v tomto smere,

4V stvislosti s ediénou cinnostou v psycholégii:
" dledovat a zabezpetovat zodpovedajicu Groven publikécii zasadného

vyznamu, najma utebnic a zakladnyeh teoretickych prac. To isté uplatiovat

aj pokial ide o troven populérno—vedeckjmh publikéeii,
~_ v rdmei moznosti koordinovat vydavanie titelovyeh publikacii a publi-
kacii vydavanych rezortami, no najma uacelovych textov,

__ stabilizovat vydavanie bulletinu C'SPS a SPS ,,Psycholog v Ceskosloven-
Jku' s dorazom na stale vyssiu kvalitu jeh oideovo-odbornej urovne a hladat
dalgie moznosti na zostavenie prispievatelov z CSPS.

5. Hladat moznosti na Sirsiu popularizéciu psychologickych adajov, ako aj
¢innosti psychologov v Sirokej verejnosti. Popri posobeni osvetovom 2 pozna-
vacom. sustredit sa na formativnu stranku uplatnenia psycholdgie.

6. V dosledku rasticeho vyznamu Tudského faktora v siasne] etape budova-
nia socialistickej spolo¢nosti prebojavat zaradenie kvalitne] \/3';116\33’T psycho-
l6gie do vychovno—vzdelé.v&cieho procesu na strednych ékolz'u’:hhvéetkych typov
a na tych vysokych Ykolach, ktoré pripravuji budicich vec_lumch pracovnikov.

7. Organizactne a obsahovo pripravit VIL. zjazd SPS pri SN S :

8 Pocénuc rokom 1987 a potom kazdorotne vypracovat rdmeovy plan cmno‘vst-l
predsednictva a vyboru SPS 8 konkrétne vymedzenou zodpovednostou a urce-
nymi terminmi realizacie.

cholégov na rieseni
enskej prestize,

Jalius Boros
predseda SPS pri SAV
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SEMINAR:
IE PO XVIL ZJAZDE KSC A Z

ULOHY PSYCHOLOG
o sa stretli delegdti a hostia Slovenskej ok

_Ulohy psychologie po XVII. zjazde KSC a
tislave. Vzhladom na to, Ze zO seminara v

4ra a zaveretné slovo predsed

Koncom oktobra
loénosti na semindrl
ktory sa konal v Bra |
uverejnujeme Jen program semin

PhDr. J. Borosa, DrSec.

Program Seminira
~ J. Boros, DrSec.: : _
5{0(;;1 gll;‘]-)eflskej psychologickej spolo¢nost1  pri SAV po E
a KSS v SSR (hlavny referat) -
¢len koredpodent C
Nové spolocenské zadania Vv
Prof. PhDr. J. Hvozdik, DrSe.:
Niektoré novsie smery, moznosti a prob
logického vyskumu v oblasti skolstva
PhDr. I. Sipo§, DrSc. a kol.: | i
SPS po XVII. zjazde KSC

Perspektivy prace oblastnych skupin »
onme 3 Daniel, CSe. — PhDr. M. Kubaldk, CSe.: S
Psycholégia price v SSR po XVII. zjazde KSC ; )
Prof. PhDr. 0. Konda§, DrSc. — doc. PhDr. A. Stanéak, (
Namety k uplatiovaniu zaverov X VI1I. zjazdu KS(C v oblasti klini
choldgie
Doc. PhDr. T. Kollarik, CSec.
Rozvoj socidlnej psycholdgie v duchu zaverov
Doec. PhDr. L. Durié, CSe. a kol.: _
Zakladné tilohy pedagogickej, skolskej a ucitelskej psycholdgie p
zjazde KSC a zjazde KSS «
Doc. PhDr. J. Ko&éo, CSc. a kol.: T
Su(‘,a,fm'j7 stav, perspektivy a moznosti rozvoja psychologického poraden
v nasej spolo¢nosti 4
PhDr. M. Broiikové, CSe. a kol.:
Vyvinovéa psycholégia po XVII. zjazde KSC i
Doc. PhDr. G. Dianitka, CSc. a kol.: a
Rozvoj vojenskej psycholdgie po XVII. zjazde KSC
Prof. PhD}"._ B rovar. C8e. a kol.:
Patopsychologia na pomoc specidlnopsychologickej praxi

lémy uplatnenia psycholdgie a ps

&

a kol.:
XVII. zjazdu KSC

Diskusia

Zaver:
Vazené sudruzky a sadruhovia,
nas seminar sa kona v ovzdusi, ktoré si vvy . .
o g : ) 81 vyzadu N T . .
ie} ;poloénogtl po zjazdoch Komunistickej S)‘;r&ny]_e lé;éii?u aktn.ntu cele:
yeh hlavnych oblastiach nasej prace sicasny stav, ale ng;zllftlgiiyhvo
3 a (0] y’
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as ako m_\'(rh()l(')gﬂv Gakait a k .

lr\”lk”" hlilln.nvova.t". J toré plnime a budeme pinit a ani nie za pht
Bude na vec

vO vziaht

impulzm

|\()\?‘\,,I(',h,

yorilo.

U3 v ’])r‘(‘(l(‘-hi—'leﬂ-j ticom obdobi bola pozornost sistredend na riefenie takyeh

kll\g*{".‘""h pmbl‘émov rozvoja socialistickej spoloénosti, ktoré bei ro }t eflfm

quavisia 8 nutnostou utvarania socialistického spoloéenakého vedomi;) nz':oro:
? ’

Hst0] yresvedéeni, spolotensko-zédvazny A 1
‘)()ht()].()v‘, P, x , SPOI0CeNsSKO-Z vaznych hOdﬂOt. a cielo .
S(minhstu;keho sposobu zivota. v Tudi v rémei

liacich pracovisk, ale aj

acick covisk, ] na nés vietkych, kt j
1 k‘ H}).Ol()cn()stl lozi na srdei, aby rokova);lie’t()h‘:)?)mﬁep;:{:::f)\();&
n"pmvl/,mt(mzivneme nase) prace pri skiimani, obja.sﬁovﬁni Y r??ienl
skutoéne aktudlnych otézok, o ktorych sa tu velmi zasviwe;e; hni

V stcasnosti, ako to bolo zretelne zvyraznené vo vystapeniach, nam pricho
3 niach, :

di s1'1’st.re§1it'l pozornost k este .komplexnejéim otazkam dotykajhcich sa zivota
a prace clm‘reka v spolognosti. Spolodensky pokrok sa totiz nerozluéne spéja
pyudovsotkym s kvalitou vietkych existujacich Tudskych zdrojov, ktorych

véegt’ra-,nn‘é; aktivizacie j(? nepredstavitelna bez &o najsiriieho uplatnenia psy-
cholégie, a to tak po stranke teoretickej, metodologickej a aplikaéne;.

dee potrebrié zar‘nyg,lieﬁ sa na jedne] strane nad tym, ako sledovat a syste-
mat..lcky usmernq\’ra,t_poso]?eni? jednotlivych psycholégov z hladiska zabezpe-
tenia zodpovedajtcej kvality ich ¢innosti, no na druhej strane premyslenejsie

o sustavnejsie ziaducim smerom ovplyviiovat verejni mienku.

Popri vyznamnych zémeroch a cieloch, ktoré st odrazom rozpracovania zé-
verov zjazdu strany na hlavné oblasti nagej prace a ktoré na seminari odzneli
v jednotlivych vystupeniach, je nam potrebné venovat pozornost aj dalsim
problémom, pred riesenfm ktorych stojime. 7 viacerych spomemiem opat
agpon tie, z hladiska psychologickej spoloénosti najdolezitejsie:

Na prvom mieste si treba uvedomit, ze zabezpedit nadale] vzostupny vyvo)

nasej I_szchologie., jej jednotlivych disciplin a je) viestranného uplatnenia
v praxi si nutne yiada kontinuitu, nadviazanie na viet

C s : ko pozitivne ¢o sme do-
siahli a vo vztahoch k tomu si vytydovat nové aktuilne ciele a ulohy.

.Navd’alej’ budeme vyvijat tsilie o mnohostranné a dosledné legislativne rieSe-
nie vsevtkyc'h aspektov psychologickej ginnosti v o najdirfom moznom rozsahu
a vo vietkych dostupnych oblastiach. Pdjde najméa o otazky legislativneho za-

bezpetenia psychologickej éinnosti vo vztahu ku spolotenskej praxi.

Urobime pokus o vypracovanie zdsad prace psychologa (poradenského,

podnikového, klinického, pedagogického a pod.), pokus o vypracovanie noriem

a organizatnych smernic zavaznych pre psychologickd pracu v danych ob-
lastiach (napr. zévéznost psychologického vysetrenia, spolupraca psychologa

s vedticimi pracovnikmi a odbornfkmi dalsich oblasti ¢ profesii pri uplatiova-

ni ich vysledkov v spolotenske] praxi, Gcasti psycholdgie na profesionalne]
orientécii, priprave na povolanie, na vyber pracovnikov a pod.). Budeme ve-
novat pozornost postupnému zdokonalovaniu jednotlivych foriem uplatno-
vania psycholégie v gpolotenske] praxi (psychologické sluzby, institacie pod-
nikovych psychologov, postavenie klinickych psycholégov, psycholégov v po-
radniach a pod.), vratane prerokovania funkéného a platového zaradenia psy-

chologov v jednotlivych rezortoch. Nezanedbame ani moznost preskimania

moznosti a podmienok pre vypracovanie jednotného etického kédexu profesie
psycholéga v CSSR.
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S ciefom aktivizovania prace, litw(iff.t’ nlozn?lstit' Vset]l{{)tcl.i ps
. ichodi poznamenaf, Ze sa za¢fnaju vytvarat a aktivizovat
m1 prichodl acich v zakladnych, teoretick:

~ b SDQ + SAY) pf)SO[)i

ze mimo SPS pri o2 . A . .
??fh s v niektorych novych oblastiach bude slubné:
1 ol & & ™

- z L - ’ .
hladaf tidinnejsie metody & formy intenzivnejse] vymeny infe
spoluprace medzi psvcholdgmi jednotlivych _Spemahzéc{f a pra
i}rz‘rn\lﬁllmwj&uu a pl;ihm-irejénu pracou oblasti a odbornych sekeif
o A adveh ¢lenov 7
tefom na mladyeh ¢ , ot U
= rozvijat spolupricu s psyoho]ogml\y mi mstat-umafn:u v ZSSR a
socialistického spolbc‘*enstva a pri }'ozvuz}-nl spo]uprafze s dalfimij |
klast doraz na posiliiovanie kritického pristupu pri vymene odbor
maécii a vedeckej literatury, e : , .
— vyvijat tsilie na prehlbovanie zaul']m.u psy;(i:pologov na rieSenf
:ch otdzok ps saie i jej spolo¢enskej prestize #
nych otdzok pb}'ChO}Og]("l jej spolos X ] qus b Ay S
— preskumat moznosti aktivizacie ¢lenov SIS p cin
mieru s cielom zvysit podiel ps_vchologlck:szch’Vvlfad v tpmt% lsmt.are“ g
Zvygentu pozornost venujeme k‘va.hte e.dl’en_ej c‘lm'lo‘sgl z’lo a,§t,1 sy
kych vied, a to nielen v SUVIS]OSU‘S pl}bhka.ma-l_nl za‘sil’ ného Cvlyzn?m
zdkladnvch teoretickych préc a ucebnic), ale aj popularno vedeckym

ciam, kde bude potrebné od doterajSe] osvet:s’wsk_e‘] urovne Pr_e]sﬁ viac I
vacej, ale najma formativnej stranke uplatnenia psvcholdgie v soei:

r

spoloénosti. ) ’ , :
hovorili sme o tom aj dnes, o rastucom vyzname luds

Vela sa hovori a ; ! el s
dinitela, a to je pre nas podnet, aby sme usilovali o zaradenie vyuéby

gie do vychovno-vzdelavacieho procesu na strednych skoldch vsetkyn

= 1 . v ’ oz . .’ A s

a na tych vysokych $kolich, ktoré pripravuju budicich veducich prae
V stvislosti s obsahovym zameranim VII. zjazdu predsednictvo UF

zvazovalo predbezne nasledovné ustredné tézy:

a) ,,Psycholégia a efektivita Tudského ¢initela“

b) ,,Psychologické vedy a socidlno-ekonomicky rozvoj‘

¢) ,,Psychologické vedy a efektivita Tudského ¢initela v socidlno-ekonon
rozvoji‘.

Ustx:ednj' vybor SPS pri SAV prikro¢i k riegeniu daliich otdzok a tiloh na
vydanie zbornika z tohoto seminéra, konstituovanie sekeie psycholégie m
preskiimanie moznosti na zapotatie rozvoja politickej psycholégie atd.

: Uloh, ako sme poéuli, je vela, st naro¢né. Myslim, Ze bude potrebné
d.:slvi.a stavovskej hrdosti, aby sme vietci hlboko zvazovali to, ako dale
lepsie na marxisticko-leninskych zékladoch rozvijat a napomé.ilaﬂ strane a
lo¢énosti v nz}predova.m’ pri plneni vytycenych cielov, 2
zég;ntg,( ‘If)ll'?fe sa ;(onc;.liig‘l seminér, na ktorom sme sa usilovali rozprac

y AVl zjazdu KSC a zjazdu KSS na podmienky nages SPS pri
by mal nas, ale nielen nas, vsetkych nagich kol y : ‘m]’kprl 3
lit pre tieto tlohy a ciele. V stidasnvel Rl U s

/ 0 & flete. ¥ sucasnych, nie vidy priaznivo naklonent il
mienkach, si to od nas bude Ziadaf vela usilia i seb i o ol
0. 1. hriat pocit, Ze vlastne vietko to, ¢o robime r»Obiazaprenia,. MoZe NS
JG’hO poznanie a casto i pre jeho vlastné sebapozna, o 1{) = G-IOY,(?ka' ,

zasluzna a treba verit, ze sa dotkdme aj vhognéh oconens, JoHIHEEE

V mene UV SPS pri SAV a prostrednicty . ocvenen’la,

vom vas vietkych psycholégov
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14m k préei, k plneniu tloh, o ktoryeh sa dnes hov orllc
gfel

A : . . i [ ‘ﬁ r—i 1 .
, uloh) a boli aj konkretizované. To. ¢o tu od (ale prirodzene aj dal-
5 y # % y 110 " s
v zborniku. Bude teda moZné porovnanie, k dedszrxglz, ::(\ige}{xgmena bislom
o piat rokov, pri bilancovani 8. piatroénice. Tademe o Tok, B
Uprimne dakujem vietkym, ktor

T v il
minara, najma tym, ktori aktivne P
gpoluautori. Seminér splnil svoje po

prispeli k dspe#nému priebehu tohoto se-
uzity.

rispeli do obsahu & % ako referenti. al bo
2 ’ v . 4 e

slanie, vytytené ciele. Bol to &as dobre vy-

Dakujem ¢lenom UV SPS pri SAV, ktorf obsahov i sem

5 -t 4 x 2 2 ! # i

P“ll)m;uhd' Z’azelalmeésx p(lil plneni zaverov tohto semian:rga:ngl ;ri plreg:;t

Gloh vhodné pracovné podmienky, dobré medziludsk

zdravie. udské vztahy, pohodu a dobré

AKTUALNE PROBLEMY PSYCHOLOGIE VYTVARNEHO UMENIA,
ARCHITEKTURY A ZIVOTNEHO PROSTREDIA

Stalo sa uZ tradiciou, Ze psycholégovia zaoberajtci sa otdzkami psycholégie
umenia, stretdvaji sa kazdy rok na pracovnej konferencii v Brne. Aj &tvrté
pracovni konferencia psycholégov umenia CSSR, ktort usporiadala Sekcia
psycholégie umenia CSPS pri CSAV, sa konala v juhomoravskej metropole,

na pdde Univerzity Jana Evangelistu Purkyné. Na celodennom rokovani sa
tu dna 24. jana 1986 zisli psycholégovia s vytvarnikmi, architektmi a umeno-

vedcami, aby sa spolo¢ne zamyslali nad aktuidlnymi problémami psycholégie
vytvarného umenia, architektiry a Zivotného prostredia.

Zo sedemnéstich prihldsenych odznelo Strnasf prispevkov, ako aj Gvodné
slovo tajomnika sekcie J. Viewegha z UPVSV CSAV v Brne. Hovoril o inter-
disciplinarnom charaktere stidasnej vedy, o podnetoch, ktoré psychol6gii moze
priniest umenie, i 0 tom, &m moéze umeniu prispiet psychologia. Psycholégiu
umenia charakterizoval ako interdisciplinu par excellence, jej hlavnou dlohou
je v spoluprdci s umenovednymi odbormi hladat a rozpracovavat spolotné
tematické okruhy, ktoré by najadekvétnejiie vyjadrili vysoko komplexny
jav umenia.
E. Rehulka z PAF UJEP v Brne sa zaoberal vzfahom vytvarnej kultiry
a psycholdgie. Pokisil sa rozlifit pojmy kultira a umenie, rozvinul Kaganovo
a Brozikovo chépanie umeleckej kultiry a naznadil savislosti medzi psychols-
giou vytvarnej kultiry a tvorbou vieobecnej marxistickej teérie kultiry, kto-
ria moze psycholégia

vytvarného umenia vyznamne obohatit.
E. Mistrik, estetik z VSMU v Bratislave, sa

v prispevku nazvanom Exakt-
né (?) metédy vyskumu tvorby vytvarncho diela zamyslal nad pomocou,
ktord moze psycholégia poskytnif estetike. Za. neefektivne oznadil volné
priradovanie psychologiokj’rch procesov k estetickym, ako sa s nim mi‘)iem_e
stretntif napr. u H. Reada. Ako priklad G&elného pristupu uviedol E. Gombri-
chovu analyzu bezprostredného estetického zmyslu psychickych procesov.

D. Podracké z PU FFUK v Bratislave predniesla referat vypracovany
spolu s A. Okruhlicovou z toho istého pracoviska. Tykal sa pouzitia biografic-
kej met6dy u vytvarnych umelcov. Autorky sktimali 25 prisluSnikov Avant-
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trospektivy a oboznamili
ybdobia detstva a mliadene
T S ~tvarnych umelcov s zaoberal Z. P(?trielka, z

,lypolng:m}l. s il llffit.n('nnsf typologie nsﬂhn_ﬂﬂ“ vo vztahu k tvor
v Pl‘al‘hp.- (,d_n‘l :\!‘Zl‘i.‘i‘lk. ]ll m‘km;(.,(‘h(_“é pnlli“l(‘- ,ll. H. R(f'&d.a. a Jt
cesu, kritizova '.\“v\»(-l\-i‘(lmli > Jungovej typologie, dospeli k |
ktord, hoci L:l:fu'-‘_t\\-.‘(,h umelcov. Zdéraznil nevyhnutnost stanovit
z“m‘fh‘m.u,t;}} oy ‘tvpologicki analyzu vytvarnych umelcov a za
pEn kmt.‘“f{ I-":-}d‘\-[ nielen typologické, ale aj kult_.umospoloéen' K
Shnlyme v m[ ]'\kfih'-qdi(-ie a konkrétnej situdcie vzniku toho~kf,or6h
vply\i:\;’ I]lll_"( P)?a;])vn'ik brnenskej JAMU, sa zamyslal nad estetikou
](’)g,"]ié)H :\?\ta\'laﬁ‘nélm myslenia v 2(_1. ‘?'to_l‘ﬂf'l'. f)})l(‘l‘ﬂ]j}:‘nt sa O_ };&izoryéh
t,eoretikdv umenia \'_\'zd\‘ilml najma fakt, ze podstatou vytvarnéh
nie je videnie, ale chapanie sve

ta a sebavyjadrenie umelca. Hovoril
tike vyvinu, vzdjomnom ovplyviiovani 1 prelinani rozli¢nych umele
r \ ’ ) T . : o 4y Bl 5

gorov & smerov a naznadil charakteristické znaky

- sucasného vytvar
nia. st 4 RRESRE :

J. Hlavsa z PU CSAV v Prahe nazval svoj prispevok ,,Homocres
o o i Poukdzal v iom na moznosti spoluprace psycholégi
Vyt‘rarl]()ln umeni. .( : A cLdic S X . l 1.)] P _lt ﬁ té :
vosti a ikonolégie pri interpretacil vytvarnych ¢ 16d, LT IO
ho dloveka i vieobeenych principov tvorivosti vo 3 ytvarnom umenti d:
toval mnohymi prikladmi z dejin umenia. , i

Klinicky psycholég z Pardubic a amatérsky fotograf A. ,Slmek
v prispevku F otografia ako medziludské stretnutie, pozornost na to
deje medzi Judmi pred a za fotografickou kamerou. Podelil sa s prite
o svoje skiisenosti fotografujiceho psycholéga a snazil sa v nich hladi
nosti, ako uplatnit fotografovanie pri budovani otvorenych a na déve
¥enych vzfahov medzi Tudmi.

Méze dnes psycholég dotvirat prostredie?, pytala sa vo svojom vy
teskobudéjovicka vytvarnicka D. Puchnarova. Vyzvala k uZse] sp
medzi psycholégmi a vytvarnikmi, ktori sa zaoberaji estetickou stra
votného prostredia. Psycholégovia by mohli poméet umelcom poznat, &
diela posobia na Iudi, sicasne by mohli uéit Tudi umelecké dielo ade
vanimat. O tychto otdzkach by bolo uzitotné zacat diskusiu aj na strs
populdarnovedeckych casopisov. 3

_A. Urbancekovi z PAF v Banske] Bystrici hovorila o aktualizéeii ps)
gie lvgltvarnéhq umenia pre rozvoj U.’\'ubnusti vysokoskolakov. Prezenti
Vysbe y }.Jlla‘gat:()\ ej tvorby posluchiacov pedagogickej a lekarskej fi
&'i) ogzziaz‘ml a .}l)rltomny(-h 8 \"‘\-'S-l()dk.anll prieskumu, ktory medzi nimi us
nila. oraznila potrebu (_%Stetl.(:liej vychovy a vychovy umenim pre T
osobnosti, potrebu starostlivosti o talentv. spolupatricnact: : ;
s iiw : nty, spolupatricnosti ¢eskej a slove
kultiry a stéinnosti so svetovym trendom v tejto oblasti ,
V. Dodkal z VUDPaP v Bratislave sa zaol T 1t T =
. h : slave sa zaoberal psychologickymi aspek
vytvarného talentu a problematikou jeho ziefc £ .

u a : Jeho zistovania. Hovoril o talente
O’mnohorozmernq, hierarchicky usporiadanej zlozke b ;
vyznam vseobecnych umeleckych schopnosti a um;]\ ; 10:%}0 oSS VYZd
nosti, ktoré st pre vytvarni tvorbu podstatneixie »COLC10 ZaTiGRaT

: J81€ nez specialne ,,vytvai

schopnosti vizualne ¢ motorické. Pri identifiles ai: . |
. Pri identifikicii vytvarného talentu zdoraz

aznika Zzivotne] re

somoocou dot ka Zivotne]
: mi tykajucimil sS& (

gardy 38 pomo¢ :
< niektorymi vysledka
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Lil potrebu spoluprice vytvarnika s psycholégom, kto

A r (> el TS s r‘ymNL“ZS 18 4

.\,1,(,,....“.11« 'wfunl'n cnejsie \{larst,no.qtl vratane inteligencie n Bﬁ?vat- nujma

Lyyiuje validitu identifikfcie. : motivheie, &im
]\an('i:lf"l}"' experiment pouzila pri vyskume

V. Sedlakova z PU CRAV v Prahs. percepcie architektonickyeh diel

Oboznbamila ¢ '

, i Y o L LIS M pritomnych & vysledkami

ho vyskumu, ktoré naznacili vacsiu informadna hodnozu asocsi,ah:]él;:)m::voi”
s X e~

. q 4 h.4 Ty ’
mentu V POTOVEGREE castejsie v podobnych pripadoch pouzivangm aéma.I ti
ym diferencidlom. Ukézali sa tiez rozdiely v percepeii architekt ntie-

gku sinami Studentov s réznym zamerani ili Ty, i
‘_\‘,.(,-.hii(-,kt S. Kovil z Ceskyych Budéjov?::,plz)?lfiiﬁ,zmo\lrvglszgﬁg;myggﬁbm'
niektoré psychologické aspekty architektonickej tvorb /st g b ching:

; ! ) Ly ) tvorby, najma na problema-

tiku vztahov v investitnom procese, ktoré tato tvorbu nie vidy pozitiv
ovplyviuja. Kazdy acastnik vystavby méze sledovat iné ciele, v cilc})m 1'01*m
e sn tasto potlacaji umelecké hladiské a architekt je tlaéer’lfr len dopﬁlof-
projektanta. Psychologicky vyskum architektiry by mal zohladhovat aj tietz)
slkuto¢nosti.
A. Mateicius z Ostravy hovoril o psychologickyeh zdrojoch koncepcie archi-
teltonického priestoru v diele nérskeho teoretika architektiry Ch. Norberga-
Schulza. Uvedeny autor chéape architektonicky priestor ako konkretizéciu
existencialneho priestoru. Jeho koncepcia mé vyznam poznévaci i optimali-
zalény.

Znaiéntu pozornost vyvolal informativiy prispevok pracovnitky Vyskumné-
ho ustavu obchodu v Prahe R. Komarkovej o psychologickych aspektoch vply-
vu zivotného prostredia — byvania — na sposob zivota ¢loveka. Opierala sa
o konkrétne vyskumné zistenia, podla ktorych 75 o/ nasej populécie akceptuje
konzervativny model byvania so vSetkymi negativnymi dosledkami — pasiv-
e travenie volného &asu, obmedzovanie pohybu deti po byte, zdoraziiovanie
vonkajiieho vzhladu bytu pred jeho funkénostou atd., ¢o negativne ovplyv-
fiuje najma kreativitu dospelych i detskych obyvatelov tychto bytov.

Pozitivnym prinosom podujatia bola bohaté diskusia, ktoré4 sa rozvinula

po kazdom bloku referatov. Hovorilo sa o problematike psychologizmu a psy-

chologického redukeionizmu, © potrebe vyuzitia marxistickej dialektiky pri

rieseni problémov psycholégie umenia, o nedostatoéne]j estetickej vychove na
nagich 8kolach, o potrebe rozvijania psycholégie architektiry, o potrebe syste-
matizovat poznatky z jednotlivych odvetvi psycholégie umenia a hladat spo-
loéné teoretické vychodiské. Psychologiu umenia treba budovat interdiscipli-
narne v spolupréci s umenovedeami i aktfvnymi umelcami. Na vetkych stred-
nych a vysokych skoldch s umeleckym zameranim i na fakulte architektiry
by sa mali prednéSat zéklady psycholégie. Hovorilo sa tiez o potrebe uvedomit
si, 6o moze psychologia poniknuf spolotenskej praxi v umeleckej oblasti
a o etickej stranke vztahov medzi psycholégmi a uzivatelmi ich poznatkov.
Diskusia po poslednom bloku referatov presla plynule do zasadania Sekcie
psycholdgie amenia CSPS. Predseda sekeie J. Hlavsa zhodnotil jej doterajsin
Stvorroénd Ginnost a ako in§pirativny uviedol postup psycholégov v oblasti

psycholégie Sportu, kde uz dnes pracuje mnozstvo profesionélnych pracovni-

kov. Vybor sekeie navrhuje namiesto piate] pracovnej konferencie zudastnif
sa v budiicom roku Konforencie o interpretécii, ktord bude zasadat v Prahe

a ktorej jedno sympézium by mohlo byt venované psychologickym aspektom
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L otdcie umeleckych diel. Pre {*(»]{v]988 sa pocita s kon:
e S ; a mladez. Uvazovalo sa tiez o na

]l S 1 i € ]ll( l] Yy I)l' ) € - ‘
; . 7 L l‘\l l'\ ' O \ I ) O [ sf glfe llllle'lna a

. - - QAR
ameleckymi zvazmit 3 (CSSR.

CELOSTATNE ROKOVANIE PSYCHOLOGOV PRACE 0 U1
| PO XVIL ZJAZDE KSC 3

V diioch 6.—8. oktébra 1986 sa v Gott\ve}ldove'u§kut,qénj]a-lw
konferencia psychologov préc?, kferILe] spoluﬂpovrl.awdateln}ll 1b’ol-l Sek
légie priace OSPS pri CSAV (Ceska ca@i) a bekcila psycholdgie pr
SAV. Na konferencii sa zacastnilo vyse IOQ Psy chologov' p.ré,ce z

Konferencia bola zamerana na aktualne tilohy psycholégie prace

S loni lo¢nosti.
tickej spolocnos vodny referat doe. PhDr. B. Chal

Pod tymto ndzvom odznel i i )
Dalsi referat autorov PhDr. Jozefa Daniela, DrSc. a PhDr. Stefana G

sa zaoberal rozvojom psychol(’)gie prace vV SSR a jej aktualnymi tlo
jieu ivodnych referatov uzatvaral prispevok autorov prof. PhDr. J 5
DrSc., doe. PhDr. A. Velehradského, CSe., doc. PhDr. J. Sedlaka, CSe.
J. Minicha: Ulohy psycholégie price po XVII. zjazde KSC, ktory pr
doc. Velehradsky.
Na konferencii odznel rad dalich referdtov, orientovanych na
vanie psycholégie v jednotlivych oblastiach spoloéenskoekonomie
Boli to referaty: Vyskum a sluzby psycholégie v rezorte tazkéh:
stva (autor PhDr. J. Bojanovsky, predniesol PhDr. M. Solc). Vyskum
psycholégie v Chemickom priemysle na Slovensku (PhDr. M. Vanko), uj
vanie psycholdgie v podmienkach VHJ Ceské zdvody gumérenské a
ske (PhDr. Ing. A. Gregor a J. Hrebicek). Zameranie aplikovaného v
a sluzieb v rezorte polnohospodérstva (PhDr. H. Horska, PhDr. H. Pa;
va). Poskytovanie sluzieb psycholégie prace v potravinarskom priem
(PhDr. R. Klementové). Koncepcia a hlavné ulohy v Zelezniénom zdre
n@gtve' (doc.l PhDr. A. Velehradsky, CS?')' Rozvoj odbornych ¢innosti X
niénej psychologii (PhDr. M. Mayerova, CSec.). Vyskumné tilohy z d
f)?ﬂghd{;gl;{ l'llesene")v%ESMD v 7. a 8. patro¢nici (PhDr. E. Bakal
r. V. Rehnova). Skiisenosti z I i 2ort
Gl bmeyd), Skisoncst  ulstiovania peycholégio prico W
prace v stavebnictve (PhDr. J. Minich). Psychoio }irck ; m,a,lg W y%sy ,
nomiky a organizicie v stavebnictve (PhDr, A S10°Y "V y ST sta
. ; r. A. Mizerakova, PhDr. J. O
va.irPdl}]ir. F. Pap’anek%. ; .
skusii a prispevkami na posteroc i : ; :
Loy | firoke: cdlo ])I‘O%)IéEf(l)?v(/;rzggfrlilgp};lo 'nvle}l](ollkc‘) deau’atok dal
Stéastou konferencie boli sympézia: = PeychologieiE
) s 18 odb?rngj éinn’os.ti. psycholégie prace
S referatmi vystipili PhDr. 7. Bure

.‘i’ (’1‘ { y X 3
doc. PhDr. B. Chalupa, CSc.. PhDy. h;; ’ 37001'(23%5 A Velehradskyiy
£ 1C, UNGC. |

-

i
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. - S(,u‘i;i‘l’lu)psych(ﬂ()gickﬁm problémom  rozvoja pracovny
A lzmg_,r,mh}ym fo}'rr.\é_m prace a odmefiovania nyeh kolektivey
< referatmi vystapili PhDr. 8. Stech, OS¢
) .y

doe. l’hll)r]./A:_\'aI(:,hradaky,OSc.,PhDr.M. Brichcii:lh(l'}f;é %i,g,"?“i‘;a. Q&,
4 K psycholdgii prace v starosthivosti o o ,C8e., .¥. Bury, (
3 Loston #oby 80 zmenenou pracovnon schop-
q referatmi vystupilic PhDr. O, Tegze, PhDr. V. ¥il

o i 4 3 o 'y 1 .PhDr‘ L. L&n
phDr. J. Mika, CSe. a Ing. J. Priicha, Ph ec | ot
pPhDr. L. Pekatova. » PhDr. M. Remebovi, K. HO"‘B’BOVBkﬁ.

7 konferencie bol vydany zbornik, obsahujtioi
cia prijala nasledovné hodnotenie jej priebe]hlfla? m ‘t:,(:)%é%(t)’o ;1.12'31?:&"6“‘
Na plenfdrnom }'okova.ni bola zameranéd pozornost predovietkym nﬁ. 6.sad é
alohy vypl thL]flC(? pre psycholégiu prace zo ziverov a uzneseniaz XV{‘I‘!5
sjazdu KSO. 7 hladiska tg’rlfhto ﬁlohé bol kriticky hodnoteny st¢asny stav
4 uroven vyuzivania poznatkov a metod i 5
s gdérstva. P psycholégie v rezortoch nasho narod-
70 zédverov rokovania XVII. zjazdu KSC predovietkym vyplyva poziadav-
ka na angazovana, aktivnu a tvorivi acast psycholdgie prace pri intenzifika-
cii ekonomiky, pri urychlovani socidlnoekonomického rozvoja nasej spoloé-
nosti. Poznatky a metdédy psycholégie prace musia napomahat skvalithovat
ideologickti pracu, vychovu a riadenie ako prostriedky pre posobenie na vie-
stranny, harmonicky rozvoj osobnosti socialistického cloveka, socidlny TOZVO0]
pracovn}'rch kolektivov. V doterajSom vyvoji ¢s. psycholégie prace boli do-

siahnuté vyznamné vysledky, ktoré vytvaraja dobré predpoklady pre plnenie

uvedenych tloh. K tomu je dalej potrebné:

1. Rozvijat a prehlbovat teoretickii vystavbu odboru na principoch marxis-

ticko-leninskej metodolégie, usilovat sa pritom o vytvorenie uceleného
teoretického systému psycholégie préace.
2. Psychologicky teoreticky vyskum orientovat v psycholdgii prace na tlohy,
ktoré pre nu vyplyvajt z prechodu na intenzivny rozvoj ekonomiky. Je to
hlavne psychologické problematika VTR, psychologické otazky aktivizacie

pracovnych kolektivov a psychologické pristupy k riadeniu socidlnych pro-
Cesov.

3. Pokratovat v kritickej analyze a hodn
a koncepcii psycholégie prace.

4. Zabezpetit Géinné a efektivne prepojenie teoreticke] psychologickej prace
s ¢innostou psycholégov prace v hospodarskyeh organizaciach, prehlbovat
pritom medzidboroveé vazby a to tak v rdmci psychologickych vied ako
v ramei ostatnych, najmé spolodenskych vied. e

5. Vytvarat inStitucidlne predpoklady pre centralne riadenie a koordinaciu
dinnosti v odbore psychol(')gie prace tak, aby sa oriel}tova.la, na spolgc':en-
sky rozhodujtce problémy, hlavne vo vztahu k urychlovanmu socialno-
ekonomického rozvoja. o B o

6. Pripravif podmienky pre rozvo) informadnej a dokum?n'tacne]' prace napr.
vybudovanim Jdokumentatného centra pre psycholégiu prace v rdmel
ministerstva prace a socidlnych vect, alebo v ramei CSAV. i

7. Spracovatb projekt tdasti psycholégov prace na E:innostla.clt zabezpetuju-
cich fungovanie hospodéarskych organizdcii, ktory by zahrhoval ich kon-

oteni burzodznych smerov, tedrii
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1V. PSYCHOLOGIA VO SVETE

8. KONGRES ISPP V BADGASTEIN

Asi 100 km juzne od Salzburgu lezia jedny — podl G
<joh svetovyeh ktpelov Badgastein v Rakﬁzx'kyoﬁ Al;&%ﬁs{;ﬁg::vd:tz}?alml-
iemného pl‘ostl‘c‘t‘ha} zvolfmlo predsgednictvo novej vednej disciplin m‘;ﬂgﬁ'
i v se_pt(—nnbm 198(3 — 8vo] O6smy medziné,rodnj kisty gres :grgto ala,d»;
Siterdisciplindrna oblast napriek svojmu kratkemu trvanin (O(i 4 197’; d
siahla viac nez pozoruhodné vysledky a tGspechy. Celosvetové 'or a.nizg,g?-
nesie ndzov Medzinarodna spolotnost pre prenatélnu psycholégiu -——-gIntemm
{ional society of prenatal psychology (ISPP). Ako je anime, prenatologia do
urcitej miery reviduje Z. Freuda v tom, Ze zivot &love ’ =

b 3 X ka zadina uz pred naro-
denim a intrauterinny Zivot je najdolezitejfou ¢astou ontogenézy.pPre tie:o

«melé tvrdenia ziskava Coraz viae faktografickych dokladov.

Na poslednom 8. kongrese, }{de sa zislo asi 600 Glastnikov z 22 ¥tatov, bolo
prihl{xsenych 152 1'eferémtqv (niektoré boli odvolané). V kongresovej sé.l’e vy-
bavenej skvelou didaktickou technikou, odzneli v pléne najvyznamnejsie
referaty, ktoré boli simultinne prekladané z angliétiny do neméiny a talian-
tiny. Celkove mozno povedat, Ze uz doteraz dosiahnuté vysledky prenatolégie
< viac ako povzbudivé a mozno bez nadsadzovania tvrdit, Zze budi mat
vyznam pre vedu a ludstvo.

" Hlavné problémové okruhy referatov boli zaradené podla tychto aspektov:
vyvinovopsychologické, psychoanalytické, psychoneuroendokrinologické a po-
rodno-psychologické aspekty. Pre nias pomerne malo hodnoverne vyzneli nie-
ktoré prispevky, ktoré boli Giste psychoanalyticky orientované. Velmi pekne
sa prezentovali vedecki pracovnici z PLR, Juhoslivie a NDR. 7 CSSR sa
stcastnili traja autori s dvoma referdtmi (doe. Z. Matejdek, MUDr. T. Hrdligko-
va, doe. F. Olejar).

7 mnozstva zaujimavych referitov ma zaujal referat prof. Dornera z Hum-
holtovej univerzity (Berlin, NDR), ktory sa pokisa dévat do stvislosti vyskyt
homosexuality so stresom matky potas tehotenstva. Svoje teoretické vyvody
o neurotransmitoroch dokladé jednak pokusmi na zvieratéch, jednak pokusa
sa ich podopriet skutotnostou, Ze prave v rokoch 19441945 po vojenskom
zriteni Nemecka vyskytli sa mimoriadne vysoké pocty homosexudlov prave

z tychto roénikov. Pozoruhodné boli dalej referaty manZelov Van De Carr
(Harward, USA), ktori nielenZe zdéraziuji vyznam prenatélnej vychovy,
ale majit vypracované vlastné programy a prakticky sa pokusaji o prenatilnu
stimuldciu. Prof. Benedetti (Basel, Svajtiarsko) sa Specializuje na tému schi-
zofrénia a prenatélna psycholdgia. Lupario (Taliansko) pokisa sa dokonea
sledovat podobnosti medzi rakovinovou bunkou & embryom. g

Tak jednotlivé prispevky, ako aj ich kritika zo strany oponentov stretli sa

s potleskom vysoko motivovaného a zainteresovaného publika; kritizovalo sa
vzdy ostro a otvorene, ale distingovane. Xte len

Aj ked vadinu predlozenych novych koncepeii & tém bude.nutné e - z .

experimentélne dokazovat, perspektivy prenatélne psycl_loléglfa 11}01111‘0'603!:“
Sporu u% teraz oznadit ako fascinujice a uréite budi vediet prispiet i
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chickych a somatickych po

et BTl AT N o 1. totiz k prevencl pPsy ) DI I
0 je jej cleloy : amnda pre miliény Tudi* (Déy

srode. ..Profilaxia moze b:vt’.v‘x?zn . Hion b
- 11)2(-)0113 gxl:acimi ja»zvkmi bhola a_nghétum, nemdina a talianc¢ina. Sp:lrltu
celého podujatia ‘bol prezident ISPP prof. dr. Peter Fedor G.

70 Stockholmu a zhostil sa teéto 1’11’011;\' b'rlla,lclitn'féts. ak}cien?m%’ —
celkom sprdvne, — na S})olocell§ku cast p(}’u:]a, ia. {-ci d erPB‘; P
Americkej spoloc¢nosti pre pre}mtal‘rzu ps,yc‘].lo1 dgiu, oznacil organizéciu
su za genialnu. MoZno s nim sthlasit s v‘\"ln adou, ze %rgax(lilzal:na g. ekong
Sast tak velkého podujatia by m’a.lz‘a. byt oddelena o V?i ec1 0-0 b'(_)rn;/
lebo kumulécia dvoch je aj pri vynimocnom t.?}ellt-? pl(—“i‘{ sa len prﬂ}g
vajuca. Mimoriadne zdarilé pvodu_]at.le sk(zncll(’) sa s &-V;lolsim}yml pr

a dojimavym aktom v nedelu dna 27. 9.’198() s basnou, g;la ulaciou a a

hosteskam atd., ¢o vietko prispelo k s]:%.vn‘ostnet_] atmosfére zaveru.
Vietky prispevky nahravala (a hned aj V_):Slelala)’ spolo¢nost Reeco

v predstihu vysli aj abstrakta a vsetky materialy budi v plnofn rozsa
Najblizsi kongres ISPP sa uskutoéni v Tel

likované na jar roku 1987. : : :
v roku 1989, americkéa sekcia zvolava svoje stretnutie do San Francisca

1987. FrantiSek O

40 LET INSTITUTU PSYCHOLOGICKYCH VYZKUMU V MIL,

V roce 1985 a 1986 jsem vykonal dvé odborné staze v Institutu psye
gickych vyzkumi v Milané.! Myslim, ze by ctenare plohly zajimat né
informace o tomto piednim psychologickém pracovisti v Italii.

Institut byl zalozen roku 1947 profesory Markem a Rolandem Marchesan
(otec a syn), kteii stoji v jeho ¢ele dosud. Svoji ¢innost realizuje bez statn
a privatnich dotacf; finantné je zcela sobéstacny. Jeho soucasti je pedagog
psychologické, manzelskéd a podnikovd poradna a psychatricka ambulan
Je zde i samostatné nakladatelstvi, které vydava rozsahlou védeckou li
turu a Mezindrodni ¢asopis psychologie a hypnozy (Rivista Internazionale

Psicologia e Ipnosi). Y

Byl jsem potéfen, kdyz jsem v Citarné tstavu nasel ¢isla nasich Casopist
Os. psychologie a Cs. psychiatrie a v ¢ekarné pacientt mési¢nik Ceskoslov
sky zivot, ktery vychazi také v italstiné.

Institut je sidlem Mezindrodni spolecnosti psychologie pisma (SIPS),
lozené v roce 1961, Mezindrodniho centra lékarské a psychologické hypn
(CIIMP), zaloZeného v roce 1969, Narodniho sdruzeni soudnich znale@i pr
obor pismoznalectvi, zalozeného v roce 1971, Mezinarodniho sdruzeni eklekti
ké psychoanalyzy (AIPE), zalozeného v roce 1978 a Mezinirodni spolednosti
lékatské a psychologické hypnézy (ISMPH), zaloZené v roce 1985 (Milan —
New York). |

V Institutu pracuje 061 kvaliﬁkovjavn),’fch odbornikt (stchologﬁ a lékaid),
54 externich pracovniki a 11 zahrani¢nich spolupracovnikt. Védecké kontak-

1 Instituto di Indagini Psicologiche, Corso XXII Marzo 57, : |
73 88 42; 14 g1 arzo 20129 M]la.n(), tel. (00392)
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u pi"edevéim udriw
Indif, Australif, lzrael
orem, Nigerii, Venezuelou, |
Institut je pod patrona
mezinérodnich sdruzeni v
Od svého vzniku usporis
kongresit & syrr.).pozli, které
matickou medicinu, Hypn
Pracovnici Institutu ve
: Ost,gradué»lni stu(%i}.).m, ,
kafi sl mohou zvysit svoji
vyevik, Gestf:mlt- terapie, au
sychologie pisma, peda,gg ‘
to kursy jiz proslo néko
Velka pozornost se v
sakladatelem je jiz zmin
jiz. 87 let). Nejprve studo
hajil vyzkum v oblasti pisn
.,0d grafologie k psychologi
skoly a ukazuje nové pristu
ve épa.néléti_né 3,]?ojed;m’a,_ ;
psychologie pri interpret
Rivista di psicopa.tolagji
‘taliana moderna. Vyz
Zaklady a zakony ps
zdkony, na zakladé kte
studia pisma‘, podav:
praci je ,,Psychologie
utebnici a v roce 1980 vy
226 grafickych znakd, skrze
nosti a sklony pisatele. Ro
systém ‘e, coz je vlastn
V témze roce vydavajl
ktera se jmenuje ,,Aplikace ¢
Yablon, kterymi lze pismo r
hodnotam odpovidaji urcité °
byla ovéfena na vzorku dvo
O Marchesantv grafotest
validity a reliability s os!
mnohé dosud oteviené r
na psychologickém zaklade 1
devsim v situacich, kdy nems
testy, metody a techniky
Pracovnici Institutu meh ta
tické sterility hypnozou. 1o
zenu hypnézou do stavu dd
koncepce. Pryvni experiment;
se zudastnily, vzdy po .
asi 45 minut, pti kterych




ni. neotéehotni. Jednalo se zpravidla o do
ledky byly dobré. Metoda se rozs§
Ameriky, a pod. Pocet Zen, ktery p
Jejich vék se pohybuje v rozmes;
10 let. Prof. Rolando Marchesan tvrdi, Ze sa r’tmvl’}spéch‘dostavil v
‘sem také moznost hovorit v Milépé 8 nel’{teryml_ Zenamli, které po
antikoneepci minimalné sest let a jsou s ni spoko;ergy. l\vekteré‘ z meh
této doby rozhodly mit déti a po jejich narozeni st opét zvolily tuto
Piesto vsak zustavaji vlastni mechanismy ’h_\'pn.oant.l’koncepce ,
né objasnény, a proto mnozi Odb‘OI'Il]:CI nafi ni projevuji rozpaky. K
prof. R. Marchesana® nepostihuje IIE"lif:-GI‘e faktor:v, jez by mohly by
nou zenské neplodnosti nezavisle na u¢inku hypnoézy. Bylo by proto
rovést seridzni védecky vyzkum, ktery by obsahoval aspekty hypn
psychologické, gynekologické, fyvziologické, biochemickf’a a §ociologio'
v této oblasti by mohla byt nriteéna. nebot dosavadni znamé antike
prostiedky nejsou zoela a v&em vyhovujici. i e . _
V zaveru byveh rad ocenil mimorddné srdec¢né a vielé chovani italsk
legi, jejich zédjem o &s. psychologii i ochotu se podélit se svymi zkus
v oblasti hypnézy i psychologie pisma.

stanoveného podle jejich pra
mésict a jednoho roku. '\ ysl
USA. Indie, Austrélie, Latinské

druh antikoncepce se blizi tisici.
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