
PSYCHOLOGIE U NASA JINDE 

SEDMDESATINY PROF. Dr. VILf:MA CHMELAltE 

Uprostřed široce rozvinut~ tuúrllí 
práce a v plné tělesné i duševní sul!: 
žesti se dožívá v těchto dnech člen 
korespondent C'SAV Vilém ChmelaF 
sedmdesáti let. 

Narodil se 19. listopadu 1892 v Po­
dolí u Přerova. Maturoval na gym­
nasiu v Přerově a na učitelském 
ústavě v Pří.boře. V letech 1920-1925 
studoval na filosofické fakultě Kar­
lovy university v Praze f ilosofit, his­
torii a zeměpis. Brzy se všúk soustFe ­
dil především na studium p:;ychologie. 
To bylo také důvodem, proč prerušž! 
ve studiiním roce 1922-1923 studium 
v Praze a přešel na filosof tekou fa­
kultu do Lipska. Zde se věnoval ze1-
ména experimentální psychologii. a to 
u profesorů A. Kirschmanna, F. Krue­
gera, O. Klemma a W. Wirtha. Po 
návratu na Karlovu universitu bylt 
;eho učiteli především F. Kre;čí, V. 
Forster, Fr. Drtina, E. Rádl, O. Chlup 
a O. Kádner. V roce 1925 mu byla 
udělena hodnost doktora filosofie 
podle řádu »slavnostní promoce«. Na 
filosofické fakultě KU získal také 
učitelskou aprobaci pro střední školy 
s~átními z~ouškami z filosofie, histo-
rze, zeměpzsu a pedagogiky. Svým zá;mem směřoval dr. Chmelař už od studiinich let k vědecké práci. Psycho­logických pracovišť bylo však v té době velmi málo a nezbylo mu tedy než pěstovat vědu při učitelském povolání. Působil ;ako učitel na rúzných školách v Přerově a od r. 1926 nepřetržitě v Brně. Přitom však stále zvyšoval svou vědeckou kvalifikaci soustavným studiem a četnými studiiními cestami, při nichž se seznámil s význam­něišími psychologickými pracovišti téměř ve všech evropských státech. 

Už během prvého roku svého pobytu v Brně navázal úzkou spolupráci s prof. M. Rostoharem, který v té době budoval na filosofické fakultě v Brně Psychologický ústav. V r. 1932 se dr. Chmelař stal nehonorovaným asistentem tohoto ústavu a v lednu 1939 se habilitoval na universitě v Brně pro obor psychologie. Tím se mu otevřela cesta k vědecké práci, i když ;ako soukromý docent byl nadále nucen vě­novat se učitelskému povolání. 
Zavřením českých vysokých škol během okupace byla jeho docentská činnost na universitě přerušena. Po osvobozent Brna Sovětskou armádou se ihned na univer­situ vrací, aby se tu nynt už plně věnoval pedagogické a vědecké činnosti. Prvním krokem je obnovení Psychologického ústavu. V r. 1946 byl jmenován mimořádným a v roce 1949 řádným profesorem psychologie. Po odchodu prof. Rostohara na odpočtnek v r. 1948 byl . Chmelař ustanoven i ředitelem Psychologického ústavu. Dobudovánt této vědecké instituce se pak stalo ústředntm cílem jeho dalštho sna­žent Tohoto cile také plně dosáhl. Pod jeho vedením tu vzniklo pracoviště, které snese srovnání s dobře vybudovanými psychologickými laboratořemi evropských 1mi­versit . 

. !(oncem r . 1948 po odchodu akademika O. Chlupa { s ntmž dr. Chmelař už od stu­dzJnlch let úzce spolupracoval J z brněnské university ujal se dr. Chmelař i vedeni 
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Jck(,ho semtnóre. Tak se v Jeho 
pedaU011 •J.•umn~ pró.ce /ak v oblastt s osoba SOUStPédfl 

drrtflll!I· zaklad budouct katedry ps&cK~rolrgle, tak I 11 ooi:•• "daoo l k 
1"'1o!t111 Katedra vznikla 1. zó.N 1953 a og e a Peda o ru Pld.ago ," c I l Dl 

1
, wni'-

11 
spl nilo toto pracoviště v česk:,:Z· Chmelal' byf g~~y na flloJo,,!:; BJll tlna 

:MfuhO kl' posl m1t. V souvislosti s veden, ov;nské psychJ;og~:en lt/fm VedeniJakultl 
, ,,t~{,~/kll samostat ného j~dnooborového ':tud~tedry podflel st "Jznacmnf pedag~Ji:Z: 
r.n.: pltf,iií pr~ tento stud zfnt obor. a PSI/Chologte a n~ 

11 
hmelal' podstat,rf 

n L · ,.~, ,~ta žwotn171o běhu prof. Chmela,e 1/pracouan, studil• 
na atelskou ttnnostf . Vedle toho /e ln fsou Pl'lmo nabita 

t1 r: na fllosofžc k~ )~kultě íako prod~ka~ zap:ien t do organt!:~:1zfvnl Učitelskou 
1r :ahlOU ctn nost vere 1nou. a c:kan. Pl'ltom nachazt a budovatelskl 
r1%to Nnorod~ akti~itě se dostalo t zasloužené leštil čas I pro 
. tomu p[11,olané. V llstopa du 1956 byl prof Ch ho uzndnf od lnstttu 
k A\I, K felw četným úkolu.m a funkcfm ř melal' zvolen členem ko/e nad /t11f 
C;

1101 
obor psyc hologie na pz1dě našl vrJdf~~uptl velmi dlllefug tikal ~:,~~-d~ntem 

~vMomttlJ a zísp~!mě fako všechny ostatnl své pg;,~~co~1L organizace. Pinl ho· s~r:; 

• 
Piof. Chmel ar je. rozený pedagog. Učitelskému ovola , 

l'tdyr na vyso kou skolu odchdzf teprve v osmadva~etl 1 ~f she také dlouho vlnor,aL 
/etém působení /ako uť:itel. e ec , tedy, po témll' deum-

Po ukontenf vysokošk olského studia - t v době kd f I b 
uNI strídave s plným nebo sntženým úvazkem (tl'Í rofy ~'fl ~~v!~~!~~e"fc -; k!~ 
funkce ~db01:~ného ref eren__ta pro dorostovou péči pfit l!es. zem. péči O mltlde! v irnl} 
na ne/ruzněfs1ch typech skol až do r. 1946, kdy byl /menovdn profesorem na brnln­
sk~ universitě, ted y téměF p lných dalšfch 20 let. 

Sv~ profes orské povi nnosti vykonávó. prof. Chmelal' s pl'tkladnou svldomttostf. 
Vždy se brán il naruš ovdní přednó.šek nevhodn~ pldnouanýml poradami nebo Jakgmt­
koliv Jinými akcemi. Jeho přednó.škový rejstfilk /e pl'ttom značnl š'lrokg: obecnd psy­
chologie - pedag ogická psychologie - psychologic'kd. metodologle učet11I stattsttc­
kých metod, psyc hofyz iologie - problematika vyu!ttf psychologtckOch poznatkll­
v praxi - otó.zk y mentá lnt hygieny a okrafově /eště I dalšt oblasti. /eho pl'edndšky 
ne/sou nikdy pouh ou snůškou materiálu. Je to vždy dobl'e promyšlený systém pečllul 
vybraných poznatků. I po stránce formdlnf maft feho pFedndšky vysokou tiro11efi 
a svMN o dobré přípravě přednášejlclho. Pro většinu z pl'edndšengch dlsclplfn 

vypracoval hod notná skrip ta . f 
Ze specific kých poměrů menší. university vyplynulo, !e pedagoglckO tir,azek P11 • 

Chmelare na filosofické fakultě většinou značně p:esah1°j!~t:b;::~::gl~:~m;~azk: 
lo ~u_ nebránil o, aby vždy, když to bylo tFefad nep ;;;; 1 pl'edndšf psychologll l na 
na /mych vys okýc h šk olách. Už v r. 1946 fa O r. a tettch pobočkdch v ozo­
nové zNzené pedag ogické fakultě brněnské untve;::~~r,dcli. v té!e dobf pl'edndšf 
mouci, Ostrav~, Jihlav~, Znojmu, Gottwaldou~ a ole soctdlnf v Brně. Ale na tom 
po n~kolik semestru. psyc hologii i na Vysok~ šk ostt r,ysokoškolskOch absoluoual 
ne dostt. Vedle přednášek vyplýva/tcích z Jeho goť~Jezdovi a populartzačnf, zefmé~; 
I nescetné I doslov a vzato J přednášky konf eren n , I ho 
mezi Učiteli. er ouhfho vyučovdnf. V!dy se :ho:ng 
pjJho u_cžtelské púso benf nemělo nikdy kcha;;:koviid. p,ttom vyučiva~~ma d~9a1cttakl 
Pro agogzcké pró.ci uplatňovala i slof ~l se reštt specl4lnfm z~ 

8
,~zsdhlf pedago­

Q c_es stále uv~doměle promýšlt a sna ,lsobt. Takto ztskan fnO vhled do 
gtct~chovné pr oblém y každ~ školy, n:ý nt!dbqrnOml ~nalos:;:nt~~o'i,: poslednf dobl 
Ped zkušen osti mu umožnily hlubo ' z ,ičetnl škol zv lskfho dorostu. 
stoJ~gogické prob lematiky všech stupňíll š~o s vOcho11ou vys0ff1!~dly k tomu, Je "f~ 

le v popředt /eho zá ;mu otázky spo en nalostt a zku'šenos d budovdnf soctaltstfc 
ť·len samozřejmé, že tyto pedagogtck, zzl 1cteri feštlY u n s 
!kolem četných ko mist a poradnlch sbor 1 

• 
y, 

2rntnll · 
Podobn _ l Jsme se f iž o 

Y úbraz nachó.zfme 

'I- f chmelalB• 
, čtnnostl pro · Ant zel• 

,n,,,nt .pedag_"J1:o1'Uzkumnou prdct. 
štrok~m za 1e1io v~e 
i pokud Jdi q 375 



Nent /tm proto, te v~t§tna otazek kt#f 
nen I spec ialistou se zúženým obzor~~~ ·dil nebo experlmentálntm V{Ízkumem '•lt, .,"!_ 
u " vedeckou úvahou čl rozborouo~ ·nou z /eho ulastnl praxe výchovné a 11~~ 

1 n ul a z po tfeb praxe, a to v~tsz na které sám narazil pfl svém utttelskfm J1d,o: 
~ Yve lk é cc1st l fsou to tedy. ot ázkY;zatelé d~tl nebo pf'l organtzov(ml poraden1tr11 
btm 1. pi't spol upráci u pétz 0

~ zm většinu Jeho uědeck~výzk_umných studit rozr,,1r11: 
volbe povoUi nf. v,celku /e T.ozno to: problematika vnimám včetn~ n~kter!ích Ofdz'et 
do p eti te mat icky ch okruhu . l sou zornostž psychologické otázky souvtse/tef 1 
poznávd nl a predstavov dní, ot~z~k~iré speciální probMmy pedagogické psycho~ 
raden stvf m ve volbě povolám, éči 

O 
zmrzačeM děti. 

a nekteré psychologické aspekty v Plého výzkumného díla prof. ChmelaFe nef'Pfle 
Prvn t prob l émový ~kr~h má l \ ce těžiště je v oblast i otázek indirektnlho r,141n1 

;esre převážně teoretzcky ráz. e, l O obádanou oblast vnímání zkoumat už za ~,ú, 
soustavně začal tuto P?měrně mal O l~ho podnětu u svého učitele prof. R. Kll',e'h,. 
stud z1ního pobytu v Lipsku, z v as nz 

ma n na. , , na tomto poli uveřejnil prof. Chmelafí 11 ,. 1928 
fako první uysledek_ sué~o ~yzku'!'-u . ní u barvoslepého«. Zkoumá a 1JYS1JltlUfe 

studii »Vnímání tvaru v ,m~zrek!nzm uzdě í •edinci vnímají tvary snadn~/l a ddle 
v ní už dříve po_zorov'!-nY_ 1ev, ze ba!lva_,slep ~em Experimentální materiál zfskan~ 
od fovey centralzs nez lzdé s norma nzm zra · _, . :, 
na u ské universitě a doplněný pozděii /eště dalszmz p_okusy,_ zpra_coJal zeurulml 

P t · k - · loz~ené a k celé tehdy dostupné lzterature pFzhlzže/lcf mono-v teore ze y szroce za . . , ·d- - {1959) v 
grafii »Vním ání a odhad velikosti předmětu v mdzrektT!_zm vz enz« · 1adl 
zajímavých fakt shromážděných a kriticky zhodnoc:nych v této stu~tt zaslouzt 
zvláštní pozornost zjištění, že Weberův zákon neplatz pro srovnání velzkostt ahbl, 
a to ani v přímém ani u indirektním vidění. 

Kritickou studií ; Výzkum výkonnosti dětských smyslů ve věku pře~školnfm• (1938} 
rozšiřuje prof. Chmelař svůj výzkumný záje_,m n~ celo'f!- oblast vnzmání a shrnu/e 
v české literatuře poprvé výsledky dosauadnzch vy_zkumu na tomto po!l. 
Současně se dr. Chmelař snaží hlouběji pronzknout také do pruběhll proceS'll 

utváření optických vjemových struktur, do /e/ich dynamiky. První cenné poznatky 
z této problematiky přináší experimentální studie »Vývoj představy děje z optickUch 
dojmů« (1938). Další poznatky jsou shrnuty v práci »Rychlost sukcesivnfho opticklho 
postřehu jednotlivých částí složitého předmětu a jeho vjemová struktura• (1948 
až 1949 /. 

Ve speciální studii »Vliv doby trvání jednoduchých a složitých optických podnltll 
na dynamiku optických vjemových struktur« {1961) zjišťoval dr. ChmelaF experimen­
tálně, jaký vliv má na dynamiku optických vjemových struktur zkrácení doby t,r,dnl 
optického podnětu. Dokázal, že zkrácení doby podnětu nelze plně nahradit úmh'nu,rt 
zvýšením jeho světelné intenzity. Z tohoto zjištění vyplývá, že zákon Bunsen-Ros­
coeův není plně aplikovatelný na percepci složitých statických předmětů. 

V práci »Příčiny změny velikosti tvaru a horizontálního směru negattvnlho pa­
obrazu předmětu« {1953) odmítá dr. Chmelař Volkmannův výklad změn horizontál· 
ního směru paobrazu a dokazuje, že tvar, velikost a směr nějakého předmětu nelze 
chápat staticky, nýbrž dynamicky s přihlédnutím k měnícím se vjemovým podm1nkdm-

Ve stati »Vnímaná a umělecky ztvárněná skutečnost« ( 1958) dovozu/e, že umělecky 
ztvárněná skutečnost je obsahově kvalitativně odlišná od vnímané skutečnosti, ponl­
vadž obsahuje i skutečnost poznanou myšlením. 

Da~ším ústřední"! probl~m:m, kterým se Chmelař zabývá experimentálně nělcOltk 
let ~ 1e _?tázka trva_ní aktwn_z optické, a akustické pozornosti. z této problematiky 
vyslf! trz_ monogra[zcké studze. V P:Vn!ch dvou »Vývoj trvání aktivní opttckf pozor­
nostz d_,~tz 6-11letych« { 1935) a »Vyuo7 trvání aktivní optické pozornosti dětl 12letUcll 
a ~tarszc!1-_« { 1936) se Chmelařovi podařilo z dosažených výsledků zkonstruouat 11U­
v_o7ové "?;rzvky pruběhu trvání optické aktivní pozornosti u dětí { ojedinělé ve sr,ltoill 
lzter~ture) a stanoví! 4 odlišné vývojové fáze pozornostní.ho dě/e a pozornostnf tYP!l· 
V tretí. »T~vání aktz~ní , akustické pozornosti« { 1957 J klade si Chmelař otázku, Jak 
ko lts á aktwní_ akustzcka pozornost při sluchovém vnímání. smysluplného souolSl'"° textu během Jedné hodiny. 

na~lo uhol etý st_yk s pedagogickou praxí. vedl dr. Chmelaře zcela nutně t k zam~!:/. 
k / sychologzckýmz aspekty a základy výchovných a vyučovactch metod. "':;. 
0 ° ~gch O té~o problematice velký počet článků a statí. Zmiiiujeme se z nlcl& •·:­
j ak ·~ ~e/;chž podkladem Jsou vlastní feho výzkumy. Tak např. pokusně z/lJf~ 
uveFl/ntl ~:n:,at~0~5Jf<:děn1á duš~vní činn_ost ruznýmt sluchovými do/my. vgsl 

w s uchovych do/mu na duševní výkonnost« { 1935). 
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, em. Nent /lm proto, te většina otdzek, kteri 
nenl specialistou se zúženym obzor studil nebo experimentó. lntm vgzkumem ,elf. : 
už vědeckou úvahou či ro zborov;/1- ·nou z Jeho vlastnl praxe vOchovné a V1/U1'o11Qcf 

1 la z potřeb praxe, a to v sz které sám narazil při svém utJltelskfm. pa, · 
~ Y~~~ké cásti ;sou to tedy otázky;z;fezé děti nebo při organiz<?,vó.nl poradenst'Of P~i 
beni, pi'i spolupráci v "l!éči o zm většinu feho vědeckovýzkumnych studit rozr,rhnOUr 
volM povolánL Vcelku Je 7!1-ožno . oblematika vnímó.ni včetně některfích otazek 
do pěti tematických okruhu: l sou 10

• pr nostž psychologické otó.zky souvlse/lcf s po 
pozndvánf a predstavování, otázk~k~ozgr speciální problémy pedagogické psychologt; 
radenstvím ve volbě povolání, n e;či 

O 
zmrzačelé děti. 

a některé psychologické aspekty v P léh výzkumného dtla prof. Chmelar,e netspfle 
Prvni problémový ~kr ~h má z cetěž~tě fe v oblasti otó.zek indirektnlho vtdlnt. 

Jeste prevážně teoretzcky ráz. r~7o bádanou oblast vnímáni zkoumat uf za SVfho 
soustavně začal tuto P?měrně m l O /~~o podnětu u svého učitele prof. R. Klrsch­
studz1ntho pobytu v Lzpsku, z v as n 
manna. ~ tomto poli uveřejnil prof. Chmela, v r. 1926 

fako první výslede~ své~o ~yzkumu n~ ni u barvoslepého«. Zkoumó. a vysvltlute 
studii »Vnímá ní tvaru v }n~zrek!ni; vzdfe í /edinci vnímají tvary snadně/i a ddle 
v ni už dřlve po_zorovanY_ 1ev, ze rmalz'~:n ~rakem. Expe rimentálnl matertdl zlskang 
od fovey cent:alz~ než lzdé s ~o .. vtě dalšími pokusy, zpracoval zevrubn~ 
na lipsk_é unz~ersztě a ~oplněny pozldéě/tl /~s dostupné literatuře přihlife/tcl mono-
v teoretzcky šzroce zalozené a k ce e 1 Y ·dě ~ (1959] 
rafii »Vnimání a odhad velikosti předmětu v indirekt~ím vz nz« · V 1ad~ 

~ajímavých fakt shromážděných a kriticky zhodnocenych v této studtt zasloult 
zvláštní pozornost zjištění, že Weberův_ zák on neplatí pro srovnó.ní velikosti tlhlli, 
a to ani v přímém, ani v indirektnlm vzdění. • v 

Kritickou studií »Výzk um výkonnosti dětských smyslu ve věku predškolnfm« (1936) 
rozšiřuje prof. Chmelař svůf výzkumný záje_,m n': celo~ oblast vnímánf a shrnu/e 
v české literatuře poprvé výsledky dosavadnzch vyzkumu na tomto PO!i. 
Současně se dr. Chmelař snaží hlouběii proniknout také do pruběhu procesll 

utvářeni optických vjemových struktur, do jeji~h dY_,na7:1-ikJJ· Prvnl cenné poznatky 
z této problematiky přináší experimentálnf studze »Vy vo7 predstavy ~ě/e z opttckOch 
dojmů« ( 1938 J. Další poznatky jsou shrnuty v práci »Rychl ost sukceszvnlho optického 
postřehu jednotlivýc h částí složitého předmětu a jeho vjemová struktura« (1948 
až 1949/. 

Ve speciální studii »Vli v doby trvánt fednoduchých a složitých optických podnltll 
na dynamiku optických vjemových struktur« (1961) zjišťoval dr. Chmela'I- experimen­
tálně, jaký vliv má na dynamiku optických vjemových struktur zkrácení doby trr,t'fnl 
optického podnětu. Dokázal, že zkrácení doby podnětu nelze plně nahradit tlmlrnOm 
zvýšením jeho světelné intenzity . Z tohoto zjištění vyplývá, že zákon Bunsen-Ros­
coeův není plně aplikovatelný na percepci složitých statických předmětů. 

V práci »Příčiny změny velikosti tvaru a horizontálního směru negattvnlho pa­
obrazu předmětu« (1953} odmítá dr. Chmelař Volkmannův výklad zrnin hortzont6.l· 
ního směru paobrazu a dokazufe, že tvar, velikost a směr nějakého předmětu nelze 
chápat staticky, nýbrž dynamicky s přihlédnutím k měnicím se v/emovým podmfnk6.m. 

Ve stat i »Vnímaná a umělecky ztvó.rněná skutečnost« ( 1958] dovozuje, že umllecky 
ztvárněná skutečnost Je obsahově kvalitativně odlišná od vnímané skutečnosti, ponl­
vadž obsahuje i skutečnost poznanou myšlením. 

Dal_ším ústředním probl~mem, k_terým se Chmelař zabývá experimentálně nlkoltk 
let, /e otázka trvání aktzvni optzcké a akustické pozornosti. z této problematiky 
vyšly tři monografické studie. V prvních dvou »Vý voj trvání aktivní optick~ pozor­
nosti d_ětt 6-11letých« [1935) a »Vý vof trvání aktivní optické pozornosti dltl 12letOcll 
a starsíc!1-_« (193~] se Chmelařovi podařilo z dosažených výsledků zkonstruovat r,g­
V?/ov~ krwky pruběhu trvánf optické aktivní pozornosti u děti ( ojedtněM ve svito"' 
lzter~atuře) a stanovit 4 odlišné v"ývo;ové fáze pozornostního děje a pozornostnt t!IP!I· 
V trett »T~vání akti~ní akustické pozornosti« ( 1957 J klade si Chmelař otázku, lak 
koltsá aktwn~ akustzcká pozornost při sluchovém vnímáni smysluplného souvtsMhO 
textu během Jedné hodiny. 
na~louholetý st_Yk ,s pedagogickou praxí vedl dr. Chmelaře zcela nutně i k zamyšler,! 
k /sycho logzckymz aspekty a základy výchovných a vyučovacich metod. PUb 
0 o~gch O _t~to problematice velký počet článků a statí. ZmifLujeme se z nich ten 
•ak 1; ~e/tchž podkladem jsou vlastní feho výzkumy. Tak např. pokusně z/t!toial, 
~veře/ntl u::nia/o~~r~děnló. duš!!vnl činn_ost různými sluchovými do/my. VOsledkN 

z w s uchovych do/mu na duševni výkonnost« ( 1935/. 
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I 

,., a která. ho jako pedagoga zauJ l 
.~6 otaf Ú Zkouma l ho na zúkladfJ dlJ~ a, byl Ulíoflou,i 

.¼~1 m1~N~z~ry našich dětí o školnfch tre!~!ích VlíJJObldf O G 
"'}"5roll t pokusy na reformní škole se O fr ech« (1935}. a •r. .~ .. ,-,. 
O v1a;t;chozogtck~ předpoklady dždakttgk!í~~ak~ leho 0lJH1tl/l~ l)Offit,iji 

• 1f :~ s - metod na ni ki ltdft,oo 
19-'' /. 'i „ poznó.vání predmětií. z /ef leh lft lk'/!t: JJOf1l 

"re ;..%~~) de7:107:stru;e nesprá~nost n/Jkterg~hmangch ~dr,t dft • fl9S6 
ig4~ a dokazu1e 7~dnotu analytzckosyntettck~ho nazord 'c!f!lo,tnJ~ • anftll ~•ku• 
r'~:k~ esebnÝm pro1eve m d!tí se Chmelar v/Jdeckprocesu 'Dfe1no,/li,f:J!' dga, '14 'tuto 
I k~ kreseb ( spontán nzch t vyžádanOchJ Y zabOt>aí/•Cdst v""'1flio4nl u dltt 

,~:skYcgch pohybů dítěte v raném v/Jku« ( 19:f,acovaz u Po:/d.116.,tl /v t1b14h1' sbfrk,Í 
trEsef~nkU »Poznó.ní zobraze ných plledm/Jtll« ( 1948 toa,e,u uolnf(!h 
~'. růzkumu obrázkové ho materM.lu z l ukazut• na ldkl 

1!.r.:h~ [áSt použitý ch obrázkll Je - psychol~:~t;rtích P"10doVfd1'g:C
1 

~.rpertmen­
;,a,n ~ tvorby po;mů. Celkem problematika ped c y Vidino .__ ttebhodnlf u ebntc, !e 
~ .. 11nchmelare v posled ní době převažu/e nad ag~glckf psyahologt, be v&:t!c:~edtska 
F:,f.

171 
i jeho velmi aktivní účast nad dtskuslch rg:t~(mf bad.atélskOmt ťt1/my s::~: 

01~ise;íczch s budo~ánf m socialisti ck~ školy. vgsz:J.:fch se pagchalo!Jfckgch otdzek 
~'1ll úkoly pedagog ~Sk~ psychologie uvereJntl v prog~a:!~1/:kiamyllenf nad sou~as~ 
l~ie v prestavbe nasz skaly« ( 1960 J. Waff »t1loha psycho• 
·s badatelskou prací prof. Chmelafe v oblasti pedago lok 

r:seií jeho výzkumy týkající se otázek profestondlnlch gsch: paycrologle lízce sou-
··oblematiky volby povolá ní. I tu vychtízf z pott'eb pra.re V~nolt : psychologtckf 
tJdovánf sft~ o~res~íc h pora.den pro volbu povoldnf na Ma;'do, (1, v~/1,;~

1 2~:tte~fť 
t;l posta_ven pred , ukol 

O 

ověrovat vhodnost a spolehlivost metod 11 tfchtó poradndc~ 
~-0u:tvanych. Nutnym _dus~edkem ceMho feho vfdeck~ho zamft'enl blil"> !e prosazoval 
ťedevSfm metody ob1e~tw7: f: Záro vefí v~ak zamltal meahan.tckl těstovdnf a zdllraz­
:oval široce založeny _zndzvzduálnf výzkum osobnosti mladtstvgch, rozhodu/tctch se 
ťD ;ednotlwá pov olám, a dlouhod obé sledovánf vguo/e te/tch schopnosti a z4.Jma. 
v t~to souvislosti prověřil řadu diagnosttckOch metod uvddfnOch v psychologtckf 
!J:eratuře a só.m navrhl někter~ metody nov~. V pop1edf teho r,gzkumnfho zd/mll 
P t~to oblasti bylo však dotváření schopnosti a sklonQ dltf v dobl puberty. V#sledky 
roých :koumáni v tomto směru uveře/ntl ve studit »Puberta a uolba povoldnfc. (1934) 
cvdrobn~ stati >:Matka a dospí vafícl dttf« /1936}. 
Zuléitní místo v publžkat5 ní t5innostl prof. Chmelat'e zau/fmalf studie Z psych0lo'gte 

č~lí telesně vadnýc h. Získ al k nim materiál bfhem svfho pltlletiho. prlsobent ~ t::i! 
r,o zmrzačelé děti v Kralově Poli. feho zpracovánlm usntloly dvl ob:c:;:J. s1;211 
1Psychická stru ktura dít~ te zmrzatJeMho a Je/t dllsledky pro i!:,;:~! r19SOJ ( Jakof 
0 ,K dnešnímu stanovisk u v psychologtl a pedagogtce zm~:todtckf Jsou Z:,pmavf 
( několik drobnějších prací, z nichž po strance 

1
tematl~ki r~Q pl'l drtenf ptsdtka za 

rwně tři: »Ukázky některých anomalntch kon tgurac50 P »Vliv ozaJ'ovdnf x~r,aprsky 
!telem diagnostic kým a nápravn~ pedagogtckOm« / i~ ;;a'ltce tednoduehd a slo!enf 

písmo Littleovců« ( 1930) a »Doba sensomof~~fJ Všechny tyto Jtrklle pl'trše/t 
" dětí tělesně normál ních a abnormalntch« d gch dltf r, dobl, '/Cdll expe, men­
,;;u~ a cenné poznatk y z psyclw logte t~lesnl r,a ~s velmi ,tdkf. bJev!me 
~ 1 Psyc~iologické výzku my v této oblaSfl bJ;fu~nou prt'Jct prof• Ch':J:~°':' r:'e1zepštm 

)alyzu1eme-li celou dosavad ní v~deckDV1 „ tako badatel IS. emS:,zeh)!vd a p,esn4 
ť.~!r~ zcela c_,harakteristick~ r71sy. c~m~:adou, fe ten v1to4:t1J, s dltltertale11,l, kterO 

et smyslu. Prt výzkum né prácz se Nd z llt proto t,wh4S'i 6 
f aparatur, kterl 

:• ,Oda vede k sprá vným výsledkům. Ne/ltst ex ertmentfb a pomo:lú:t Sl)fho autora. 
~ al vlastni mi, vždy pečliV~ naplánovanOm,~čf ~ pozorµh.odrtl :::J'um~n ch /ePrl, PI'~ 
•!ec;avrhl. l e jich celá řada a v§echnY sv 1asn'tJm poplse~t·cť Zl!; m1 feVY ::fn1 
Zf:rac ny /eho st udie začína;í výstižným a v 9 aptsnlrn Sffl ~ o ~ feh k~adJlť 
!esrr:vdnf n ater iálu neutkvívá vsak ntkd:itahl/! 4 na!f ~t1,1/sultl'il,}fol'lll hYP"m4Zl1ch: 
t;:1ad n~; analyz uje, u;asňu;e st JelfJ1 dalekOSEá v:1, 11t1olnl frWc!fo1no nel· 

t1L ~ i tomto výkladu se ale vyhY %flC pftlenl i u pl'evodllffl do 
e;rra/~Vině logické argumentace, fa~;:J ,'ií4fl tt iOIYI. nf ~ ,1 vetml opatrnO 

leitnoduš;f za;_istěných kroků. VždY sek ,ddnl ipitt ooumczial otd.•':; 
letin1

11010 
•. V'!_značný je ;eho odpor bectfOV ,,,. ~t~;,,ici prd»I s 1

8 

t Zďržen/1: fmé vědní oblasti. I v zo 11, IR'I.Ulo,.,,., o, "'14" 
~akt wy: Úplno u samozre;mostf fe "l,(lQll.t•••a&1

• 877. 
ertstzcká je také ;e110 nápad nd 



nech u( k ef emérntm, m6dntm a skute~no,t ,_._ 
rozsáhlou inf ormovano 5tf a Jeho •~ 
strmme zjednodušu/tctm teorlim. .. 

. im divdkem společenského dlfat a nlkdt t 
Prof. Chmelař nebyl nikdy da;wn rčité společenské problematiky sama Od Gkf 

netekal, až psychologickd_ st r n am%nt a upozorff.ovdni na feJi význam pfestan,"'be 
vyvstane tak zřeteln~, že _ TE;fi zko;rdv/j naopak: po celý Itvot o n~co usllor,az, o:ť 
spo/eno s novátorsk'!!m rzzzkem. lý život snažil, aby psychologie bylo co neruic" 
nljco prosazoval. Ze7ména s~ po _ce nské raxe. z tohoto Jeho posto/e k e 
využfvdno k zvyšováni ef

1
ektwnkost z e~~o~~b:ozře/.J/j rozsdhld veře/nd činnost po:u:?,· letenskému dljni vyplynu a pa ze .. ,. . 

zacní, propaganádi~tzh·c~á ti d or9c~~/::Z~tpodstatn~ ovlžvff.oval u nds péči o t~lesnl Dadnf 
Koncem dvac tyc e r. lk O léčbu a výchovu mrzdkll na N 

děti svou intezlvnt činnostt v ZemskémO spo u pr zmrzačelé v Krdlov~ Poli O-
ravě a ve Slezsku a svou ctnnostt v stavu pro • 

v třicátých letech ho zastihufeme Jako ideového tntcidtora a organizdtora tlsplJnf 
akce pro zbudovdni poradenstvt p;,t volb/j povoldnt na MoravlJ, zakotvené pl't Zemskf 
péči o mládež v Brn/j. Výsledkem této akce bylo zřizeni 70 okresnich poraden pro 
volbu povoláni na Moravě, které dr. Chmelař po odborné st rdnce usm~r'lfoval a 'Dedl. 

Ani Jeho nó.stup do plného učžtel.ského _úvazk':'- na f tlosofické fakult~ brnlnskf 
university neznamend konec feho veFejné čznnostz a prdce organizačnt i propagan­
distické. Prdvě naopak. Vysokoškolské pracovišt/j, rostouci autorita učitelskd I vl­
deckd ho stavěly před řadu nových úkolů a rozštFovaly postupně sféru vltr,u Jeho 
konstruktlvnich myšlenek a podnětů. Na universitě samé se také Jeho pracovnt tlstll 
neomezilo jen na rozvo/ katedry a dobudovdni Psychologického ústavu. Zasahoval 
velmi aktivně do života školy a zastdval nljkolik akademických funkcl . Tak byl čle­
nem akademického sendtu brněnské university, členem Její vědecké rady a Je naddle 
členem vědecké rady filosofické fakulty. Po tři léta byl děkanem a více ne! 7 let 
zastával funkci proděkana na filosofické a pedagogické fakultě v Brně. V roce 1935 
začal v Brně vycházet časopis »Psychologie«, první český odborný pertbdtckg orgdn 
pro tento vědní obor. Prof. Chmelař byl Jeho spoluzakladatelem a členem Jeho 
redakce po celou dobu jeho existence. Posledni dva ročníky ( 1949 a 1950{ sdm redl· 
goval. Zasloužil se také o vznik neperiodické publikace »Sborník pract ftloso/lckl 
fakulty brněnské university« a byl /eJ1m prvntm vedoucim redaktorem. 

Nemenší činorodost a iniciativu pro/evil prof. Chmelař i Jako člen korespondent 
CSAV. Až do reorganizace této našt nejvyšši vědecké instituce (v roce 1961} byl 
zástupcem předsedy jejt VI. sekce a zdstupcem předsedy Psychologické komise, z,t­
zené při této sekci v roce 1957. Po reorganizaci CSAV patří mezi neJakttvnl/št pra· 
covníky vědeckého kolegia pedagogika - psychologie, zejména Jeho psychologlckl 
a ediční komise (kde /e předsedou}. Jako člen vědeckého kolegia pedagogika a psy· 
chologie má prof. Chmelař také významný podzl na řlzení komplexního úkolu XIV -
»Skala a výchova v etapé dovršení socialismu a přechodu ke komunismu«, začlen~ 
ného do státntho pldnu vljdeckovýzkumných úkolli.. Ale i mimo rdmec tohoto tlkolu 
přispívd prof. Chmelař podstatně k usm~rn~ní a koordinaci badatelské prdce v oblasti 
psychologie a pedagogiky Jako člen v~deckých rad výzkumných ústavťl obou r,ldnlch 
oborů a /ako člen redakcnfch rad časopisu »Pedagogika« a »Ceskoslovenskd psych'J• 
logie«. 

Siroké pole k veřejné a odborné činnosti poskytla profesoru Chmelal'ovt Cs. psy­
chologická společnost při CSAV, založend v roce 1958. Už na Je/ím vzniku mil pod· 
statný podtl. Byl proto také předsednictvem VI. sekce delegovťm do JeJtho tlstl'ednthO 
výboru. Ve funkci prvního ndm~stka Společnosti pak velmi přispěl a std.le teštl 
přisptvd k úspéchům je/i organizační a odborné činnosti. 

Obraz vere(né a J odb?rné činno_,sti prof. Chmelaře by nebyl úplný, kdybych.Dm se 
nezmtnilt o 1eho učastz na četnych zahraničních v~deckých konferenctch a 'lcOngre­
seJch: Tam vždy velmi úspěšně representoval československou psychologii,' p1ednese­
nymz ref erMy i osobními kontakty seznamoval zahraniční účastntky s r,gsledk~ 
našt v~decké prdce na poli psychologie a přispíval tak k Její dobré meziňd,otbl pov~sll. 

Veře/nd či''!nost prof. Chmelaře není omezena Jen na odbornou oblast. U! " tll1lJI 
Slředoškolskych studit projevoval zd/em o pokrokové hnuli mezi mlddefl, V:J 1926 vstoupzl do socidln~ demokratické strany. Odchodem do Brna byla /ebD ~. 
nost v této straně sice formdln~ přerušena, ideového ruchu v Brn~ se však 
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V roce 1948 hyl pt-1/at za ~len 
(lstllll, , ostával rll znf! I u nicce. V le a KBO. lt 

1~~
05

11111 f1 od kVM na 1959 Nc>n<'m aktlvu'"oC,,.h l95t 
l,ť KSC a d. lko~ 

I * 
. sme st rut'rtý 11ýl:Pt mezntJca a boh 

o,,rdl1 /
0 

cesta, po ntž pracovntk, /emu! atUah r,g,z. 
•~tr, /<' ·~ho ut'f1C'f P, rlo s7J(}l do sboru naši se 117llllf 
;.,,

11
A•o11si

1 
ch mrlol· tohoto úsp~chu dosdh~~ Pl'•tblfcth a ~•t• ~JP~ a,-. 

c,m pro; omN me z i tmprovtzact a 1 Pro •1JG.t~r; -~ ?'OU 

1
er1s11ck¾

1
í,~ vytvóFent m predpokladu k ~oan;m, na..i "'O'!Allll!DII-• 1 ,:mi ~ 1dm~"ť !J/'ll prof. Glune lare, z/lslfme n sa 

9
ni UlJtOe ftJli.

1 
Oharat-• ,,,,,~,.A/IO snate nl nad okolno.rmt nd~~pornou pl'Q • ~1..iu,.,,,,,_ OloallUJld 

• i111~~y /rllO vtideck/J práci spBe prek,U.ky dnOml, lctfrf_~ ll4l'll ~• ~~:h prcfot 
o i·IO rof c11melal• pl'l sv~m snaienf ne' ne! abf, lf {10ifbtc,;.mi t11 ~ ataf 
te bY /sr ·.,uuart, v nit M, nacllózcl. Netf:'7lf!tl let -,iu+ .lt,a~ li• ~i!i . n:J?:'.: 
pol'tf~e ale snažil ::.e clals1 "!Í"o/ rw/en ~ llak nQir;lií;.~m tbJ~m 4 

""~ 
tineovÍzoce fe mu vcc>lku ctz1 a pokud /e ~" Vfdat, •flilf' l na tp, 00 1Ufhoda 
,rnpr ctle stanout vždy realisticky a uskutea nf donuo.11t, NJ~ 'li.I ,,,,,,,tlDooat. 
s•;,,,

01111
~ z<1/1>1/mycl,1 a ,011slam111c1t krolcd. ;:!t I• ~,-J!, ,,.,,,P/ll<Olll/•. 

~\,uirdl ,,,c h u s pl!c lm. / <' 110 han dek I! sottdnosll Odnl nenl lll!ftlllftll., 1,w!';/'Jl"II, ale 
:,,noid prdcť ne halamy a 11ýbuSnr/, ale 1a: lll'lsllDOflt J• 'bllDI ~ a lcon• 
j'p,acovnl " .,my sl pro po11l11nost /sou prtt:m fti,:'~hua14,,luu,, r,~ 11 'n,, ~ 
c,m,ost 11ysoko.'ko l kl!ho profesora charakl..,.lzufl IP! ~ Wfll Oluú1-II ó..,b..:'m. 

~enf, i1Mcckovy~kum na pr6ce a veťe/nd čtnnoat. fen zl'f olllj1 D!Qtllf 'úlflteZ.kl p1Jso­
rrocat>11tk1l li! ro1ma111!. U prof. Chmelare tomu lak I '4' J•ou~ tt1~11 u ttlabto dotona/ť' P!/ll :,my a tsou spo/en y v /ednotu tlm,, ~,dldeL 1,ou '.]/to '4kladnf alo!kg 
m1tym a sou tavny m stud iem st osvo/ll štrokl a hlu,! -'" (1dnl pUngm, •111do­
pychologlc ryto znalo sti mel systematicky utrtdlnJI 4 J:,~;.naronf o celf obladt 
wúm tt,k:ům. Zdrove r'f Je v.t;ak pro/. Chm11la1' takl Delml I• upllnl J1fed4Da1 
~·datelem. 1 eho badate lskt, aktivita r,šak nenf ani aamotlOelpRn#m a D~UIDgm 

0 
motivy ryze osobn1. Te žil>ena pťedevšlm p,esr,ldOenfm O 'O"f;,,:::ť,.,se ~Opfrd ten 

glckýeh paznatk11 11e spo lel!enskilm dl!nf. Z tohoto pl'eallldA!enl am!::i Pflll!holo­
, organlzalml a kddrov l! za/lSt~nl pedagoglckf I badalel•kl ~ D ,,,,J,,.elto = 
'Fho p~te o ro:wot ps ychologlck~ vědy u nds t leho ana1q/ o co nelfn.tendonlllÍ 
ryu~ttt psycJ1ologtc kých poznatkl2 v praxi. 

Pom~r prof. Ghmelar e k vt!dě nenl nikterak romantlctf. Vldsckoa P.'flí1l l'OZllnaf 
J~edev~tm oustavné u/asfl.01w111 JednotllvOch ottfsek ti trplllDI ldenl JlidnlltltDOch ťl ,lém1t /eho mys1e nl ma pl'evdtnl tndukt111ni charakter. llrantce tidp,ostredrd 
:l'.seno.stl pfnkratu /e jen opatrn/j a se stdlOm ,,etelem k Htllltl. iBl/l~ pPesofd.· 
l't'II, :e psychologii Je možno budovat Jen na vldecklm ~Zadl a • podltf,m o'bJek­
llvnfch, pfedcv~fm expe rtmen talních metod. PatM mezi naJt neJJsplJ dJlldoe :expert­
r:enrdlnfr.Jr metod - zeJména v Je/leh klastckl forml - a m4 zňca8noů ~hll na 
~1r1•aw cxperlmentá lnt orient ace u mladll generace 1'11to1l0H1Ulcfól& 'J)lfchOlo~nf 

Pro/. Chmelal· nepatři k badatelům, kten chtllf r,gt IO taldorl ~ a,tgznattri 
leho odhad možnos l1, Jimiž maže Jednotlluec p,isplt k c~= =r0:,,,: o';antzaDÍ 
!e 

1

VPlml stNzlí1Jý. To ho podněcovalo k co ne/oltlf ,tu. Iho óallt lat nOcd1J ne­
c~,ekti1mf spoluprac e. Gtzt my!;lenkY a r,gsledk~ ~•

1
::a,r&1m. -~m nebo 

r e/lmal nrkrltlcky . Vžd y se Je snafll ou1,ir, "" u •
0 

dl4 
!a5inrm 11yzkum<'m N ďomyslenfm Je/tch praktlct#ch :s: ..,,.IP.lm, Je P"?_~e 
Tak·to ortt>nto1w nzí ve;decký pracovnlk /li ,ridka VI/ (IIU).ZogH t~ stut~nf r,ldJ/ 

, ~/ismu. l'rof. cit mela~ idt>allsllckli konce)ld .:,,rr.a,. - pOtd ,, fellO •~ 
;;;,~ odm u al. F II o ,o/ 1 c k i! po z adl /e hO srarlloll ,,1,,,.,,.,. mat.,.,an,,nu,, 1111' .,:_ • aťu.i 
1.t!l r," mot.u rl'j lc>x111 po/ett duševna a3i~ oblaaff pffJ10tltde11 m,na JJO-. 

i me u ui?tsinrJ serióznic h starštch r,ad d od. r. JB'5, a1e,,.;J,,a1tstfctl 
;;!mni · dlale ktÍcky m materlaltsm~m,::.;. o,,._I• J:!:: " pat u,,ldl>-
. ell r. 1948, kdy ·e ' tal Nenem KS _..,_. .iadfn&, ni pl!dee. Ul sPDU 
um du ev11a. To, co blJID dffve fen ne,.... I o,Jbt1r na,t o111etlhJRI"" 
SIi vychodl ·kem a zaklad nl metodOU .,- fllBIII::, -ostl i,Jealo-

•-lom:• P?řlzent pre kladu spisu I. P. !. ~IIOIO jjiin161nlh0 1Jallalll• 
r:cky vy sl nervo u~ ttnnos ti zvirat• f'~''..OIIJ •t to 
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. . ašt syc hologle. Celá /eho_ pedagogická, vgzku 
a tlm t k materialistzcké orz~tC:cz'e:1ech ~namená u nás - zeJména v oblasti psy':,.~O. 
t organizatnf Nnno st v dals c vánf soclaltsttcké vědy. 
logie - podstatný přtnos ~ btdo'sto mezt naštmt vedoucfmi psychology. /e to p,eae. 

Prof. Chmelař zau1tmá pfe n :;l badatelské. Např. Jeho expertmentálnl vgzkum 
vsím dúsledek uzndnf Jeho pr ce ě světovou úroveň. Zároveň Je to tak~ UZrtú ~ 
vntmánf a pozor'!osti ma/f nesp?rn rozsáhlé práce publikačnl a populartzačn~ 
;eho vynikajfcf čznnosti ~pedagorc~é m~adých psychologů a podstatně pFtspěl k roz: 
Prof. Chmelař vychoval radu n~ ze mezt našimi učiteli, ale v celé našf Del'e 
síření psycholog_lckýc~ poznatku .7;te~terou požívá t mtmo okruh odborntkQ, ma~i 
nostž. v_yznamny podLl na e:-uto~z ' ·eho široký rozhled, velmi dubrý postl'eh 0 však i 1eho osobn~ vlastno st z,. ze1mgna y~tupování a smysl pro kolektlvnt spolup;k 1 potřeby praxe, klzdné, ale dur~zn v ostml Imponu;tcf ;e také /eho žtvotnl a pra. 
spo;ený s dobrými organlza;nt_mz schloppnro do~hvilné a přesné plnění převzatOch po­
covnt ukó.zněnost a vyhranr::ny smys 
vžnnostf. _ _ _ ~ vědeckým pracovníkům, ;tmi /e dopřdno těšit 

Prof. Chmelar patrf k těm st astnYm íh žlování a prožívat uspoko/ent ze zdaru 
se z pohledu na do~ré ovoce vla~to~e 0hoU.:.noceno O tom ne;Zépe svědčí skutečrzost 
~ykonané Prácf 95~a~r~~ž~~!~ g~~/~dělžl vyznamendní »Za vyníka;í.ct prdel« s pouka~ 
~!mm~; ;~f:ladnou pracovní obětavost a tníciativu, jíž prokázal. Jako ú vy;~koškolskg 
učitel a dlouholetý akademický funkcionář, a s poukazem na 1eho sp nou prdel 
v oboru experimentální psychologie. _ . f 

Ceskoslovenštf psychologové ;sou st dobre vědomz_ toh~! co_ pro · Chmelař pro 
jejich vědní obor vykonal a Jsou mu za !_o ~l!ké ~~ěčnz. Ma1z uprí_mn?u radost z /eho 
nezdolné tvúrčí svěžesti. Přejí mu při przlezztostz 1eho sedm~e~átzn_ /eště dlouhd l~ta 
plného zdraví, duševní pohody, a také mnoho zdaru v dalšz uspěsné vědecké prdct. 

f. Dolelal 

Pe310Me 

70-neTHe npocl>eccopa B. XMenaplKa 

Ilpocpeccopy IICHX0JI0I'IDi (pHJIOCO(pCK0ro q>aKY JlbTeTa YHHBepc:wreTa HMeHH H. :3. 
IlypirnHe s BpH0 BHJieMY XMeJiap:my HCII0JIHReTCH 70 JieT. OH 3AOBOP H noJIBOCTblO 
-rpy.u;ocrroco6eH. B. XMeJiap:m P0AMJICJI 19 HOR6PR 1892 roAa. IIocJie oKoHqamm I'HJl­
aa3m1 OH }"'{J1JICR B KapJI0B0M YHJIBepCHTeTe B Ilpare, a 3aTeM B JieliUII_\HrCKOM yHH­
sepCJ1TeTe, J13y"iaR IICHX0JI0l'l1IO, (pl1JIOCO(pJflO, l1CTOPJ110 H reorpaqmro. B 1925 ro11Y 
Ha KapJIOBOM ymmepCMTeTe eMY 6hIJIO rrpHCB0eHO 3BaHJ1e )J;OKTOpa cpm1ocoqnm. B. 
XMeJiap:m: H36paJI rryTh nperro.u;aaaTeJIR H yqeHoro. 

B 1939 ro.u;y B. XMeJiap:>K Il0JIY'-rnJI Ha (pJ1JIOCO(pCKOM q>aKY JlbTeTe YmrnepcHTeTa 
HM . .ff. 3. IIypirnHe B BpHO 3Bairne nplilBaT-AOQeHTa. B 1946 ro;o;y 6hIJI Ha3HaqeH saem­
TaTHbIM, a s 1949 ropy WTaTHbIM rrpocpeccopoM IICHXOJIOI'Hl1. 3aCJIYrOH ero HBJIHeTCJI 
C03)J;airne Ji1HCTWryTa IICJ1X0JI0rJ1J1, )J;J.q)eKTOp0M KOToporo OH HBJIReTCR. B. XMenaplK 
TaKJKe - qJieH-KoppecrroH.u;eHT 't.JexocnoaaqKofi aKa;o;e:MHH HayK s IIpare. B ,reqeHH8 
ACC.Rffl JieT OH 6hlJI .u;eKaHOM 11 rrpo.u;eKaHOM (pJ1JIOCOCJ)CKOro JiI rre.u;arorWleCK0r0 cpa­
KYJlbTeTOB B BpHO J1 BbIITOJIHRJI PH,D; BaJKHbIX CJ)YHKQHH. 

B o6JiaCTJ1 Hay-crn:O-J1CCJieA0BaTeJihCK0tí pa60Tbl rrpocp. B. XMeJiap:>K cocpe.u;OTO'IH.il 
BlrnMairne Ha npo6JieMe OIITMqecKoro BOCIIli1TaBJiIR a HerrocpeACTBeHHOM J1 nocpe.u;CTBeH­
HOM BJ1Aemrn:, aorrpocax OilTWleCKJ1X CTPYK'I'YP BOCITpJ1HTJiIR J1 JiICCJieAOBaIUffl npo.u;on­
>KJ1TeJlbH0CTJ1 aKTJ1BHoro orrTJ1qecKoro Ji! aicycn1qecKoro BHJ1Ma1nrn. OH HCCJie.u;osaJI, 
,n.a.rree, pa3BJiITJ1e rrpeACTaBJieHJ1R O ;o;eficTBI-1J1, npoqeCCbl MbllllJieHI:,ffl J1 MOTOPHJOI 
y ,neretí. Oco6oe BHJ1MaHJ,1e YAeJIRJ! B0IIpocaM IlCJiIXHqeCK0H CTPYKT)'Pbl Aerefl C cpH· 
3WJeCKHMH HeJ.(0CTaTKaMH Ji! CJia6blM YMCTBeHHbIM pa3BHTJl1eM a TaKJKe npo6Jiell8JI, 
K3C3IOII.\J1MCR MeT0A0B AJ1arHOCTJ11KJ11. B Il0CJieAHee BpeMR rrpo<P. B. XMeJiap:>K cocpe· 
A0TO"iJllJI BHl1MaIIHe rJiaBHhIM o6pa30M Ha npo6JieMaTHKe neJ.(aro~ecKoH rrcmtoJIOrMJrf· 
OH ony6JIJ.fKOBaJI PRA M0HorpacpJ1IqecI01X 3KCIIepMMeHTaJibHbIX pa60T, BH()CJllJ.lBlC 
H0Bbie CBe,l.(e1nm B TeOPlillO H rrpaKTMKY IIClifX0JIOrm1. 

Ilpocp. B. XMeJiap:m:y rrp1,rnaJ.(Jie>KJ1T 3acJiyra a pa3BJ1TJ1111 qerncKOH HayqHOA ncM· 
XO.'IOOUlf J1 B IIPJ1MeHem:-1Jil na rrpaKTJ/IKC A0CTJ1:>Ke1n1ti B o6JiaCTJ1 IICJ1XOJIOI'J1Jf. 
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·téma c 11 melaře za l éta 1913 
f dr V i raci pro· · s o u p i s P okresech přerovském a hrantct'1b 

obecném školstvl v d se udonymem Hyne k) . 
1. Několik ~aib~or 4 1913, 21-22 (pou liarvos lepého. Ces ká mys l 22, 1828 

~ř~ro;~fYtvartl v i~direktnhn viděJ~\ého 8 jejf důsledky pro pedagogtckát,,.__..,, 
~ ~; ~1ická struktura dHěte zrnr~a léčbu a výchov u mrzákO. na Moravl. lt tllA: 

. 19~7 Vydal zemský spolek r a ve Slezsku. St r. 23-34. ..-" 
v é.či O zmrzačelé na Morav éči O zrnrzačelé v zem i Moravskosl&iltl .J1ib 

4. vizkum psychic
8

kýN. áRkolakd;!2~evm P spolku pro léčbu a vý chovu mrzákd hl ~ 
1929, str. 17-1 • · 
8 ve Slezsk u. _ s chologii a pedag ogi ce zmrzačelých. Vydal Zeut. lpo. 

5 K dnešnlmu stanovisk u v P Y ů na Moravě 1930. 
· lek pro léčbu a výchovu mrzák čelé v zemi Mor avsk oslezské, str. 16-2 2, 30 34, 

6. Prvnich deset let péče O zzmrza spolek pro léčbu a výchovu mrz ákd na M~a,i 
35 53 Brno 1930. Vydal em. . 
a 've Slezsku v_ Brně, Krá~o~ěl P~~~1figurací prstů při drženi pisátka za O~aleni 

7. Ukázky některych anom~ n c J ogickým. Ná r . škol a CSR. Zkušenosti a smlrn1ce. 
diagnostickým a nápravn pe ag v Brně sv. 1, Brn o 1930, 246-254. 
Knihovna Spol. pedago~ . musea mo Littl~ovců. Nár. škola ČSR 1930, str. 255- 28t 

8. Vliv ozařování_ X paprs~y 
1
~;

9 p~s péči O zmrzačelé v zem i Moravskoslezské, Bm~ 
9. Výzkum plsy2ch11c3kyN. áRkoladem zem spolku pro léčbu a výchovu mrzákll. na Mor11v1 

1930, str. - . · 
a ve Slezsku. t . ké eakce 1·ednoduché a slo žené u děti tělesně DOrm41nfcb 10 Doba sensomo onc r B t · l x p h 19 · a abnormálních. čtvrtý sjezd pro výzk um ditěte v ra 1s avc, ra a 31, 412 

ll. t~1.43
~·ezd československé společnosti or toped ic ké . Péče o mládež 10, 1931, 270 

až 272. 
12 Akumetry Péče o mládež 11, 1932. 88a- 88b. 
13: co s dords ·t~jicl mládeži. Věstnlk ústřednfho spolku jednot učitelských na Mo-

ravě 1932. 
14. H. Reinha rdt ( Berlin), Studien zur Eign ung zum Konstrukteurberuf. Industrlelle 

Psychotechnik. S. 263-265. Péče o mládež 11, 1932, 24-25. 
15. Hugo Klose, Johanna, Remenovsky, Die Ftih rung der Fft~so~gekanzlel in der Be­

zirksjuge ndfiirsorge. Vydala Die Deut sch e Landeskomm1ss1on ftlr Kinderschutz 
und Jugendfilrsorge in Mahren, Brn o, Jánsk á 12 ; str. 57. Péče o mlédd ll, 
1932, 163a. 

16. J. Miklas: Volená povolání hochů v poměru k výsledkům zkoušky inteligence. 
Péče o mládež 11, 1932, 87a-b. 

17. K analyse pracovní rychlosti. Péče o mlá dež 11, 1932, 54b-55b. 
18. Karel Hlava: Tělesný vývoj českých ško lní ch děti na Zatecku. Zatec 1931. 

Zvllištnl otisk z IV. výroční zprávy čes. st át. ústavu učit. v Zatcl. Na.kladem 
vlastnlm. Str. 16. Péče o mládež 11, 1932, 124b. 

19. Nač nejvlce umírá obyvatelstvo v CSR. Péče o mlá dež 11, 193~, 90a. 
20. O významu psychotechnických zkoušek pr o fotogr a fy . čs. denlk 14, 17/4, 1932. 
21. Péče o válečné poškozence v zemi Moravskos lez sk é . Péče o mléde! 11, 1932, 

109a-110a. 
22. Poradny pro volbu povoláni. Sb. Výchova dor ostu, Zemské ústředl osvět sbor6 

v Brně. Brno 1932, str. 76-125. 
23. Pracovnl methody v poradně pro vo lb u p ovol ání v Lipsku. Péče o mlldel 11, 

1932, 100-104 . 
24. Rychlá posobno~t jednoduchých a složených rea kci. ( Bé la Sándor: Schnella Aul· 

ernanderfolge emfacher und zusammengese tzt er Rea kt ionen Industr lelle PffchO· 
technik, 9. Jahrg., H. 1, S. 1-13 , 1932. ) Péče o m ládež 11 fo32 87b- 88a. 

25. VII. mezinárodnf psychotechnický kongre s v Moskvě ve dnech' 8.-13. z6ft 193l, 
Péče o mládež 11, 1932, 89a. 

26. :;:_nam odborných, střednfch a vyso kých š kol v ČSR. Péče o mláde! 11, ~• 

27• S:znam odborných, středních a vysok ýc h škol v ČSR. Vydala Cesk6 ~ i;i; o
53

mládež na Moravě v Brně. 1. vyd. 1932. 2. opravené a doplnln4 t~ 
, stran . 

28. Transpiroskop. Péče o mládež 11 1932 54 
29 Valná schůze Ped · ké h ' ' · · agog 1c o mu se a . Péče o mláde ž 11, 1932, 109b. 
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wllN poWIADL Pobled dO ,re.. 
IO. Ptee aa11 no1, 0 drver • Brni n• Kouara1r•. Brno 

a m11tanůt Doly__. •e Vldnl t. 7. .... 1935. IIIO 
8L psycbOteclaJllCkf •,--

al 133. .,. 1lst• • 8 poradna pro volbu povoltnl YI 
82. PsycboteelmlCa 7 

1935, 288-2 91 mft na dušemi ytkonnoaL Pohled do 
63. Vliv slucbovfcbu::~skt lkaly dfvCf v Dmi n• Kot1"8M. 

clllapec!!a~I makttvnf optické pozornosti dltt 8-Uletf 
84. VfvOJ5· 113-128; 178-171. ,. 

28-3 ' čtn osu poraden pro volbu povol4nf "'•· _., 
85. Zpr6va o re34 Věstnlk pfl Psycbologll 1, 1935, 8-7. 

88 
~;!v: -:ečlnno!rtt Společnosti pro výzkum dltlta a pMI 

. Věstník pfl Psychologii 1, 1935, 3-6. 
trl AktJvnl opttcká pozornost děti 6-llletfch. VfvoJ JaJfbo 

· nosu pedag. musea, sv. 7, Brno 1936, XIV+28+10 tabulek., 
pedagogického musea, cena 8 Kčs. 

68 Alfred Adler: Clověk Jakf Jest. Základy tndtvtdúlnf psJ 
· Valeška. Str. 213, cena 40 Kč. Praha, Orbts 1935; Knlllot• 

Komenskt 64. 1935-1936, 39-40. 
69. Ctnnost poraden pro volbu povol4nf Ceskě zemské p6&I • 

za rok 1934 a 1935. Psychotechnická ročenka 11, 1936, 
70. Dr. Walther Moede ( Berlln): Dle Lelstungsprobe ln dw 

lndustrtelle Psycbotechnlk, 13. Jabrg., H. 1, S. 1-13, 8adlD 
1936, 40. 

7L Josef S-O.stal: Pozorováni žákQ na škole národnl. Jan Uller: 
vfznam. Praha 1934. Str. 120, cena Kč 11,20. Nákl. C... 
Komenský 63, 1935-1936, 39-40. 

72. Matka a dosplvajlcf dltě. Péče o mládež 15, 1936, 118-121. 
73. PhDr. Jan Vaněk: Studie o dětském myšleni. VydavateL odbor 

učitelských v zemt Moravskoslezské, Brno 1936, cena 8 la, 
dež 15, 1936, 240b-241b. 

74. Plán Ceské zemské péče o mládež v Brně na organtsov6DI 
dorostu na Moravě (společně s K. Kotkem). Péče o ml4 

75. Prof. Dr. Richard MClller-Freienfels, Berltn. Dle zettgan 
Industrielle Psychotechnlk, 13. Jahrgang, H. 4/5., 1936, S. 97 
1936, 134-136. 

76. Psychotechnlsche Tagung, Wien, 4.-7. September 1935. Verlag 
schaft fClr Psychotechnlk ln Osterreich. S. 1-114. PsycbolQ 

77. Výběr učňQ pro živnostenská povoláni. Předneseno v Radlo 
1936. Péče o mládež 15, 1936, 296a-297a. 

78. Vývoj trvánl akUvnl optické pozornosti děti 12letfcb a 
chologle 2, 1936, 62-76, 147-192, 213-214. 

79. Výzkum výkonnostt dětských smyslQ ve věku pfedško 
Kursu pro vyššf pedagogf cké vzděláni učitelek matefslcfch 
1936, str. 113-142. 

80. Výzkum výkonnosti dětských smyslil ve věku pl'edškolnfm,. 
nášek Kursu pro vyššl pedag. vzděláni učitelek ma 
Brno 1936, str. 30. 

81. Cc.,mptes rendus de la VIIJe Conférence Jntemattonale de 
a Prague du 11. au 15. septembre 1934, Prague 1935, Orbltl,. 
národnfho kongresu psychotechnlckěho v Praze, konan6bo 
1934. J V. Orientation profesionelle des bachellers, p. 391 
bakalářfl, posluchačťl vysokých škol.) Psychologie 3, 1137„ 

82. II. slovanský pedologický kongres v Lublani (26.-28. 
dež 16, 1937, 284b-287a. 

83. JI. slovanský pedagogický kongres v Lublani (26.-28. anma 
1937, 137-144. ---Tl 

84. Druhý pedagogický slovanskt sJezd v Lublani. N4r. 
85. Nová vývojová fáze v péči o dorost. Péče o mlAdel 11_, 
86. O pedologickém sjezdu v Lublani. N4r. osvobozenL 28/li 
87. Poradny pro volbu povoláni. Otta.v slovnlk naul!nf nov6 

Ottovu slovnlku naučnému 1937. Dll IV., sv. 2, 12951,-. 



Bartuško 8 J. Kondcllk. Nákladem K 
f d Knifně upravlll K. 

122, ť98~~é ~\.:t~,•á Morava 1940 ( rtJ1~jl~h osudy n dobrodružstvt 
· Jn stad, Lovci kožišin, ( řfjen}. 1940. 123

· ~:~~=. ortls 1940., Osvěto:!r~~~~v;ro volbu povoláni. Péče o ml6d91 ~i.a„ 
124 Rodičovské sdruženi a I 

· 193-195. j tfch vnfmaných části dětmi v raném věku. Pa, __ 
125. Poznáváni predmětů ~ e, 143-159. I, 

!940-1941, 83-94, 9, - 113• t und Hemmungserchelnungen bel disparatea ..... 
l26. zoran Bujas. Zagreb, Kon7adsu~trielle Psychotechnik, 16. Jahrg., Haft 1/3, tlr. 

tanen Gescbmackrelzer.. n 6 1940-1941. 11 
až 89, Berlin 1939,ů Ps~'c.~~~o~~lm~ných částl dětmi v raném věku. Psycboloalt 

127. Poznáváni předmět z JeJ 7, 
1942, 6-18, ~33- 41...., j „c h vnfmaných části dětmi v raném věku. Pfarot, .__ 

128 Pozná,·ánl predmětu z eJI t rr 
· 55 obr v tex u. Bartoš. 1942. 68 st ran. 1944_ 1945 126-128. 

129. Bibliografie. Psychol~g~e ~• ction to P~esent Day Psychology. (úvod do Pfltau.at 
:i.30. Dr. Curt Bohen

1
he~m,

1 
s"t;po 1:S Pres New York, London 1946, str. 108. Cena 1'1• 

dennl psyc o og1e. · -,a. 
Psychologie 9 1944-1946, 119- 120- . ěš 

131_ Karel černocký. Duševni zdravověda. Nákl. Jindřicha T fka v Hrantc(ch 1911, 
str 64 Naše věda 24, 1946, 98. 

2 L'Anné·e Psychologique { 1940-1941), Paris 1945. Presses Untversitalres de Pnnce, 13 
· Stran 686, Psychologie 9, 1944-1946, 120-1 25- .. 

l-133_ Směry soudobé psychologie, Brno 1946, 47 stran_ (skripta) . 
134. úvod do psychologie. Ostrava 1946, 9 stran (skripta) -
135. Poznáni zobrazených předmětů. Brno 1947, 70 stran. 
136. Utvářeni volnfch kresebných pohybů ditěte v raném věku. Psychologie 10. 1N7, 

1-11, 33-43, 117-128. . 
137. Psychologie dospivánL Brno 1947, 50 stran (skripta). 

r 138. Poznáni zobrazených předmětú. Ročenka pedagogické fakulty Masarykovy 11Dlwer­
sity v Brně 1947. Brno 1948, str. 56-124. 

( 139. Poznáváni zobrazených předmětů. Komenský 73, 1948, 422-427. 
r 140. Přehled základnfch pojmů pedopsychologických. Psychologie ditěte pfedškolnlllo 

věku (skripta). Brno 1948, 2 str. 
141. Přehled základnlch pojmů pedopsychologických . Psychologie ditěte (Psychologie 

žáka národnl školy - I. stupeň). Brno 1948. Str. 2 (skripta). 
142. Přehled základnich pojmů pedopsychologických. Psychologie dospfvajlcl m16dale 

(Psychologie žáka školy II. stupně.) Brno 1948, str . 2 (skripta) . 
143. Přehled základnich pojmů z psychologie. Pojmy obecné psychologie. Brno 1948. 

Str. 2 (skripta). 
~ 144. Psychotechnika (skripta). Brno 1948. 35 str. 

145. Věda o práci. Brno 1948. Stran 48 (skripta). 
146. Užitá psychologie. Brno 1948, 102 stran (skripta). 
147. Psychopatologie. Brno 1948, 38 stran (skripta). 
148. česká psychologie. Brno 1948, 57 stran (skripta). 
149. Obecná psychologie. Brno 1949, 8 stran (skripta). 
150. Rostoharovo psychologické dflo. Psychologie 11 1948-1949, 89 a! 105. IVI, 

XXIII-XXIV. ' 
151. Rychlost sukcesivního optického postřehu jednotlivých část( složitého pMcPI 

a jeho vjemová struktura. Psychologie 11 1948-1949 137-186 XVI-XVII, lllD-
152. Utvářeni volnfch kresebných pohybů ditěte v rané~ věku. P~ychologte a 19tl 

až 1949, 31-41, 49-78, XV-XVI, XXII-XXIII. 
153. Užitá psychologie (skripta). Brno 1949. Str. 69. 
154. V~da o práci. II._ ?ást. Problémy organisace, normalisace, racionalisace. ••• 

msac~ a produktivity práce (skripta-sylabus). Brno 1949, stran 34. 155. Experimentáln! methody v psychologii (zimnl semestr 1949-1950). -- j!B. 
Stran 18 (skripta). 

156. Experimentální methody v psychologii. II. dH (letnl semestr 1949-~· 
1951, stran 15 (skripta). 

157. Obecná psychologie (skripta-sylabus). Brno 1950. Str. 8. 
~~8- UčebnI texty z psychologie. Brno 1950. Stran 41 ( skripta) 9

· ~d~~°e~n;polup:áce na překladu práce D. A. Birjukova: Učeni I. ~ 
J ém pusobenI 1. a 2. signálnl soustavy ve světle pracl J. 
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1 jazykovědy. FiziologtčesktJ !u 
01áz1<áC 

1 pedagog ika- Psychologte 1 19 rna1 
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