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I. Z CINNOSTI CSPS A SPS
HODNOTIACA SPRAVA 0 CINNOSTI SPS ZA ROK 1984

Cinnost spolotnosti v r. 1984 vychadzala z rdmcového programu prace

OSPS na 7. pifrotnicu a z dloh, ktoré sa na obdobie tohto roku kon-
kretizovall v plane ro€nej ¢innosti.

Cinnost SPS riadil jej tstredny vybor a jeho predsednictvo v tomto
zlozeni:
AdamoviC Karol
Boros Jalius
'}rczmanové Elena (hospodéarka)
Cerny Vladimir
Danko Jan
pDuri¢ Ladislav
Graca Stefan
Greisinger Jaroslav
Hradiska Elena
Thnacik Jozef
Katéniova Jarmila
Kolényi Eugen
Kollarik Teodor
Kopasovéa Dorota
Kovéatikova Milena
Kovalikova Veronika
Kubaldk Milan (podpredseda)
Miillner Jozef (podpredseda)
Palenik Tubomir (veducl tajomnik )
Ruisel Imrich
Stantak Andrej
Sipo$ Ivan, KSS
Spetuchova Viera
Sulek Milan,
Vonkomer Jan (podpredseda)

Revizori:
Parickova Izolda
Senka Jan
Zapototna Olga

Nahradnici:
HargaSova Marta
Kovadé Tomas
7ala Gabriel

Cinnost vyboru spoloCnosti sa Vv tomto roku ststredila na tri dolezité

ulohy:
' pripravu materialu pre medzindrodny adresar psychologov,




T Senie sychologick?ch sluzieb,
~ Jegislativne Z8DSTD b 2du slovenskych psychol6gov.

‘ ‘ otokolu zo VI. Z] : Sy =3
”p“’emi?égéi];ﬂrod“?' adresar sa pripravili vSetky potrebné materil
E qioAvensk\"ch psycholégoch 4 cely adreséar, teda aj Cast psycho

teskych krajin, sa podla predpisam’/ch instrukcil napisal a odo
Z CesK) ’

predsedovi CSPS.
Né&vrh pravne]j
v Predsednictve

normy O psychologickych sluzbédch bol po prerokoy

SAV a na legislativnhom oddeleni SAV a po konzu
a na legislativnych organoch \{lédy SSR odqudany Hlavnému vybor
CSPS na jeho pripadné doplnenie a posttpenie na Pr_ezirlum CSAV,.,_.._
protokol zo VI. zjazdu SPS je pripraveny na vytlacenie. . -
Vybor SPS sa okrem t}’fchto' ginnosti zaoberal aj otazkami pripravy
zjazdu CSPS, ktory sa mé konat roku 1985. A
Cinnost spoloCnosti sa Vv najvdcsej miere organizuje v odbm:nych_.
komisiach a pracovnych skupinéach.

cidch, oblastnych skupinéach, C ! |
séred’uje sa na prerokovévanie problémov psy,cholégle a p’SYChom
v jej jednotlivych oblastiach [klinicka, pracovna, pedagogicka, pora
sk4, Sportu, tvorivosti.. .) a problémov psycholégov — spolocnych i

jednotlivych druhoch postov a pracovisk (V zdravotnictve, Skolstve, eko-
nomickej praxi, obchode a WA e . . bt :
Zo sprav sekcii a oblastnych skupin je zrejme, ze sa ViaC ez dosial

podarilo upevnit spolupracu s inymi odbornymi spoloc”:nost’amiv (peda-
gogickou), Soc. akadémiou CSSR a vedecko-technickou spoloCnos
7Z najd6lezitejSich akcii realizovanych samostatne i v spolupraci s i

mi institiciami uvadzame:

Sekcia pedagogickej psychologie: =
__ Seminar: Psychologické problemy vychovy k tvorivosti Ziakov na
zdkladnych Skolach
— Sympo6zium o psychologii tvorivosti

Sekcia psycholdgie préace:
— Celostatny seminar: Aktudlne otdzky persondlnej prace
— Dni vymeny skiisenosti: Skusenosti z aplikacie psychologie pri ria-
deni a vedeni ludi :
— Seminédrny kurz: Psycholégia efektivneho vedenia ludi pri praci
— CeloStatny seminér: Ergonomické problémy préce Zien “
— Celostatny semindar: VyuZivanie vedy a techniky v riadeni social-
neho systému organizécii

Sekcia socialnej psychologie:
— Semindrny kurz: Diagnostika v socidlnej psycholégii

Sekcia klinickej psychologie:
— Plenarne zasadnutie s odbornym pr
- - O
— KoSické sexuologické dni b e v

Sekcia vyvinovej psychologie:
— Seminar: Psychol6gia rozvoja osobnos

otenskych podmienkach ti dietata v stgasnych SpO-




Zapadoslovenska oblastné skupina:

— Semindr: Niektoré aktudlne psychologicko-pedagogické problémy
vyutovania a vychovy

ki Seminér: Problémy objektivheho hodnotenia efektivnosti mravne]
vychovy

Stredoslovenska oblastnéa skupina:

— Semindr: Pedagogickd psychologia a pedagogika

— Seminér: Psychol6gia pri vySetrovani v stdnej praxi a v postpeni-
tenciarnej starostlivosti

— Seminér: Psychoterapia, manZelské a predmanZelské poradenstvo

Bratislavskéa oblastna skupina:
Pracovné stretnutia:

psychologia — intra — a interdisciplindrna komunikéacia
Zena v psychologii ako subjekt a objekt
— Psycholégia v riadeni

Psychoterapia v klinickej a poradenskej praxi

Pracovnd skupina pre psychologiu tvorivosti:
Pracovné stretnutia:

— Tvorivost, nadanie, talent
— Techniky, rozvijania tvorivosti

Okrem tychto odbornych podujati rozvijali sa aj iné Cinnosti (pred-
nasky pre urcité odb. a zamestnanecké kategoérie, popularizacia psycho-
logickych poznatkov v masovokomunikadnych prostriedkoch, v ZRPS
LA

Celkovo moZno konstatovat, Ze Ginnost spolonosti bola relativne bo-
hatd, Ze sa hladaju nové formy a poukazuje sa v tejto stvislosti aj na

problémy Strukturovania spolonosti a s tym stivisiaceho riadenia, resp.
usmertiovania aktivit.

Veronika Kovalikovéa




K HISTORII PRAZSKE POBOCKY
SYCHOLOGICKE SPOLECNOSTI

CESKOSLOVENSKE‘ '

R L onie je uditelkou Zivota, historia magistra vitae. His
sici se. ze historie J€ 1161tellx(?u z:wo , | g

--f\i-};azztl{skéhu pohlavi, do jisté miry, svym zpisobem Zena. Jako
Llyb"regdujé abychom ji venovali nalezitou pozornost. KdyZz tak necinime

S350 NG .4t vselijaké kouskKy. 4
miize nam zahrat vielija 314 : o
Takovy kousek zahrala nekterym Ceskym a slovenskym psychologlim

' i svani historie dojem, Ze Prazska
; nichz vznikl v disledku zanedbavanl ! kd |
zwolg:\'c;lzcg?s byla zalozena teprve v roce 1983, mnoho let po zaloZeni

oboCKYy bratislavske. U L
4 Vratil jsem se k této otazce na schizi vyboru Pr{izske pol?o-éky CS

a jak uz tomu V podobnych situacich b L

sp s veci Ci s historii vypoi"édal sam. . &
ké informace osobnimi dotazy, da-

o] isem se zprvu ziskat neja |
le}fc?kj(;:léfgl sJe viak nledostal, jednak z (}ﬁvodu techni.cks’r’ch [neqo\-,m
jsom se], jednak psychologick?ch_ K tém psygholog_lckym patri 1“t__
e nerad obteZuji lidi. Hlavne viak se ukézalo, ze pojem ,,Pa"métnik je
slozity a oSidny. 7 dobrych diivodd je ve Slovniku spisovného jazyka

teského uvedeno, Ze pamétnik je ,kdo neéco pamatllje“, tedy ne kazdy,
kdo ,néco zazil, je oCitym svédkem, soutasnikem nekohio, néteho minu-
16ho”. Ne kaidy z pamétnikl salozeni PraZské oblastni skupiny (POS])
GSPS pired mnoha lety si to pamatoval. SN

Dokonce se ukéazalo, Ze ani Vv dokumen

najit potfebné informace. 5 1 _ 9
Nakonec mi je poskytl pametnik nezivy, totiz mij osobni archiv a moje

knihovna. Tento pamétnik neZivy, jehoz druhy pad je ,pamétniku® (na
rozdil od pamétnika Zivého), mi poskytl dokonce 1 original pozvanky na
ustavujici schiizi oblastni prazské skupiny Ceskoslovenské psychologickée
spoletnosti pii CSAV, ktera se konala dne 20. 12. 1958 ve 14.30 hodin
v zasedaci sini CSAV, Nérodni tf. €. 3, Praha 1, II. patro. o
O kus dal (nebo bliz) v Case jsem nalezl pozvanku na prednasku
V. Brichatka Pouziti nékterych neparametrickych metod v psychologﬁf
(pokratovani), kterou POS konala 29. zari 1960. To uZ jsem vidél, Ze
se nemohu spolehnou ani na svij archiv, protoZe jsou v ném Immezery. “
I zatal jsem hledat ve Zpravach CSPS. A skutetn&. Hned v 1. Eisle z roku =
1959 jsem nalezl obsdhlou zprévu o zalozeni POS. Ve 2. Cisle z roku
1960 je obSirna zpréva o tinnosti POS za rok 1959, zaroveil vSak zminka b
o slab3i ufasti na nékterych prednaskach. Patrné jsou i poc€inajici di- =
ference v aktivité jednotlivgch sekci POS a zmény v persondlnim slo-
Zeni vyboru. Ve 3. Zisle z roku 1960 je uZ ominosni véta , Koncem r. 1958 |
zg(’,‘ala vnévstéva akcl oblastni skupiny upadat a poslgdni prosiilcové
prednaska se pro malou uCast nekonala. Bylo tfeba hledat vhodnéa té-
mata pro plenarni schiize POS, kterd by zajimala co nejvétsi podet &l N
a jednak vhodnou formu akci. Prednaskova odpoledne] o”’dpo s i
za 6—8 nedél se celkem osvédCila, navstéva podstatnép R Jedugey
V roce 1960 naznacCeny di iatni ne stoupla -
4vd k 1961 Eng iferenciatni trend pokratoval. V hodnotici
vé za ro pak Cteme (Zpravy C. 5, str. 36—37): , Prace v nasi

tech CSPS nelze tcC. pohotovg-;'

hL




sknp}né mé}a celou fradu potizi. Byla to jednak zajmové roztiisténost
¢lenu skupiny, potize s hledédnim vhodnych naméth pro akce skupiny,
které by zajimaly vétsi pocet &lenfi. Dale to bylo pFetiZzeni &lenft vyboru
i ostatnich C€lenti skupiny,

: > coZ znemoZiiuje plné vénovat se funkci a najit
terminy, kKteré by vyhovovaly vétsimu poctu tlend.’

i ‘ Pokratujf také per-
sonalni zmeény vyboru.

Vv &isle 6 z roku 1963 je rozsdhla zprava o spole€tnych
logické komise Cs. psychiatrické spolec

lecénosti ]. E. Purkyné a zdravotni sekce prazske oblastni skupiny CSPS
v prvnim pololeti 1862; jinak o ginnosti POS &teme ve zpravé o Cinnosti

18AY; CSPS (str. 16): ,,13. Doporudit prazské OS, ktera nepatii k nejaktiv-
néjsim, aby soustfed

ovala a koordinovala préaci hlavné na iseku teo-
reticko-metodickém.”

7 &isla 7 se dozviddme, Ze na konci roku 1961 mela POS 82 &leni
a v roce 1962 pribyli 3 dalsi. Jako nejaktivnéjsi sekce s nejbohatsi €in-
nosti je hodnocena sekce zdravotni. Vybor hodla tezisté akci prenést do
sekci a pozdeéji do zajmovych krouzku.

g Vv Prehledu hlavnich akci oblastnich skupin v roce 1963 (Zpravy 1964,

& 8—9 Str."265) Cteme: ,,Oblastni skupina Praha, kde se b&hem roku
ménilo sloZeni vyboru, nepodal 6

a zpravu o své Cinnosti. Spolupracovala
azce se sekci zdravotnické psyc

a hologie a s Komisi pro psychologii Psy-
chiatrické sekce Cs. 1ékaf(ske) spoleénosti J. E. Purkyne.“ Jinak nic.
V planu prace CSPS na rok 1965 (Zpravy &. 11—12, str. 44) je uvede-

no: ,,2. Zvysenou pozornost bude Gstiedni vybor CSPS vénovat praci
prazskeé a zépadoslovenske oblastni skupiny, jejichZ prace jako nejvet-
ich skupin by méla byt zvlast yyznamna."

Ve zpravé o cCinnosti CSPS v roce 1965 (Zpravy 13—14, str. 14) se
pise: ,prazska oblastni skupina ma velmi aktivni psychologickou komisi,
intenzivné pracujici s psychiatrickou sekci Ceskoslovenské lékaiskeé spo-
lecnosti JEP na pravidelnych mési¢nich pracovnich schiizkach.“ Jinak
o POS opét nic. o

O rok pozdg&ji (Zpravy 15, str. 17) Cteme: _Cinnost praZske oblastni
skupiny se vyvijela predevsSim v jednotlivych sekecich (zvlasté zdravot-
nické a vyvojove psychologie], satimco koordinace jako celku ¢inila
vetsi potiZe. 7dravotnicti psychologove prazské oblasti konali pravidelne
schlizky a seminare a ekonomitti psychologové usporadali nekolik pred-
nadek zahraniénich hostd.”

V poslednim, 16. Cisle Zprav informace 0 POS chybi vibec.

Ve ,Zprave o hodnoceni Cs. psychologicke spoletnosti v letech 1968
ay 1969“ (Psycholog v Geskoslovensku, ro€. IV, 1972, €. 1—2. str. 18}
se uvadi Ze z oblastnich skupin CSPS se v tschto letech projevovala Zi-
vejsi cinnost Ve skupineé brnénskeé. ]in(i oblastni skupiny se schéazely
piilezitostné, nékteré viibec nepracovaly. i

Na zéavér bych se rad zminil o &lanku dr. O. Kolatikové Potfebujeme
oblastni skupiny CPS, uvefejnéném V gasopise Psycholog v Ceskoslo-
vensku, ro€. 111, 1971, &. 1—2, str. 31-—37. Autorka v ném pecliv. roze-
bira problematiku odbornych sekcei, oblastnich skupin a komisi nasi
GSPS od roku 1958 a pise ke konci: ,Zda se tedy, Ze oblastni skupiny
by se mely Ve vBt& mife, nez v jakeé to ¢inily a mohly Cinit doposud,

h akcich Psycho-
nosti, sekce Cs. lékafské spo-

9




ve které je nemuize nikdo nahradit,
ch otazek psychologl ruznych sp
Naslo by se jich patrné n

vy2ivat v té oblasp ‘Ci}}’!l(fstxi %
v projednévani a reseni Spo e 1§&em
lacl a riznych pracovmch zamel .
bernd. ..
Domnivam se,
skupiny majl vedle OC

neni.
Rik4 se, 2e kdo se nepoucl z

rem autorky je moZno souhlasit. Ob

ye s timto nazo oy > ;
edle komisi své specifické o

ibornych sekci a v

historie musi se poudit na vlastni ite
pouceni z 25 let ¢innosti & nec”:{innosti POS C?PS by msm VYZ“;“,}'G pi-—
pech spoletne g¢innosti odboruygh psthologg takg v Praze a jejim oko
k uzitku psychologie, psychologu 1 celé spoleCnosti. 1
Eduard Urba

|
i
1
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CLOVEK A PRACOVNI CINNOST

Zprédva z konference konané ve dnech 6.—7. listopadu 1984 v Praf

of zinnost byla pordddna Ceskoslovensk
psychologickou spoletnosti pti CSAV, sekci psychologie prace (Ces
gast) a katedrou ekonomické sociologie a psychologle fflkulty fm
Vysoké Skoly ekonomické v Praze. Predstavovala jeden z vystupl Te
DU SPZV VIII-6-5/5 v 7. pétiletce — Psychicka regulace pracovni
nosti a utvareni socialistickeho véedomi pracujicich. Na konferenci by!
piedneseny jeho s4dsadni teoreticko-metodologicke vysledky, které b
konfrontovany s empirickymi poznatky a konkrétnimi zkuSenostmi
z aplikace psychologie v hospodaiské praxi socialistické spolecnosti. ‘
Tematicky byla konference Clenéna do CtyP ¢asti: psychicka regule
pracovni Cinnosti, pracovni zplsobilost a priprava pracovnikil, psyc
ka zatez pri praci, podminky Zivota a prace Cloveka.
Teoreticko-metodologické pristupy k feSeni problematiky psychic
regulace pracovni Cinnosti byly reprezentovany pracemi doc. PhDr.
Velehradského, CSc. Socidlni determinace a socialni zprostredkovanost
psychické regulace pracovni Cinnosti, prof. PhDr. J. Razicky, DrSc. Mo-
tivace a teorie Fizeni, doc. PhDr. B. Chalupy, CSc. Vyznam teorie &innosti
pro psychologii prace, PhDr. M. Brichcina, CSc. Analyza Cinnosti a SOUSS
¢innosti pri skupinovém TeSeni problému a PhDr. E. Bedrnové, CSc. Po-
dil, v?z‘nam a mognosti FeSeni subjektivnich determinant vyroby v Fizeni™
socidlnich procesu. A
V pirednesenych pracech byly objasiiovany psychologické zakonitosti =
riizngch forem spoledenské podminénosti a spoletenské zprostifedkova- |
nosti psychické regulace pracovnl Cinnosti, zdkonitosti aktivhiho s a3rd
lecenského jedndni v podminkach socialisticke spoleCnosti h Ii p
gické zdakonitosti vztahu osobnosti pracovnik{i a praco oo DEVEK
Praktické vyzkumné aplikace se vztahovaly ke Zkourgl}l Cinnosti.
lych skupin pri resSeni problému, vykonnosti operatorsky 311111 }I{Jrof.ﬂu ma-
kam racionalizace, procesi rozhodovdni a fizeni (":'YC skupin, _O‘Féz_
struktufe pracovni motivace a GspéSnosti v uéitelské;ln;s‘tllo lézgi r;%l;ia, ,
! ',i a stabilizaci absolventu VS, stabilizaci pracovnikd ve vztahu i{ osog- 3

Konference Clovék a pracov




ST ldispozicnn’a dalsim problémim zejména z oblasti motivace pra-
covniho chovani. e pr

Psychologické otazky pracovni zpusobilosti a pFiprav acovni
uvedli svy’/.mi pracemi doc. PhDr. B. Chalupa, CSc, \[;Vsqe?l,k{l (ll)l.rr;iml);cri‘rl)}:)g
psy(‘.hO]Oglleé studie souboru vyzkumnych pracovnikfi, PhDr. |. Slédrl'
K psychické diagnostice pracovni zpusobilosti pro sboleéné ¢innosti
a doc. PhDr. J. Sedlak, CSc. Rozvijeni socidlni pfipravenosti vedoucich
pracovniki.

V daléit_:h_vystoupenich se autoii zabyvali otdzkami psychologickych
nha.r’ak’gerlsnk perspektivnich pracovnikit v nékterych oblastech Cinnosti
socidlnimi dimenzemi osobnosti jako proménnymi v pracovni éinnosti’.
problematikou rozvoje teoretického mysleni v obdobi VTR a motivaci
k dalSimu vzdelani.

Vyslvedky aplikace psychologickych poznatkii v prakticke ¢innosti
odeznély v prisp&vcich vztahujicich se K psychologickym aspektiim né-
cviku jednani v nékterych dopravnich situacich, vlivu a vyznamu sub-
jektivnich faktor na zvladnuti zmén pracovni Cinnosti a podminek

prace, zjiStovani efektivnosti vychovné vzdeélavaciho piisobeni na 0sob-

nost pracovniki, fe€ovych dovednosti a tvorivéeho mysleni pfi vyuce ci-

zich jazykd, metod socidlné psychologického ovlivilovani a socidlniho
rozvoje pracovniho kolektivu.

Tato ¢ast konference prispéla predevsim k rozpracovéani psychologicke
teorie socidlnich procesit v pracovnich kolektivech a v roving aplikatni
k rozpracovani konkreétniho uziti psychologie v hospodérské praxi. Uka-
zalo se, Ze v névaznosti na pfednesené poznatky bude tfeba nadéle vé-
novat pozornost rozvijeni socidlni psychologie prace pro jeji Sirokeé
uplatnéni pfi reSeni otazek vztahujicich se k problematice uspokojovani
socialnich potfeb Clenti pracovniho kolektivu, zejmeéna pracovni spoko-
jenosti a stability, stanoveni moznosti acasti pracovnikit na Fizeni neé-
kterych vyznamnych podminek Zivota a prace &lentl v kolektivu a jinych
metodicky zavaznych otazek.

Problematika psychické zatéZe pri praci byla v roviné teoretické pre-
zentovana v praci doc. RNDr. M. Horvatha, MUDr. E. Frantika, CSc., L.
KoZené Psychofyzicka reaktivita v podminkach riiznych typt pracovni
psychické zatéze. Konkrétni piispévky se zabyvaly otdazkami psychické
zateze pracovnikl@l v lesnim hospodarstvi, u CSD, v driibgzarskych za-
vodech a u raznych typi operatorské Cinnosti na pracovistich Cs. te-
levize.

Nékteré nové pohledy na psychologicke aspekty tvorby Zivotniho a
pracovniho prostredi, mentalni hygieny a psychologie prace a psycho-
logické analyzy sportovni Cinnosti prinesly prispevky pfednesené v za-
véru jednani.

Konference prispéla K ujasnéni néktersy ch teoretickych, metodologic-
kych i aplikacnich otazek psychologie prace. Potvrdilo se, Ze psycpolo-
gie prace je vysoce spoletensky angazovanou védou, které za urcitych
podminek muze vyznamne napomédhat k dalSimu hospodarskému a So-
cidlnimu rozvoji nasi socialistické spolecnosti. Vysledky konference pro-
kazaly, Ze nasi psychologove prace jsou prim&fené pripraveni k plnén§
tkold, které s tim souvisi. Konference byla prinosem Ppro dalsi rozvoj
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sm z prostriedkov rieSenia adaptaény(;h‘p;oll)nfﬁ]m, ‘
3 11l & o 1 | : : " : = 5

s (Fll}f : e a redtrukturdcia postojov Iz_Ealxov ich budiicim
pozndvane 4 ) ale aj poznanie specifik hodnotovyph O‘I‘ien
i Jurer e SO O potrebe a dbleZitosti pp

i Y = Zijakova).
rei mladeze v SOU (E. Zi - fspevk ica 3
:131}\(] ml‘ikulp ~eferovala vo svojom prispevku Praca Skolskehg
oga Vv < ' ;

) Yl it I
: v SOU Z. Bindasova. ~ _ ke J - N
Ioﬁjia z&ver rokovania v ramci tejto sekcie odzneli prispevkysy
| A ’

TuFieh v ~sti §portu, a to kK otazkam bery
anskych sluzieb v ()l)éf:{&(ji; b[l], Ferjenél’k, M. Urba:%
aj vyuzitia psychologickych PDZ”?“\'O\" clpr;s}i?bé;;lzr?g;i San;Olits
konu (T. Bugelovd) alebo priamo v pmafel’t ]oukazovali
marik). I. Udeii—D. Sotnik vo svojom re eré" B2 Zovall nasus
ktoré sivisia s prepojenim, Cld bgzg%éi)setjr;rggim vyuzivanim

3 ickych vyskumov v pedagogick . + k
L,Sétalflgl}grg)nggeedne'sené na vedecko-p}raktickgi kq{lferenc11_ boli. na
kej edbornej urovni a boli zamerane 'predovset’hym na r1§§en}3
mov poradenskej praxe. Obsah I’Gte'ra.tqv vyplyVEIl z tendencie
jlcich orientovat sa na témy uzko SL’lVlSlaCQ s rieSenim _akjtuélny
vyplyvajiicich zo zavadzania novej vychovno-vzdelavacej sustavy
xe. Konferencia svojim priebehom a obsallqlll dokumentqvala a
vanost psycholégov pri rieseni problémov_ vychoynp—vzc;lelavacie
cesu v podmienkach budovania rozvinutej somfahstlc_ke] sp(’Jloﬁn

Materialy z konferencie budid v plnom zneni publlkovane vzbor
ktory bude vydany pri prileZitosti 25. vyroCia zaloZenia KPPP Wil
ciach.

sa poradt : B
do internatnych Sportovych

Helena Litval

PSYCHOLOGICKY VYZKUM A PRIPRAVA PSYCHOLOGU

PRO POTREBY SPOLECENSKE PRAXE 1

4

Pod timto nazvem se uskuteCnila ve dnech 6.—8. tGnora 1985 kon

rence poradana filozofickou fakultou University Karlovy pri prileZitoe

0. vyroCi vyvrcholeni narodné osvobozeneckého zapasu a 0svobt

i Ceskoslovenska Sovétskou armadou. T¥idenni jednéni probihala v |

R ku MS CSR ve Stifing a kromée pracovnikli poradajici katedry psy

T logie FF UK se jich zuastnili i zastupci kateder psychologie FF I

z Bratislavy a FF UP z Olomouce, FF P|S PreSov, PeF UK z Prahy a
KG z Bratislavy. Dale pak pracovnici spoleenskovddnich psycholo

- rkych a pedagogickych dstavii CSAV a SAV, ministerstva p’réce a SOC’

I nich weel, Institutu Fizeni a Vyskumného Gstavu vystavb ite

~ tury z Prahy, Denniho sanatoria pii FN v Pr v a S

- Bratislava, zéstupci Krajské manzelské

v Brné, Krajské pedagogickopsychologické por
Labem. Za studenty se pak jednéani zagastnil

adny v Plzni g Usti nat

katedie psychologie FF UK. tlenove obou zo SSM

- Obsah konference byl rozélenén na Gvodni

e P cast, tri ta . ;
dvé panelové diskuse a shrnujici zavéretné jedna, 'l tématické sekeey
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K pmdnim hostiim mezi Sedeséati pp
MS CSR dr. Bohumil Spanihel, &)t;:gmggggrgsalsmiky i ay o v
1. namestka ministra Skolstvi prof. dr. Vacla ALt fmdnem
FF UK prof. dr. Vé.(‘:lav Rab, CSc., ktery .ve svér;api?(ilssaére’ g o g
zitost sebereflexe jednotlivych oborii filozofické takglt‘]ku e
textu vztahu filozofie a psychologie, teorie a pra M ouitaun: Ko
pg.;y(‘.h()l()gie FF UK prof. dr. Jaromir | s Yenguey eteidy

: : = anousek ; :
nim referatu ,Souctasné ukoly psychologie jék%S%{);:usbiie\}?;glugv%d-
nem

a vychovné vzdeélavacim procesu” k

logie 1)i~(:ds‘tavuje Siroce rgzvinut? vé(zilsfitaatosvtiléui; g{)‘gfi i Ao

kym spolecenskym dosahem. Vyznamné je jeji misto St‘lner;l,éné Siro-

a prohlubovani Kolektivismu — jednoho z Eelnych Prina fl0 jasfiovani

cialisti}cke spolepnosti — a stejne tak i pfi utvareni v§eslt)rarngV01e ok

vijejici osobnosti Clovéka, formovéani jeho my$leni a citéni vnd s'([a1 TOZ-

cialistickych ideji, morélnich norem a Zivotnich hodnot Tom“cku SO-
renci chtéli psychologové prisp&t k objasnéni podminek' Vyééioe‘ie()}:}ge-
nosti v oblasti vedy a vyzkumu, prakticko aplikatni a vychovné vzé\(la-
|avaci. V zavéru zahajovaci Casti pak nasledovaly ptispévky obecn-é
metodologického charakteru, které prednesli doc. dr. Khol, DrSc., doc
dr. Skrabek, CSc., prof. dr. Mikiik, DrSc a dr. Ing. Riegel, CSc.

Prvni tématické sekce nazvana ,,Vyzkum integrity a roz,voie bsnbnosti
» hlediska podilu na zvySovani G€innosti psychologickych aplikaci a pii-
pravy psychologi® vychdzela predevsim z vyzkumnych tkelld FeSenych
na lffltedlv‘e ps,:ychologie’FF UK v posledni pétiletce. Hlavni referat prof.
Mikvs)lkawse vtykal zejména metodologickych otdzek vyzkumu osobnosti.
Da}s1) prlspevky opak shrnovaly vysledky nékterych zékladnich i apli-
kacnich vvyzkuglu (dr. Hartl, CSc., dr. Sedlatek), pozornost byla véno-
vana i neékterym otevienym otazkam psychologické teorie v referdtu
dr. Ruisela ,,Dualismus osobnost — poznavaci procesy .

Drupé sekce, kterd se rovnéz tykala vyzkumnych ukoll a vysledki
prace’ katedry psychologie v Praze, byla nazvéna ,Vyzkum aktivnosti,
tvorivosti a kooperace z hlediska podilu na zvy$ovani ucinnosti psycho-
logickych aplikaci a pripravy psychologh“. Prispévky této sekce se
tykali predevsim problematiky spolupréace v mensdich skupinach sledo-
vanych osob. Projevila se rovnéz snaha tedit specifické otédzky labora-
torné experimentdlniho vyzkumu a jeho technicko-organizatniho za-
bezpeteni. V této Casti jednani vystoupili se svymi referaty dr. Hosko-
vec, CSc., dr. Stikar, CSc., dr. Brichein, CSc., a Ing. Styblo. Pfinosna
byla rovnéZ vystoupeni dr. Stecha, CSc,, ktery sa zabyval problematikou
argumentace a piesvédcovéni a dr. 7elové, CSc. o otazkach uplatnéni
socialni psychologie ve spoletenské praxi.

Treti sekce byla zamerena ponékud obecnéji a bohaté tématicky roz-
¢lenéna, jak dokladd i nézev ,Ukoly pregradudlni a postgradudlni pri-
pravy psychologl z hlediska potieb soc alistické spoletenské praxe .
Jednotlivé prispévky jednak zasvécend analyzovaly soutasny stav t_eto
oblasti— jednalo se zejmena O yystupeni doc. dr. Hvozdika, (‘IJSc.', 1ed:
nak citlivé reflektovaly néazory téch pracovniki, kteli se zabyvaji pri-
pravou a vyukou budoucich psychologi — doc. dr. DBHE, CSc., doc. dr.
Hrabal, CSc., doc. dr. Langmeier, cSc., doc. dr. Dianiska, CSc., doc. dr.
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CSc. Byla provedena konfrontace s poh
u kladou pozadavky Vv praktickém uplat
a rovne2 piispévek dr.l Heczlrmo'chgve)s

: T .oblematickych otazek tvorilo do znacné pn
\.j\_‘g_.‘S;‘”1hj{,‘”;w:i\‘;}']‘"i’vﬂ'?“Sk“’*"' prvni panel vedgny_ dr. BureSem,
tf “iui ‘ al pi'ipra\-nhosli psychologi pm‘interdlsmplinarni SDOlu
Ze ];qii‘z‘yll\cml()ui(‘l(é odborné sluzby, pl‘"éema se pozvogl;iostldi?kutu'
souéh‘vdila | na problematiku jazyk_a,uktelky 1by urznc:)él?gflfé g;:gg}
nou spoluprdci mezi psychology a jejich kolegy

Veg?fﬁi;()I]-))(;lntlové diskuse, vedenda dr. Olzveriem, byla zaméi‘en_j
otdzky a problémy efektivity pfegraduélm a postg;a{;ﬂuﬁlgitpr{
psychologli z hlediska pozadavku praxe. Qqhata a zul/ . e}?éa se |
stupné rozsiiila jesté na problematlku’planovani s%o e;;&s kpo ?
psychologli a moZnosti pruzného reagovani na néktf:rd pcclytl _a; y pra

Jednéni posledniho dne obsghpvalo\ zpré’vy\ predse jednotlivy
sekci a panelil, diskusi a shrnujici zévereé_ny plispévek‘ prof. Iano_.

Celkové lze Pici, 2e 8lo o prinosnou akci, kteI:é un10;n1[a nefor
pohled na piipravu psychologil v konfrontacl s naroky, jaké na né
praxe, temuZ nasvedCovaly cetné Zivé dlsku§e. Mu?eme tedy doufat,
se v budoucnu stane realitou prani rady Pritomnych, aby se pOd':'_, 7
operativni setkdni pravidelné opakovala, a Ze tato konference neziistaj

akci pouze jednorazovou.

CSc a dr. Helus,

collarik, :
gy priprav

tdch, kteri na tuto ) .
(dr. Urbanova a dr. Capponi,

Iva Stétovsl

PSYCHOLOGIA NA KONGRESE IAMCR/AIERI

tovy kongres Medzindrodného zdruZenia pre vyskum masovej komuni
kacie. Toto zdruzenie vzniklo roku 1957 na podnet UNESCO a odvtedy
sa kazdy druhy rok schadzaji jeho ¢lenovia z celého sveta, aby kon
frontovali svoje najnovSie poznatky a nézory v oblasti vyskumu maso
vej komunikéacie, jej vplyvu na verejnu mienku, v oblasti technickyct
a technologickych aspektov komunika&ng§ch procesov, zjednocovani
terminologie, posudzovania prdvnych, etickych i socidlnych aspekt_
novinarskej profesie. Mottom posledného kongresu bola ,,Socidlna ko

munikacia a globdlne problémy ludstva“.

Kongresy IAMCR/AIERI sa konajii striedavo v kapitalistickych, roz
vojovych a s_ocxalnstlgkych Krajindch, v poslednych rokoch zazﬁ}
nalo zdruZenie prudky nérast zdujmu o tito problematiku v celosvetos
vom meradle,. Co sa odzrkadlilo | na prazskom kongrese. UZ pred nim
Sa zidastnilo 420 vedenrer. )0 Stétov sveta. Uvedeného kongresi

edeckych, vyskumnyc - af
kov a dalsi vyznamni hostia — pgzorovat}(;lg @ Pedagogickfich DISE.

Okrem dvoch plendrnych zasadnuti ;

. sa roko
a vySe tridsiatich pracovnych skupindch a okxyf?l
znelo 60 referdtov a 400 diskusnych prispevkoy

0 v Siestich sekciéc
hlych stoloch, kde od-




Najvdcsou a z hladiska acasti Ces!
n(‘,j.‘s‘i(;: Zasl@penou bola sekcia Boclolzggglzvsszlkﬁyl;gl d;:e(?l'?;‘l); ) e
sa -/.ut‘ias“tnllli z?stuii)covia vsetkgch pritomnych &Statov yOdznegl:a{uktrt')gterj
raty a diskusné pr spevky k safasnému stav ' om
socio‘log@kého a socidlno-psychologického v;z.klugﬁst‘\{lzg%e‘:ﬁ?edgﬁm
ntényct} L}éastmkov naznacili i niektoré v s&éasnosti. aktuéaine 'rozbléra-
l{a‘p’ita\}SUCK}/CH krajin, ktorymi sa nezéavisle na sebe zaohorailpa zarﬁfg
raja viacere vyskumne projekty, napr. postavenie Zeny v spolotnost|
a jej prezentéme v prostriedkoch masovej komunikéacie, problémy Zien
V. novn}érske{aj profesii. Opét sa tu potvrdil politicky a kémerénv z&ujem
viacerych zépadnych vyskumngych projektov. DalSla skupina vysttlp;anl
sa zaoberala problematikou metodolégie vyskumu a niektorgymi Ciastko-
vymi aspektami vyskumnych technik.

S poteSenim sme konStatovali, Ze prédve prispevky Ceskoslovenskych

L)sycholégov, novindrov a sociolégov mohli podat koncepéné, ucelené
a svetonazorovo jednotné pohlady v danej oblasti.

Potrebu interdisciplindrneho sktmania komunikovaného obsahu 240-
raznila vo svojom vystdpeni ]. Kataniova (pracovnitka Novindrskeho
studijného Gstavu v Bratislave). Okrem lingvistickych pristupov sa tu
ukazuji ako velmi ddleZité aj psychologicke pristupy, ktoré poukazuji
najméd na spojenie tvorcu-novindra s tvorenym obsahom a adresédtom
tohto obsahu. Ide o to, do akej miery dokaZe novinar splnit ciel, zadmer,
ktory si pre danu vypoved zvoli, a do akej miery pri tom zohladfiuje
potreby, otakdvania, zdujmy a komunikaéné schopnosti adresédta v§po-
vede. Je zrejmé, Ze adekvatne modely ludskych verbédlnych procesov ie
potrebné vytvarat nielen na zaklade individudlnych charakteristik uZi-
vatela jazyka, ale aj so zretelom na jeho socidlne vazby a sociokultar-
ne zaclenenie.

D. Bretkova (NSU, Bratislava) rozobrala rozvoj psychologie masovej
komunikédcie na Slovensku a poukdzala na sicasny stav tejto utvara-
jacej sa psychologicke] discipliny. MozZno povedat, Ze v saiCasnosti sa
psycholégia masove] komunikacie rozvija aplikaciou poznatkov psycho-
légie na troch rovinach:

1. na teoretickej rovine sa rozpracovavaju psychologicke aspekty ma-
sovej komunikacie,

2. na drovni vyskumu sa overuji teoreticke predpoklady v konkrétnej
komunikatnej situécii,

3. na urovni praxe, kde sa vyuzivaji vyskumom overené psychologicke
poznatky,

pricom vyber problémov sa pridfza najmd potrieb riadiacej a Zurna-
listickej praxe.

J. Janoudek a R. Subrt (FF UK, Praha) sa zaoberali metodo}ogickvm_i
otazkami sociélno-psychologickvch vyskumov vplyvu masove] komuni-
k4cie. Vychdadzajac z rozdielov medzi individudlnou a masovou komu-
nikdciou poukdazali na vyznam irsich spolotenskych stvislosti v ma-
sovej komunikacii a potrebu ich zohladnenia v socidlno-psychologickom
vyskume. Rozdielne vztahy a pozicie komunikétora a recipienta v dvoch
zakladnych typoch komunikécie si tieZ vyzaduja diferencovany meto-
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o=

St | st ~ipacna aktivita komunikatora, jeho poznati
do%og‘l Ci‘};ltgtl‘llls tzll?;'j1’1A3tlncllapsovej komunikacii celkom iny charakter v
0 _Ieflpérsonélnej komunikécii. Na druhej stram/e kqmunlk*aévné potrep
4 :)l(l‘iaelfévania recipientov si pomerne vyhr_anene.a, suéqsr}e vSak "Ea,
Siferencované z hladiska socidlneho zatriedenia reClplt.en:ca:. Specif
kost vztahu recipienta komunikétoro:ép\éiénasove] komunikacii méa
itatl i na celkovy proces re : - o
lltgfvﬁ)c])éjy’?ngac(llisych. ﬁstaiz pCSA\{, P’raha] a K. Elias EFF _UK, Prah*
predniesli poznatky o pSyChOlOgleYCh. aspektqcl} .utvalama pl_‘évne
vedomia s vyuZitim prostriedkov masove] komumlgavlme. querolvall 0 ko:
krétnom experimente uskutofnenom na Vzorlke_ucn(,)vske] m}adeze S 3 A
uzitim uZ existujucich psychologickych yycv1k9vycp metod (metoda
aktivneho socidlneho ulenia a programove skupinove poradenstvo]). be

7o zahraniénych prispevkov Z&U]Ell.l'l- pred.ovsetk,ymv vysled}{y préce
svédskej vyskumnej pracovnicky B. Holjerovej, ktora. uz mekoll?_o qu,i
venuje vyskumnu pozornost komp}e?{n?]’prob}ematlyg zapamadtania
prijatia sprav zo spravodajskych relac}u sveds{ke] tglem_me. .

Kongresu sa zucastnili aj viaceri vyznamnl sqv1'§>tsk1 vedci a teoret
v oblasti masovej komunikdcie, medzi nimi najmd prof. I I§I Zasurskij
a J. A. Serkovin, ktorych prédce v oblasti teorie a teoretického rozpra-
covania psychologickych problémov masoyych,mfo;malcnych Pprocesov
(J. A. Serkovin) patria aj u nds k zdkladnym vychodiskdm vyuzitia psy-:

cholégie v oblasti masovej komunik&cie. :

Jana Ka&aniova

K SUCASNEMU STAVU A MOZNOSTIAM
ZEFEKTIVNENIA ZAMESTNANECKEHO PORADENSTVA
NA SLOVENSKU

Interdisciplindrne poradenské sluzby a v ich rdmci aj psychologické
poradenstvo pre zamestnancov organizdcii povazuji sa za doOleZity na- =
stroj socidlnej starostlivosti o pracujicich. V mnohych podnikoch maji
s nimi uZz niekolkoro¢né skisenosti. V st¢asnosti, v podmienkach inten- =
zifikdacie ekonomiky a zvySeného Usilia o efektivne vyuZivanie vstupov,
menia sa niektoré vonkajSie i vnitorné Cinitele, podmiefiujice fungo-
vanie poradenstva ako systému. E

Na ziskanie obrazu o siCasnom stave a perspektivach rozvoja za -
mestnaneckého poradenstva v slovenskych podnikoch a organizacidch
uskutoCnili sme v ramci Psychologického tdstavu UK — odd. biodro-
malnej a poradenskej psychologie exploracny vyskum. PouZil sa jed-
noduchy informacCny dotaznik, ktory hol rozposlany do 82 podnikov =
v SSR. Adresovany Dbol na podnikové psychologické pracovisko, resp

na kadrovy a personalny ttvar, ak v podniku v danom &ase nep’ﬁsobii
psycholog. : gy

 Navratnost dotaznikov (55 %) nebola sice velmi v ! dleZité
je, Ze sa podarilo ziskat obraz o vSetkych vyznamzz?ggh nlg)oglcl)ilﬁglctg
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INFORMACIA O MEDZINARODNE] fasocm t
PRE APLIKOVANU PSYCHOLOGIU

(International Asociation of Applied Psychology — IA
A . ~4,0v prezradza, této medzu}arodna or,
(4% Sizasnosti zdruzuje psychologov z 92 krajin sveta, Elg
iﬁl ‘\e 1 ozornost na aplikaciu psychologickyc 11 g UniverzitY ;
éregsedom je profesor claude Levy-Leboye LY
tesa v Parizi. g g iacero sekcii, ktoré g
7 ramci organizécie je vytvorenych vi e
chz)lgga(l)v 6111n83”ch v roznych odvetviach psx%l;glrggli. gﬁsvlfdi'
pracuji nasledovné sekcie (ich nazvy UV% hologios el
of Organizational Psychology, Division of Sth Di g’s'o £
vision of Psychology and National Development, Divi Iln Od
tal Psychology, Division of Educational, Ingt;‘qctlonfa Cle_m.
chology, Division of Applied Gerontology, Dnnsclior(n3 0 Inic;
munity Psychology, Division of Economic an onsumer Ps
Division of Health Psychology. y ¢ y
Vytvéranie dalSich sekcii je vyznamnym aspektom vyvings
organizacie a jej Cinnosti.
IAAP vo svojich aktivitdch nezostdva izolovand, ale sa snazi
pracu s dalSimi medzindrodnymi organizdciami, ako napr. ICGE
ICP, IRTAC, EFPPA a i. V minulom roku organizécia poZiada
O pridelenie Stattitu poradcu a kriatko na to UNESCO prejavi
O spolupracu s IAAP na nasledovnych problémoch: profesio
vity Zien, technologické zmeny a nezamestnanost, mlddezZ a
nie, medzindrodné aspekty ekonomickych vied. Svoj vedecky
rozoslalo UNESCO vSetkym ¢&lenom IAAP, aby sa vyjadrili k-
Spolupraci na tomto programe.

\% quu 1984 bolfl IAAP prijatd za mimoriadneho Clena ISSC
rodnej rady spolocenskych vied) a neskér sa pokiusi ziskat riad
Stvo. V tom istom roku bolo vy

IAAP rozvija vztahy aj s psychologick
(International Test Commission ), 1pC (
logists).

Aktivity IAAP sa Prejavuji tiez v prau;

. Pravide] i i .

' P-oslednyl Sa konal v auguste 1982 vy EdinbL:]rOIgL pOI‘lad’aI.]l Kol
uskuto€ni v ]e‘ruzale:m,_e‘v dfioch 13.—18 7 198% al'de?vunl ko 4
dat o 4 r Xy neskor (1990] avsak miesto jehg K alsi sa bvude'.
urcené. Zaujem prejavila India, Hola Tnania Goi

ymi Organizaciami, napi
International Counei] of P:

ponsko. ndsko, Irsko, USA, Svédsko a
Okrem kongresovych stretnuti si kazqa : 1'
Pracovneé zasadania. % sekcia 1aAp organizuje via

IAAP vydava Svoj Casopis
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h otazkach sa zabez-

oorganizaényc
krem Casopisu IAAP

~1enov O vnutr
Sspravodaja. )

E ovanim
ecuje : olupréci s I
é Silttaati? ip ‘e publikaCius@ novych
Elt%\rfl yyda j : ,,‘(",KCYIVIAAP. - 3

prioritnod filohou V sucasﬂnosﬂ je pre IAAP rozsir £ st
Kkladiiu. to je jeden Z dlovod-ﬂv pre
-,‘QrganiZéCii nasej psychologlckej obci. .

gndasneé ekonomické problemy vo svet

snov. Preto IAAP pristupuje k rieSeniu t
satreni. yetkych clenov yyzyva, aby rozsi
icii, a to najma na univerzitach medzi St dent

raxe, dalej medzi psychologmi v hlav

do P 5
ssionalnej aktivity, V regionalnyc__h or

‘PretoZe IAAP ma zaujem O ziskav
.oblematické platit tlenské poplatky
_amend, Ze skupina zaujemcov (nie Vv
lensky poplatok a v pripade kladnéh
tanu vsetci &lenmi IAAP so vsetl
pa jeden exemplar ¢asopisu.
‘Nakolko zaujem O glenstvo v IAAI
apr. IRTAC, EFPPA), preskuma
ov, aby sa mohlo zaviest aj
ymedzil aj priestor v tasopise Vv

TC knihu ,,Psy(t:;hometrics“ a sa-
irendoch ¥ 1/O psychologii,




