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Koncem minulého roku zemtel prof. PhDr. Zdenék Matéjcek, CSc., détsky psycholog
s nevsednim zdjmem o problematiku rodiny, Zivot ditéte v rodiné véetné ditéte s postizenim.
Vedle této velké problematiky se ve své badatelské a publikacni rozsahlé ¢innosti orientoval
také na otazky vyvojovych poruch u déti, poruchy uceni, psychickou deprivaci, psycho-
logické poradenstvi a mnoho dalSich témat s vyjmenovanymi souvisejicich, zahrnujicich

i problematiku specialné pedagogickou.

Zdenék Matéjcek — autor prispévkd do naseho ¢asopisu

Jeho odkaz specidlni pedagogice je mi-
moradny svym dosahem a nasim ¢tenarim
- ucitelim, vychovateliim, pracovnikim
v poradenstvi, odbornikiim na rtznych
mistech, pravé tak jako rodi¢tim déti se spe-
cialnimi vzdélavacimi potfebami - je dobre
znam. Bylo by proto nosenim drivi do lesa,
kdybychom jej chtéli jakkoliv podrobné
pripomenout. Matéjckovo dilo, at jiZ lite-
rarni, prednaskové, popularizacni nebo
praktickeé realizujici se v pfimém kontaktu
s jeho posluchaci a klienty, bude vyzadovat
podrobnou analyzu a zhodnocenti, jehoZ se
jisté v blizké budoucnosti dockdme z pera
jeho primych spolupracovniki.

Obsahem tohoto sdéleni_je predstaveni
Z. Matéjcka jako vyznamného prispévatele
do odborného casopisu Otdzky defektolo-
gie — predchiidce nasi Specidlni pedagogiky.
Dluzno podotknout, Ze Matéjckovy ¢lanky
nejsou prili§ cetné, ba spise naopak. Zato
viak vzdy mifily na témata, kterd hybala
specidlné pedagogickou obci. Kromé toho
se jeho ndzory, ndméty i vyzvy dostévaly
specidlnim pedagogiim téZ jinymi cestami

(knizni publikace, prednasky, kurzy, $kole-
ni, vystoupeni na konferencich, rozhlasové
a televizni relace aj.) a specidlni pedago-
gické mysleni bylo jimi po léta pozitivné
ovliviovéno.

V publikovanych clancich na strankach
Otazek defektologie se Matéjcek zabyval
riiznorodou problematikou, jako je $kolni
zralost, obtiZe encefalopatického ditéte ve
$kole, pracovni uplatnéni zakua zvlastnich
$kol nebo specifika psani u dyslektikd.
Jednotlivé ¢lanky vychazely v riznych
letech - od prvniho publikovaného v roce
1963 k poslednimu v roce 1983. Velice pod-
nétny byl jeho prispévek z konce Sedesatych
let minulého stoleti k reformé péce o déti
se snizenymi rozumovymi schopnostmi.
V nésledujicim rozboru jednotlivych texti
nachazime nejen Matéjckovo cenné mys-
lenkové bohatstvi podporujici specidlné
pedagogické snaZeni na riiznych trovnich,
ale vyplyvé z nich i jeho odvaha, snaha
a Gsili o zkvalitnéni podpory a péce o déti,
které byly vzdy ve stfedu jeho profesional-

niho zdjmu.



.Neékolik poznamek o skolni zralosti“

(OD, roc.V, 1962/1963, s. 232-236)

Matéjcek zde vychdzi z praxe détské psy-
chiatrické poradny, kam pravidelné béhem
prvniho pololeti $kolniho roku prichazelo
mnoho zadosti o vysetieni déti, které se ve
Skole jevily nezralé, i kdyz nastupnim vékem
vyhovovaly platnym predpistim. Predklada
zde dva protichidné nazory pedagog(, s ni-
miz se setkal. , Nekteri pedagogicti pracovnici
zastavaji nazor, ze se tato nezralost béhem
let vyrovna, jini se divaji na tuto véc méné
optimisticky a soudi, Ze Spatny zacdatek miize
natolik nepriznivé ovlivnit celou skolni drahu
ditéte, ze si neblahé nasledky ponese s sebou
do zivota.” Ddle autor upozornuje na nutnost
individudlniho rozlideni, kdy je predcasny
nastup do $koly opravnén, kdy s nim lze
souhlasit s jistymi vyhradami a kdy je ho
nutno odmitnout. Na podrobném rozboru
vySetfeni vice nez 200 déti — absolventu
»normalnich* i zvldstnich $kol - vzhledem
k jejich Skolni uspésnosti prokazuje, ze
predcasny nastup ditéte do skoly je jednou
z pricin $§kolniho selhéni. V zavéru pak ape-
luje na zfizeni , specializované psychologické
sluzby, jez by pracovala pro potreby skolské
a byla tak vybavena, aby zavéry jejich praci
mobhly skolskou praxi ovliviiovat nepomérné
ucinnéji, nez to miize dnes sluzba psychiatric-
ka, zamérena v podstaté k jinym tikoliim':

,Encefalopatické dité ve skole”

(OD, roc. VI, 1963/1964, s. 233-236)

Na zdkladé vysvétleni pojmu lehké
détské encefalopatie (podle Kucery) jako
»drobnych difiznich poruch mozkové tka-
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né, trvalého razu, vzniklych v obdobi pred
dobou dospélosti“ poddva autor vycet jed-
notlivych charakteristickych znakd, jimiz
jsou motorika, nerovnomérnost vyvoje
jednotlivych mentdlnich slozek, neklid,
obtize ve vniméni, orientace, koordinace
a dalsi. Vénuje se predevsim skole, jejiz
,ndroky vyukového postupu obvykle velmi
brzy zdurazni a vyhrani obtize v motorice
a ve vnimani, v soustredéni a v mysle-
ni — naroky kolektivniho zivota a pracovni
kazné odhali a zdiirazni zase vykyvy nalad,
impulsivitu v rozhodovani, neklid a zvyse-
nou drazdivost. Dité pracuje pod tirovni
svych intelektovych schopnosti, ma spatny
prospéch a navic je casto ohniskem neklidu
a nezdravého vzruseni ve tride".

V této souvislosti se téz zabyva $kolni
uspésnosti téchto déti, vlivy socidlniho
a vychovného prostredi v rodiné, postoji
rodict i Skoly k jednotlivym détem. Tak,
jako to bylo u Matéjcka zvykem, své po-
znatky i zde opira o podrobna zkoumani
a zjisténi na zdkladé ndlezité reprezenta-
tivniho vzorku déti. Upozornuje na casta
uskali ve vztazich mezi rodinou a $kolou,
kterd vznikaji z riznych vykladu téze
objektivni skutecnosti, tedy ndpadného,
nezvyklého, rusivého chovéni ditéte. Za-
timco rodice hledaji pricinu obtizi ditéte
v jeho nemoci, §patném zdravotnim stavu,
malém nadani ditéte, ve $patné socialni
situaci rodiny nebo ve $patném zachdazeni
ucitele s ditétem, ucitelé se casto priklanéji
ke $patnym vychovnym podminkdm ¢i
$patnému vychovnému postupu rodiny.
Tento rozdilny pristup k hledani pohnutek



choviéni ditéte ,,je nejéastéjsi pricinou, pro¢
se rodina a $kola dostanou kviili encefalopa-
tickému ditéti tak snadno do konfliktu, ktery
pak ma nepriznivé dusledky pro vsechny
zucastnéné, nejvétsi ovsem pro dité".
Optimisticky vyzniva autorav nézor, Ze
ndlezitym objasnovanim pricin, poucenim
rodic i ucitelt, zapojenim $irsiho okruhu
zainteresovanych odborniki by mohla
»Neznalost prvotnich pricin obtizi a napad-
nosti ditéte je tu nejvétsi prekazkou véasné-
ho napravného postupu a prevence vsech
druhotnych obtizi a poruch chovani, které
vznikaji uz jako reakce ditéte na nepocho-
pent, vychovnou bezmocnost nebo vyslovené
nespravné vychovné zdasady vychovatelit.“
V zavéru se Matéjcek primlouva za
ztizeni specialniho zarizeni pro déti s en-
cefalopatickymi obtizemi a poruchami
chovani. Za nejschiidnéjsi cestu prevence
i napravy povazuje ,vcasné zachyceni
téchto pripadii, nejlépe uz ve véku pred-
Skolnim, objasniovani pricin, instruktdze
vychovatelii, stanoveni vychovnych planai,
zavedeni lécby a soustavné sledovani ditéte
ve spoluprdci rodiny, skoly a zdravotnikii az
do doby, kdy dité prijatelné zakotvi v za-
méstndni a ziska posledni predpoklady pro
samostatny Zivot ve spolecnosti*.

,Nameéty k reformeé péce o déti se sni-
Zenymi rozumovymi schopnostmi”
(OD, roc. Xlll, 1969/1970, 5. 3-5, 47-51)
Konec $edesétych let minulého stoleti
ddval autorim moznosti prezentovat
ndzory na ruzné reformy, o nichz se

predpokladdalo, ze by mohly byt zavedeny

jako odraz ponékud priznivéjsich politic-

ko-spolecenskych zmén. Prof. Matéjcek
této situace vyuzil, kdyz publikoval své
ndméty k reformé péce o déti se snizenymi
rozumovymi schopnostmi a zdtiraznoval
naléhavost ,,opravnych zdsahi*.

Jeho kritika se tykala téchto oblasti:

- rozdéleni péce o déti se snizenymi ro-
zumovymi schopnostmi mezi resort
$kolsky a resort socidlniho zabezpeceni,
které prineslo radu negativ,

- nedostatku pracovnich a vyukovych
prilezitosti v ustavech socidlni péce,

— prilivu détis tzv. lepsi inteligenci, v pismu
v podpriméru do zvlastnich $kol i zvlast-
nich ucnovskych kol a z toho plynoucich
naroku na individudlné diferencovany
vyukovy a vychovny pristup k zakam.
»lento stav se odrazel ve skolach, které

prijimaly zaky jen lehce podprimérného

nebo primérného nadani a pro déti ,de-
bilni; v nich uz nebyly vytvoreny zivotni
podminky. Tim vznikla mezera mezi
dorostovymi USP, které prijimaji déti
nevzdélavatelné, a ucnovskymi $kolami,
které prijimaji sice déti ze zvlastnich $kol,
ale jen ty nejnadanéjsi a nejvyspélejsi.

Mluveno v terminech inteligence, neni tak

podchyceno celé Siroké pasmo debility, tj.

pravé ty déti, o které ptivodné §lo a které
vzdy tvorily jadro osazenstva zvlastnich
$kol®

Dalsi neprijemnou mezeru nachazi autor

v socidlnim opatreni, podle néhoz debilni

deéti, o které rodina nepecuje nebo neni

zadouci, aby pecovala, prechazeji do USP.
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Kriticky se vyjadfuje k funkci zfizenych tzv.
pomocnych §kol, které mély na zikladé del-
$iho pozorovani (pobyt interndtni omezeny
na 2 roky) provérit, zda dité md byt prijato
do zvlastni skoly, nebo osvobozeno od
$kolni dochazky. Toto poslani zpochybnuje
takto: , Tézko uvérit, ze by u devitiletych déti,
které jsou na vyvojové tirovni priblizné pa-
tého roku, kdy ani za normalnich okolnosti
détivzdélavany nejsou, mohl nékdo pouhym
pozorovanim nabyt spolehlivou predstavu
o jejich vzdélavatelnosti'.

Kritika se dotkla i zvlastnich kol in-
ternatnich, jez mély slouzit détem, které
nemohou do zdkladnich $kol z mista
svého bydlisté dojizdeét. ,Na jejich misto
vsak nastupuji déti z rodin rozvrdcenych,
asocialnich, zijicich na nizké socioekono-
mické rovni...

Tim ovsem pribyly interndtnim skolam
k ukolim vyukovym a vychovnym navic
vétsinou i ukoly prevychovné a slozita
problematika socialni.“

Vlastnim navrhiim vedoucim k napravé
kritizované situace Matéjcek predradil
nékolik predpokladii: komplexnost feseni,
vytvafeni podminek organizacnich, me-
todologickych, technickych a pravnich,
tymovou spolupréci, Gcelné vyuzivani
finan¢nich prostfedki a vytvareni podmi-
nek pro pracovni uplatnéni absolventii.

Reorganizace zvlastni $koly byla pred-
métem Matéjckova ndvrhu predlozeného
k diskusi. Doporucoval rozdélit tehdejsi
zvlastni $kolu na dva typy. Do prvniho
radil , sice nevzdélavatelné, ale vychova-
telné déti“ spolu s détmi nepatrné nebo

malo vzdélavatelnymi (v pasmu lehké
imbecility, tézké a stfedni debility), do
druhého déti na urovni lehké debility,
slaboduchosti, popfipadé podpriméru.
Metodika prace by v nich byla odli$na:
,V prvnim by byla zamérena predevsim
na vybudovani socialnich a pracovnich
navyki, ve druhém na skolni védomosti
a dovednosti, pricemz by se ovsem socidlni
a pracovni navyky neopomijely.”

Autor se zamysli i nad prechodem mezi
jednotlivymi typy $kol, nad pracovnim
uplatnénim absolventd, roz$irovanim
pracovnich moznosti, zfizovanim chréné-
nych dilen v USP aj. Pfipomnél i nékteré
»technické vymozenosti®, jako jsou skolni
autobusy, které by svazely déti do $kol,
pripadné mladistvé do chranénych dilen
a jinych pracovist.

V zévéru clanku zazniva vize, Ze ,,velmi
pravdépodobné v budoucnu se uplatni ten-
dence predavani nékterych mentdlné opoz-
dénych déti bez fadnych vlastnich rodin
misto do ustavii do vybranych péstounskych
rodin®. Apel je kladen téZ na zlep$eni sluz-
by poradenské, jejiz budouci vyvoj by mél
smérfovat, k siednoceni détské psychiatrie se
sluzbou pedagogicko psychologickou a v bu-
dovani vétsich, vnitiné diferencovanych,
ustavit duSevniho zdravi*.

Nutné upravy v radé zikonnych usta-
noveni by mély smérovat ,k posileni prava
ditéte na dobré vyvojové podminky a rdd-
nou vychovu (k tomu patri i dalsi omezeni
prava nedobrych rodin dité zanedbavat,
vyuzivat ¢i zneuzivat)“.

Marie Cerna



