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I. Z CINNOSTI B8ps A sps

vI. ZJAZD SLOVENSKE] PSYCHOLOG!CKE] SPOLOCNGO
wae] Sp NOST1

_amnou akciou a sucasne vyvrehol :
n & & . oele olen i bk
g jl,krpjlspolom}()sn Pri SAV roku '198e3n§n ﬁnnostLSIc:venske] psy-
calo ustredné motto ANGAZOVANOU POSI‘VI. zjazd, ktory charai-
| ‘-’5.?3*3¥95T1t2§ SPLNENIE ZAVEROQV XVL. %‘?S%Ocmu PRI UTVA-
L> . toenost, ze tonto podujatia Sa monla zhcastnit 1DU KSC. Vzhtadom
._.xvch psychologov, uvadzame v Bulletine n, L enskyeh
iné slovo docﬁ dr. J. Vonkomera, CSe. rete:gtl; ]
““5}‘;_61, ’EZYGPS 12%;01}5&. spoloCnost jubiluje* a &lena kores
D. KOV A e utvéranie osobnosti: €0 sa od nas wyze e,
., disponujeme . Podrobna informécia o priebehu zia dn i
‘woch bude uverejnenaw protokole VI. zjazdu SPS SREULER 1eho v~

Lo /NOTIACA SPRAVA O PRIEBEHU A VYSLEDKOCH VI. ZJAZDU SPS

- 25-rocnej historii Slovenskej psychologickej & - ;
- ¢lenov vzdy udalostami, na]flgtoyré sa ggé{;z]i sgg;g;%?ggmﬁogaigzsz
1a ktorych sa r’adi .zﬁéastrjmyali. T, to mali zédujem nielen o ziskanie
vymenu odpornyph mfm:x‘]’:lat_ni, ale aj o osudy psychologie a svojej pro-
f- - u nas, si z nich odnasali vzdy povzbudivé presvedcenie, Ze psycho-
6.« sa rozvija a jej poznatky st potrebné i Ziadané v rOznych oblas-
lach zivota nasej spolotnosti. Mnohym psychologom roztrasenym po
@r-coviskach, kde ju za¢inali uplatiiovat sami, poméahali zjazdy udr#a-
et i zdvihat si proiesijné sebavedomie a stimulovat ich nielen k vlastnej
B i ale aj k ¢innosti smerujicej k upeviiovaniu miesta a vyznamu psy-
B 0cie v Zivote nasSej spolocnosti. '
iRV dioch 24.—27. augusta 1983 sa v Bratislave uskutotnil V1. zjazd
Brc |cho obsah a Struktaru stanovil vybor SPS a jeho predsednictvo po
® . cni navrhov, ktoré dosli od jednotlivych ¢lenov SPS ako odpoved
8: v rozoslant informaciu O konani zjazdu a na pozZiadavku v?box{u
B i.drit svoj nazor na to, ktore otazky by mali byt p}‘edmeto_m rokovania
b zjazde a na rokovani O ktorych by sa jednotlivi clenovia chceli zu-

R St it
B Visledny obraz
4 kto:

obsahovej a forméalnej Struktary zjazdu sa stanovil

f 1. 1. Otvaraci prejav (i Vonkomer)
2. Prilezitostny reierat: Slovenska ps
] luje (]J. KoSco) . =
. 3. Ustredny referats psycholbgia a utvéramg osobnosti: o sa od
nas vyzaduije a ¢im disponujeme (D. Kovat)

ychologicka spolotnost jubi-
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~ E. Urban: Na ceste k
zdravia ?§e°b?mému psychologickému modelu

g. 1. Ruisel: Prognozy rozvoja "psy-cholégie ako vedy

v Komunikacia postermi
v Stretnutia skupin ad hoc

[ Vystava knih a vyskumnej techniky

y1l. Valne zhromazdenie

B/ 11]. Zaver zjazdu

u sa uskutotnilo v kinosale Domu ROH v Bratislave
1415 hodine. Za predsednickym stolom bolo Predsed-
1 4 slozeni a tito hostia: doc. dr. Pavol Lomen, CSC. —
i 2 jomnik MV KSS v Bratislave, prof. dr. Ondrej BalaZz, DrSc. — podpred-
.- a2 VK filozofie, pedagogiky, psychologie a vied o State a prave SAV,
- Marian Medlen, veduci politickoorganizaéného odboru SVOZ-u za-
mestnancov Skolstva d vedy, dr. Jarmila Kortiova, veduca oddelenia
, Psychologickom ustave MTA v Budapesti a dr. Eduard Urban, CS¢., clen
Predsednictva CSPS. Zjazd otvoril podpredseda gPS J. Vonkomer prive-
- Qut Rokovanie potom pozdravili predtym uvedeni hostia {okrem za-
@stupcu ROH] a pisomne profesor RNDr. F. Klix, prezident Medzinarodnej
P c vedeckej psychologie, @ len korespondent B. F. Lomov, predseda

s 0lotnosti psychologov ZSSR.

B Slavnostny prejav venovany 25. vyrotiu vzniku SPS pri SAV Slovenska
psychologicka spolocnost jubiluje predniesol J. Kosto.

" V kratkom kultirnom programe vvstﬁpil komorny orchester umelec-

ého siboru Technik pri gy$ v Bratislave. ; '
. ferat predsedu gps D. Kovaca na tému

Potom nasledoval ustredny I€ 5 D. C v
sycholégia a utvaranie osobnosti: o sa od nas vyzaduje 2 ¢im disponu
jeme.

B Otvorenie zjazd
ina 24. 8. 1983 o
B ictvo SPS V plnom




Po skonteni otvéracieho zasadnutia uskutocnili sa
nutia atastnikov zjazdu V ku'loéroch pomu ROH; cleno
riadali pre hosti zjazdu coctail. ) ] g
prvy den rokovania zavrsil vecerny kultarny program
vo velkej sale pomu ROH, V ktorom vystapili folklorne

vec, Gymnik a vrsatec. : &
stnene heslo VI zjazdu SpPS vyjadrovalo

centralne umie . 2 ; ]
rokovania: Angaiovannu_psychologmu pri utvarani osobnc
zaverov XVIL zjazdu KSC. Otvéaracie rokovanie spristupn
nosti Ceskosiovenské televizia Bratislava kratkym Sotom
novindch a podrobnejéie vO vgéernej spravodajskej relac
Spravu 0 konani zjazdu vydala CSTK a kratke informacie o
priniesli (s. rozhlas @ dennd tlac. Priebeh otvaracieho rc
ktorom boli pritomni @] daldi hostia — predstavitelia via
kych spolo¢nosti, je aj fotograficky zdokumentovany. BN

pia 25. 8. 1983 pokraéovalo rokovanie zjazdu VO VYS
domove Druzba sympoziami, tak ako su uvedené na zatCiat
vy. Paralelné s& rokovalo vzdy V 4 sympoziach vybranych
tak ,aby sa kazdy mohol zacastnit na tych, ktoré boli pre
zaujem podstatné.

Prehladni informéaciu o ucasti a aktivite ucastnikov na
sympozidch podava tabulka Statistika O sympoziach. e
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niektoré vedecky i spolocensky al
¥li od ¢lenov, nevyskytovali, org
medzi n&vr tizovat néapln ustredného zamerania zjazdu vy
hodli skomple lzur(}ité témy tak, ako su Vv struktire zjazdu u
— okladal postrehy zamerané na
rojeke VI =izt BT Ginnost peychologov SRS
\-\'sleql:Y q“ 0w Nebolo ich vela a ukéazalo sa, Ze pre osv
slednuh . ro_to 'formy komunikéacie odbornych vysledkov
i R tgl])if Niektori ucastnici zjazdu poslali aj postr
e;:: d(iiﬁsé ()lérzéhia\Vie Vg psychologick)'fch pracovisk SSR".

v ramci zjazdu sa 25. 8. 1983 konalo aj valné zhromaZzdenie

SPS s tymto programom. 2
Doplnok k stanovdm SPS vyplyv

'shladom na to, a8 &
i hmi, ktoré pri

'\ 08

ajuci z novych stanov GSPS .

; Spréva 0 ginnosti SPS za obdobie od minulého zjazdu (. :

3. gtrzl\ih;e;]wpodéreni v SPS a stanovisko reviznej komisie 1«‘
manova, J. Senka) : } o .

4 Névrh prévnej normy O psyc_hologicke'] starostlivosti [M. K

5. Volby UV SPS na dalsie funk&né obdobie | ' .

6. Rozprava k vietkym bodom programu ‘ ? 8

Prijatie uzneseni.
Na zaklade tajného hlasovania zvolilo valné zhromaZdenie 's,‘
ny vybor SPS na nové funk¢né obdobie. B
Text uznesenia i zloZenie nového vyboru SPS uverejﬁujeme‘
¢isle nasho bulletinu na inom mieste. ' *!‘
V prilahlych priestoroch auditorii bola instalovana vystavka kniz
publikacii, psychodiagnostickych metodik a pristrojovej techniky
rodného podniku Psychodiagnostické a didakticke testy. -
\'\_predposledn)’r‘ defi zjazdu v priestoroch vysokoSkolského
Druzba sa uskutoCnil spolotensky vecer, ktory spestrili vystipenia
pravené Bratislavskou oblastnou skupinou. .
Zaver zjazdu sa uskutoCnil v sobotu 27. 8. 1983. Bilanciu ;
a niektoré vysledky zjazdu predniesol D. Kova¢; pritomni spontanne
jadrili suhlas s jeho predbeznym hodnotenim zjazdu 3
UCastnici zjazdu poslali pozdravné 1li i : r
RZLIU : e listy UV KSS, Predsednictvu
a podpresedovi vlady SSR Ing. Jaliusovi Hanusovi. k

vied o Cloveku.




(ema Psychologia a utvéranie

0SObnostj
d Vyzyvala

Olezitom predmete v:gyet;m; a::j
u sk

oV o jenou pozornost Zaangniov&nost na rsiveggﬂzl;tm'
Y strede #

I s0 ”“”}t,l‘q(y(chlégov na ug\fég:n?r;:l{::{ utovat smery dmgé;odn:enkach e

: };polotenského Zivota a vy mzugﬂ?;(:h Eft Tudi v "Ozflf‘.n‘;recg g&r‘g

OGN
Kuto® : i L
Fo) dorozumeniu, spoloényé zavréggisko avs
i'l"‘., mach dalSej prace. m a rozh

. hata a ziva ucast na rokova -
“,:niC'l <ledovall Az saméholgg;g& gggg{labuiﬁca pozornost, s ktorou
’. sa v jednotlivych sympéziach priamo aybaknvuy’ P aE Vnavily,
cazujt, Ze podmienky, ktoré sa pre zjazd Vyﬁt’f’g:?lsitrggﬁe s‘tqlrmulovali,

i mulujice, ale navodili aj atmosféru narotného odbo é‘le en vysoko
B ;.angazovania do problémov svojho odboru a profesie i e

- ysledky zjazdového rokovania tazko vtesnat len doitatiny Viet, &

fiatovani @ navrhov, ktoré z jednotlivjch sympozit aleboyc;igc'h 9nt-1

JokoV SvaSsh a ktoré buda v plnom zneni uverejnené v Protokole 1\31
jazdu . .
Jma\.rn;’r vysledok zjazdov, konferencii, seminérov, je vidy priamy do-
.d samotného diania, rokovania, diskusii na ich u¢astnikov. Tazko sfor-
Eulovatelny zisk ZoO zmysluplného rokovania a vymeny néazorov je totiz
1:ladom daldieho vlastného usmernenia i rozvoja a pokraCovania
& praci, obrazne povedané dalsim stupienkom na rebriku, po ktorom
Bl 0vck vo SvOje] odbornej préaci vystupuje. Osobné dojmy, ale eSte viac
", hovory organizatorov s mno¥stvom utastnikov zjazdu opraviuju pred-
o 1adat, Ze tento hlavny vysledok sa na VI. zjazde dosiahol.

8 11y druh vysledkov mozno vidiet v sastredeni ludi — psychologov
B urcitych pracovnych sfér a jch usilia poutit sa navzajom ZO skise-
ilosti a pomoOct tak uplatnit a presadit vyuZivanie psychologie v urCitom
scku spolotenskeho Zivota a praxe. Aj tento vysledok sa na V1. zjazde,
ie iniciativy v niektorych oblastiach psycho-

ko na to poukazuje oziveni s
poickej prace (napr. psychologov zamestnanych v siere obchodu}, prav-

epodobne dosiahol. ; e
| Vysledky sformulované v zameroch a navrhoch ]ec;nothvych blokov
Y1 pozii by bolo mozZné velmi ekonomicky vyjadrit asi takto: : 4

e presvedenim, 7e na tych use-

. konstatovalo sa, so skromnostou a

. 2 . 3 ) - =
| Loch starostlivosti o Gloveka & rozvol ]el}o 9sobnost1. Iﬁa1}{tg??1% ;;1-
sluzby psychologie davnejsie rozvinuté, st zasahy psycholog

i vota spolocnosti kKom etentné a UCinnNe; . o

: A ni osobnosti socialis-

P na t 0 je psycholégie pri utvarar 6gi
0, aby sa pbsobemie PSYER- S Bl 00 rozvinGt @ psycholosia pine

| tického &loveka mohlo U nas €s rozyini- ) .
i uplatnit, treba splnat urdité alohy a yytvarat uréité podmienky:

—\ NS R ~
B M i TR A I SR, St e O W PREETR ¥
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amotne], predov§etk§rm v jej hlavny
oviskdch, 7;

ijadiacich tie oblasti Zivota nasej si
oze vyrazne uplatnit [rezo

ce a socidlnych veci, prie n" 1
Gcidch a organoch. gk

ygil S
L

\ ¢ psychologli! :
e .cigch a prac

cich inStitt
Vv it:StitL’lcia(‘h riad
rych sa psychol_ogla m!
votnictva, xultdry, prd ¥
¢c) VO vysokych vladnych instit

- {v oriada
tTvads » tu tentativne usp : 4 ;
U‘ddlam-ﬁ,k <formulovanych v -averoch jednotlivych

g ?%Z;;a‘ji:\'rhm* je adresovanf’(_ll} P’SYChOIE')égrii Samotn.ez‘i‘a}; c
~holégov; ukazuje 10, zZe ;a_k1~1t1cky zamy ’ng;zaaj nlatﬁ‘d'
lom \’?nv na tom, Ze zatial nie snle 'pr_l I‘OZ;fé] uplatiio
._{;)lixlyf tam, kde by sme€ chceli byt, :1118. ), tapa SRS
ng vlastnu pracu a vietky druhy ,,pro ukcie"” psychologie u
ne sa tu navrhuje a 7iada: 3
at diskusiu O teoreticky 1levyjasne_q?ch otazka
podat prehlad a kriticky Zl“_lOd{lOtlj: poznatky z
Lraiin vytvorit metodologicka a metodicknl bazg pre moz
ného i aplikovaného vyskumu otdzok utvarania osobnos
nase dosial existujiice vyskumy ty |
lovat vyskum, ktorého vysledky su potrebné pre konkreétn ‘
gickl prax.

b)

ny a velmi zhusten?

— Rozvil
osobnostl,

otazkam etiky nase] profesie, viest k Z0
chologov k plneniu svojich uloh, dbat o !
ac, vyzadovat viacnasobné oponentiry vy
psychologickych pomOCoOK, dbat o to, aby verejné vystupen
l6gov boli seriozne a vychéadzali z poznatkov vedy, aby i
2 oblasti psychologie poddvane verejnosti boli solidne.
— Vystupy, informacie a poznatky odovzdéavat prisluSnym mie
aby boli zreteIné a mohlo sa im dostat plnej podpory.
— Vsimat si neustale ucinnosf vzdelavania psychologov na!r
Skoldch a ich pripravu pre Zivot v povolani. F
I%lstlgggak \;est ps\yghf)logov ku'konétm}kcii a modifikacii po
ne ~pomocok, zaoberat sa otdzkami st i :
vysSetrovanie, revidovat starsie Z1 3 -anovema e
pouzivané metodiky.
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eto aj projekt VL zjazdu
tantov. Namiesto orga
&rtli sme isty model-p
spontannymi diskutan

gch informacif
obraziy i sympbzia disku

centra 1o m
tvorili sme funkciu 1mciét01:ov, na
pozia poéitajﬂci S avizovanymi a
vytipovali hodnotite[ov.
si ¢lenoVv ch informécii zodpovedn
5o pova forma sa plne osvedcila. Sved¢i o °
ndvrhy pocetnych vyst

pritomnost, celkovo 230 vystipeni 8
dat, Ze zhruba tretind sympoOzil diskutantov
aspesnd, kym ostavajuca tret;

MozZno pove !
rila, tretind bola viac-menej P .
pozitivach vyznaéovala aj istymiwnedokonalostam.i a nedostat
ich mozno pripisat' neraz aZ prili§ nar
mense] zaaugaiovanosti iniq‘i‘étorov na no
vajacim ndvykom _referovat . Slovom, NOV

nejsie, zrelSie osobnosti.

70 skuseno
pozid vyplynulo, ze

vgch formach, sEasti
¢ formy si vyZaduja

gkutotnymi vysledkami zjazdu budid viak aZ jeho uskutocé
idey a navrhy. Tie nemozno jednoducho zachytit, vidiet a)
dsatpédtrocna

pisat jednému podujatiu, jednému zjazdu. Dva »
ogickej spolo¢nosti a predoslych pat

snéh Slovenskej psychol

v3ak jasne ukazuje, Ze komunikacia psychologov, pre Ktora
doch vytvéraju podmienky, dorozumievanie, spolocne prijim\‘
nutia mali vo vyvine psychologie )
snam. Je preto velmi doleZité, ab
mery a rozhodnutia, a

jq_nmého dorozumievania, aby Sme pre
vzdy viac z toho, Co sa Vv psychologii, v tejto nevelkej ale v
;]

Fitej oblasti Iudskeho poznania, postupne osvetluje a ziskava
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| i HOSTIA!
“' f%ﬁ" g 5 { ' 1
v\ NE KOLEGYNE A KOLEGO | |
JA *OVIA, SODRUZKY A SODRUK
* i RUHOVIAY

e)

MEDLE : DR
b adarske] akadémie vied dr. Jarmilu K
hictva Hlavného vyboru Ceskoslg)?e[ﬁ;ﬁ;}mmmv& CSc,, Clena predsed-
rgav dr. Eduarda URBANA, narodnéhg bsychologickej spolotnosti pri
| 110, zéastupcu natelnika VPA KG — prg;féeklfa prof. dr. Ota FEREN-
jora prof. dr. Frantlska HATALU, CSc. Dredysegra pre vedu generdlma-
| enosti pri SAV prof. dr. Rudolfa SIMU, D L e e e
. :tadium VNG pri Slovenskej lekarskej s 11‘{‘3&' 4 e el i
) MUNDA, CSc., predsedu Slovenskej a e G i
" doc. dr. Milana POSPISILA (0 o el et oloctiosd prt
Y , CSc. s radostou tlmodim pozdrav :
;nie Gispechov IIdStHE zjazdu od prezidenta svetovej uniep sf:?xvlg ah
rofesora Klixa z NDR. 1) Bl g
® Napokon srdeCne vitam vas vSetkych, kolegyne a kolegovia, so Zela-
i, aby ste svojou aktivitou prispeli k plodnému rokovaniu nasho zjaz-
B ktorého prlvprave venovali organizatori vela usilia. V tomto asili st
] zahrnuté aj vase namety, podnety a prispevky. Ako vyplyva z priprave-
§cho programtu, zjazd je svojim obsahom a ¢lenenim netradi¢ny, Co orga-
hizatori povazuji za adekvatne tlenskej zékladni, zvySovaniu aloh 1 po-
i che urychlenia toku informdcii medzi nami. Upustili sme od ,refera-
B yci¢ formy v snahe umoznit to najvatsiemu pottu udastnikov (resp.
B Setkym ) aktivnu udast v 19. sympdoziach diskutantov, ktoré tvoria naj-
B csiu zloZKu rokovania. K rozsireniu vzéjomneho informatného vplyvu
3 i7i aj priestor pre komunikaciu postermi.
azdu st presvedgent, 7o vdetci prispejeme e ﬁsgg%—
niu vietkych bodov pripravovaneho

|

e g

Organizatori Zj
hmu priebehu nasho zjazdu, naplne

brogramu.

Blidruzky a sudruhovia!

N&s VI. zjazd sa kond Vv roku, v ktorom bola v celom DE)KYOkO;’g:_
B ctc venovana pozomosf pamiatke genialneho revolucmna{:a, Zb'av
i:icla vedeckého komumizios Karola Ma %i%%&e 5 i
g soclaliz s R b tl ob’rat'g K socializmu
dvadsiatom SIGE & Iudpgen ot K ninizmu. Potvrdili

@ pravom sa hovorl O storoCi v}tazstva marxqm‘lll-\.ﬁ B ricke) tlone
82 Marxove tézy, ako povedal sidruh Ponomarior, schopnd skoncovat
obotnickej triedy, ktord

vy praxi dokazala, Ze )€
15
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istovanim, postavif sa na ¢elo b

¢ kapitalistickym }:mlizmu.
bezpetit vitazstvo SOC .~ Judstvo aktudlne Mars
beZpt £ Kedy sii dnes pre U' . et
viac iih’\,\,}‘lllc}l "'“h. Leduhov kapitallzmu §u naj g im a
nia, 2¢ z0 VSELHT  menia z jehO draviej podstaty (PO
o Pt rializmu sa odréaz

. ktoré PT 4k :
gfm vOojuy, K10 x-ena politika impe
sduh a SULHSH, _p‘ i iali eto, ako po
Pento UI(L.Lmlme v nenéavisti K somahzml‘;. §;§a R 1:1)11'
amunizme, g
?imi]tllx}aminei kxonferencil hal’?ll Migx s
2dZInalv ’ . s -nigei U ‘
i nkvp it 8 -avaznejsej ulony, pre ; rializmu —
paliehave ==/ lotinu stdobého 1mpe =

WCETT najvacsiemu ops <
zabréanit Lo -marit jeho hrozivé plany.

[OVE) \v‘»jjn'\ 13 -uhovia!
511(_3@\1"&\ jw%j;‘neho socializmu, pudovanie rqzvinute,
Existencia TeS RN Cxetkych jej Elenov, aby prispeli &
g ull,)b.t,‘]q\ \ch'lf'idL.;i)‘ pre nas konkrétne znamena splnit
\\ 1\ :11\0L ,!mg}ia‘mm nisticke] strany CesukOSIOve?Ska' } - A8
XVL. 2jos . & zasadania UV KSG, il zVySOREEES efek

"\“O};Y};{]"?:dj 4 prispiet rychlejsie uplatiiovanie vedec
'.'::‘ia“::'w'j‘;'li.t_.\;w;{hpmliméné, ak poviem, Ze niet oblasti, kde b
ﬂ:!\,n}\:iosti neovplyviiovali aj psychologicke a§pekt¥. Ak
sochyb v oblasti vychovy, propagandy, vpredc‘hadzam '
 orieh vovinu a pod., ani urychlene uplatiiovanie vedy a tec
nie je vynimkou. Na ilustraciu citat z referatu s. Jakesa ,,. .
vosledkov vedy a techniky je sprevadzané mnohymi problém
¥ich narokov na kvalifikéciu, utvaranie novych praCOVn}"Ch,
a prechod do inych oblasti vyrobnej tinnosti.” Z citatu jes
stipne napr. potreba viacprofesnosti, a to nielen vzhladom ne
pokrok a zmeny technoléogie, ale aj vzhladom na zéakladnu E
vych progresivnych brigddnych foriem prdce. ZalezZl na na
cielavedome prispievali k tspe$nému rieSeniu tychto proble
pre to velmi dq"m‘é predpoklady: Sirokt zékladiiu odborne p
psychologov, vysledky vyskumov, ktorych zovieobecnenie mo
k rieSeniu aj tych n’_ajnovéich a skisenostou e3te nepreveren
léemov. Sme toho nazoru, Ze aj program néasho zjazdu vytvé

predpoklady pre plodné rokovani | : 2%
spech socializmu. € a zveladenie naSich poznat

Na$ prinos pre vec mieru a iali
N = : socializmu i g
najslavnejsej kapitoly naSich 1rlovodob§’chbgljld'('3 i pln?mm odka
v tychto diioch pripominame. €)in, KIorGixG e
3§%§¥{92§10818k8j spolotnosti pri Sl oV
prace v prospech nasej socialistickgj vlaiti?()dnetom do dalSey iy
Jan Vo \

o
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SLOVENSKA PSYCHOLOGICKA SPOLOCNOST JUBILUJE

ol piatimi ro}&mi_na V. zjazde naSej s
°C ci pripominali sme si polstoroﬁgmpgilg&ngsti (v, 1978) v Novom
oV uz ako proiesionalizovanej a institu inu D 4t R
el _ na VI. zjazde — Z poverenia vybo g onah_zovane] et il
p 17 nasu pozornost na dalSiu v?znamnﬁmilc‘llglg:f ]‘?gn [;l‘ih_pvore méam
gacl’ | vied u nas — na Stvrtstoroci : YTYOL PRy TRO T
L ied e R L
Pl jého a osobitného vyz ’ ¢ HASI0REDT P
o' !}{ilt()t()llto §tvrt’storogn%?lgmc.)rngan‘;gsiﬂlézg n st slpréitomﬁovali o
fografiv € > 4 o sa spolocenstva psycho-
focic a DSYCHOIGEREES Slovensku, ukdzalo sa, Ze tu ide o dlohn, ktors
j-acu_Je 1vame(_: a casove mozZnosti prihovoru. Jej systematické spra-
vanie Jjé Vasadl'{all"e'gteln Z0 zaklac;‘n?ch predpokladov sebapoznania, seba-
~dnotenia Sieho rozvoja slovenskej psychologie i v Sirsi o
, Zivota vedy a spolocnosti. : o
E 2 ked pristupujemg_k rllaéej problematike z urcitého vSeobecnejSieho
Bl ii.idu,'treba 5 urmtos_tou konstatovat, Ze Slovenskad psychologicka
] p!‘;_;,‘;:»,nost [SPS] Od, sv_(_)]icli potiatkov podnes pini mnohé vitdlne za-
kiadneé ifunkv(ne VO viqp {1asej discipliny. Koordinuje, integruje, organi-
puje i uspesne naviguje Zivot spolocCenstva psychologov na Slovensku.
bovzniesla ho na novii aroveii. Je teda dostatotny dovod spominat, za-
gslat sa, bilancovat i oslavovat.
I NemoZno sa vsak pritom zbavit pocitu, ye v uréitych situaciach — akou
fle aj nasa — mali by sme rozliSovat medzi oslavou a jubileom (i ked sa
ficto pojmy uZivaja ako totoZné).
‘ Oslavy” a ,,oslavovanie“ st akoby v nasej narodnej nature. V tom sme,
lzda sa, dost vykonni, ba neraz aj hrdinski. Chyr a znamost o tom siaha
§ daleko za nase chotare. ZaloZenie a o5.roéna existencia SPS je viak

dovodom nielen na oslavovanie, je to' — mala by 'to hytis jubilarna
udalost.

e

Jubiled a jubilarne udalosti mali by byt ¥imsi viac ako zvytajnymi
oslavami. Maju vyjadrovat to, o sa uznava 2za obohacujicu hodnotu
vy 7ivote. Maju byt pamétnikom toho trvacneho, ¢o preziva v zdruZeniach
Judi. Jubiled nielen pripominajd, ale 1 upeviiujd a o nove dimenzie pre-
hibuji povedomie prislusnosti a spolupatricnosti. Zdruzuja a zjednocuid,
7zuja sily, davaji novy zmysel i nove ciele kolektiv-

iubilarnym udalostiam

s_tpozorﬁuje, 7e 1 akceptacia tradicie.
: etibezné aj chvilami konfrontacii, sk@sSania, pre-

;f‘SPS ako organizacia psychologov v socialistickej spolo¢nosti bola
reovand, aby vykonavala aktivne funkcie pri budovani psychologie
ko taka od r. 1958 zohravala priam Klu-

odmienkach glovenska. A“a y
. budovavani® naSej psychologie na principoch dialek-

ywi rolu v ,,Pre . 1 ;
-k o-materialistickej tilozofie a metodologie, v procese kritického vy-
&nou zapadnou psychologickou vedou.

yndvania sa S tradi
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sné, Ze ide nie tak 0“,,vedeckn_{;§,
stareho typ ; Ko \rﬁ'berOVé zdruzenie o or OVI-

: A o . creuje a ! : nikov
chologiu. ::fPS ,Sa ; }'\alzizjovaného systému vedy v .Soqlalisticke:j Sp
Rko BIEND et ‘knuf, ze organizovanost je Je_dnou Z0 :
’ a ma vyznamny podiel na tom,
Revolicia vo vede ma n:
i revoliciou v Cloveku,
a to dvojnasobne musi

enia SPS bolo ja

zaloZ :
Cld ‘_al o Spﬂlok ,__mIlOV

gov, .
- X dcial
pritom treba PO o
charakteristik mo}de;n}\ec_zu\fs\yomciou-
e 3 W - ..‘ I]IC { ‘ .
vame vedecko-tech ty. V podstate Je
objektivne determinarnty. h faktorov,
nalizovanim subjektivnyca
PS'\.ChIm}i%lx;déntov -0 zakladajiceho zhrowazde{l}aotsap?la[r. 0})9@8
7 00K 1€ A8 e
Ltlat e psychologia u nds V‘it}lp.ovala 4 ?lgdalost'algi v
‘»;E’lmm'eh;e v porovnani S vtedajsimi dObOVYII{nIt e - oOUE n_&
5 I—itv . tate zalozenie SPS sa javi len AKO BEUISE ”Il)é s
rode 8 Nasa veda, V1, 1959, s. 79). Ale uZ pri fOrmEEIESE,
) S INAS z ’ ' % i ]
L-l(‘i'a 10(:\L dovnttra — do radov tlenstva SPS, do popre,dla sz.tu
if‘i:l];ﬂt ktora vyviera z presvedcenia o nezasvtupltelpostl bsy
b ;sﬁorbil‘a systéme vied, ale i pri plneni revoluCnych loh S
g se SPS ako nova dynamicka kvalita, navig

7iada sa vsak uviest, : OV h
integrujtci faktor vo vyvojl psychologie na Slovensku, nevzm}f;_

oho. : ; ‘ _ .
Pédu pre takyto krok a Cin po II. svetove] vojne pripravil ryc

voj psychologickej praxe v Iudovodemokratickom Ceskoslovensk
proces iniciativne podporila aj Matica slovenska tym, Ze v rame
vedeckych odborov uZ r. 1946 zakladad osobitny Psychologick
umozZziiuje Cinnost psychologickych zaujmovych kraZkov pri M
odboroch Matice v KoSiciach a Bratislave, Ze v r. 1946—1948 &
pr;v slovensky odborny psychologicky Casopis — ,,Psychologicky
ni : 8
No vlastné zdklady a vychodiska Sirokého rozvoja psychologie
sa (_jatuja az od prechodu do 50-tych rokov, pochopenim zmyslu, ¢
a ciest revolugného prechodu naSej spolo¢nosti do jej nového o’b
V roku zaloZenia SPS (1958) psychologia bola u nads uZ pre nieko
d’efsmvto,k Tudi hlavnou €innosfou a zdrojom Zivobytia. Na Fg Uléll:a';
vija studium psychologie ako osobitného odboru. Vznika 2

a
o
L
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‘8  ol0gie ako vedy, jej miesta v systéme vied,

< - 1 v rozvoji samostat
;.”rwsu_)nalne] praxe psycholégov. J nej
pravda, tento proces — a nds v fiom — treba vidiet a chapaf i v Zir-
k.1 suvislostiach —

v podmienkach vyvoja socialistickych kraiin po
zjazde KSSZ prekonévajtcich niektoré chyby predchadzajﬁceglo o%-

phia. Vytvara sa novy Styl Zivota a préce v marxistickej vede, dotvara
, model podstatne rozSireného demokratického priestoru pre tvorivé
iticke diskusie a novi iniciativu vedy., V ZSSR (r. 1957) sa zaklada
\j(‘.]‘lOlOgiCké spolocnost, zaCina vychéadzat Casopis ,,Voprosy psicho-
pgii” (1956), vznikaja odborné psychologické Gasopisy aj v daliich so-
jalistickych krajindach (Ceskoslovenska psychologie od r. 1958 atp.].
k dnes uZivame plody tohto procesu, ako kolektiv musime pocitovat

poluzodpovednost za jeho dalsi adekvatny rozvoj v prospech socia-
Zmu.

-V takomto kontexte nebude od veci aspoii heslovite si pripomenit
iektoré konkrétne tulohy a strategické ciele prijaté zakladajacim za-
mdnutim SPS:

. — Svoje poslanie SPS bude rozvijat v tzkej a aktivnej spolupréaci

. Ceskoslovenskou psychologickou spolotnostou (ktorej je SPS samostat-
jou sucastou). Zdoraznuja sa ulohy SPS pri organizéacii a aktivizacii vy-
kumnej a aplikaCnej prace psychologov, pri prehlbovani vedeckého
harakteru nasSej psychologie na baze dialekticko-historického materia-
zmu. SPS v ramci CSPS angaZovane plnila tieto Glohy a bola jej inicia-
vnym clankom. Napriklad v realizovani viacerych vedeckovyskumnych
loh a aj tym, Ze uz takmer 15 rokov zabezpecCuje rad celoStatnych uloh
vydavanie bulletinu Psycholdég v Ceskoslovensku, spoluprdca s n. p.
Isychodiagnostika, ktory ma i medzinarodnu poOsobnost v ramci krajin
VHP a pod.).

. — SPS od pociatku dbala, aby slovenska psychologia nebola zahla-
lend do seba a nestala sa organizédciou iba regiondlneho charakteru.
niciativne v teodrii i praxi prispieva ku kompletizacii rozvoja vied o Clo-
leku i spolo€nosti, posiliiuje vnutornd integraciu psychologie ako teore-
icko-praktického systému, rozvija interdisciplinarnu spolupracu v teorii
praxi.

. — 0d vzniku vedeckej psycholégie u nas jej zakladnou Crtou bola
zka spétost s praxou. V obdobi vystavby socializmu v naSej vlasti tento
send dostdva redlnejSie korene. Aktivne prispieva k progresivnemu
konomickému a ideovému rozvoju ndsho narodného spoloCenstva a jeho

ultiry ako rovnocenného a plnopravneho Clena spolocenstva socialis-
ickych krajin a narodov.

— SPS vytvara platformu stretavania a mostiky medzi psycholégmi a
sychologickymi pracoviskami; vykonava tym nesmierne zasluzZnu orga-
izacnn. koordinadni a integratnu pracu v prospech slovenskej psycho-
z’aslﬁzila sa o prekondvanie rozbitosti a izolovanosti psychologov
psychologickych pracovisk. UtuZila pocit sadrZnosti, vedeckej i pro-
isiondlnej identity Vv rasticom poCte psycholégov, ¢im sa psychologia
' nés reprezentovand SPS stdva redlnou spolotenskou silou.
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] : sch spolocnosti SAV,

1 nd infch vedeckyC - Akl

s e o4 802 i o et B

(‘5\Chmn-él;.ﬁcakom zamerani \’Yko%lévzki] gfgén zacala le
syojorm ;\BLE\_‘ChNOgje ako profesie. e ‘
v rozvojl PSYT 5 " ielen pred odborno :

johy nielen astupuje psychologov v Struk

Je jedinym spolocensky

entativne U  tm . aleZ

# ~dbornym Svetom » = :

.odborn)} radnymi miestami. yES i 7
X k ledujucim rozvoj teo

pred . i
s “ : ared U
iotnosti i pred *" o~ om gestorom S : v )
a psychologmi p”:“giaf'\néquflto qoleziti prirodzent autor
- ahainoicicyeh YIO T -
Lf '\;L\h-r ntit ani do bleLlLIlOSU. 2 i _ -,‘\
P Ini SPS uvedené a z toho vyplyvajuce funkei
na ntazku, ako pinl o . o Fh v e
i‘\a Ozﬁ th"‘ e ssiahlou @ vietko zasahujucou kmtlk?u |
odpovedat aj 14 P a a ,
i”}‘rpha vsak hrihiiadat na fakt, ,ze SI;\S ptl(;ahcigvzaornéhgflatfl
. ; hrovolnym funkciondrskym aktivom. A Z . 3 :
s 40 tovat, Ze SPS za svojich 25 rokov v celoslovenskom
nekonste wdl, 4 N 1A i = :
j‘i’i'[;;m,w_fadw (v tesnej spolupraci S ceskou psychologlllou}
.fﬁi’iljron}};{- kus préace. Za fiou stoji mnozstvo drobne] a mno oro:
i‘:"w’lnkC£OI“a7‘51{€}]O i ¢lenského aktivu. VvV tomto procese rastlo jehe
VRN rné i spolocenske. ,
uvedomovanie odborné 1 SPO Ke. ) 1
Vdaka tomu slovenska psychologia Je dnes doma i VO SV
<ma. ale vysledky i 7 prac s
snama, ale vysledky a prinosy pr ven (
skych psychologickych pracovisk v {’ozhcnych odvetviach teor
sii tam registrované i ocenovane. Vv ) iac
v§voj psychologie V CSSR a krajinach s

prezentuju 3pickovy _ O I'é :
kého spolocenstva, t. . st prinosom aj k vyvoju sucasnej Inarx

psychologie.
Na tomto fére neméame dost priestoru,, aby sme zachadza

tailov, o vykonala SPS — ustredny vybor, sekcie, komisie 1

funkciondri za uplynulych 25 rokov.
Letmo sa dotkneme iba otazky zjazdov, konferencii a seminarovs

SPS usporiadala alebo na ktorych participovala. b

~Z nézvov ich tematickych zamerani vidime isty cielavedomy i
gicky postup — smerovanie k Sir§iemu, zakotvovanie naSej kon
;?réclez/do celospoloCenského Zivota. VSimnime si napr., Ze 1. ¢e
;:é};se;ék‘?réfggﬁggiiigsgc?flggg; v spciali‘stickom Cesko,slovensku:,; |
logickej spolotnosti a celd sa ni]esplglp\f‘avlla podu pre zaloZenie P
l6gie v socialistickej spolotenskei pr o VI
program psychologie v CSSR. ] praxi . NacCrtla vSeobecny, glob

Ked sa po Casovom ;
zjazdy, seminédre a ::11<cie0d§2;pEa ot dnladu divame na konfer
tych rokov, zistujeme, ze’ dob



psychologické otdazky prestavby nasSej ékoly“_ (1961); ,Vychova Zia-
.ov k povolaniu® (I. &s. konferencia 1962 v Bratislave ); ,.PI"O’b]em)" psy-
shologie dietata a mladeZe” (1. zjazd SPS — 1963 v Smoleniciach}; ,,S0G-
asné problémy psycholégie u€enia a vychovy'  (II. zjazd SPS — 1966
» smoleniciach) a pod. ’
. v sedemdesiatych rokoch sa problematika rozsiruje o nové okruhy: :
| 111. zjazd SPS v Tatranskej Lomnici (1970) sa odohrdva v znameni
stredného hesla ,,Psycholégia a zdravy vyvin osobnosti . =
s Rokuje sa o stave a integrovanych koncepciach ,,Skolského a profem_]‘—‘
eho poradenstva v podmienkach rozvinutej socialistickej spoloén(_)stl
Smolenice 1972) a ,,0 uplatneni psychologickych vied v rozvinutej so-
jalistickej spoloc¢nosti® — na IV. zjazde SPS v KoSiciach (1974).
V. zjazd v Poprade a Starom Smokovei (1978) nas m;ientoval na pro-
ematiku ,,Psychologie a socialistického sposobu Zivota .
Ked k tomu pridame udstredni tému terajSieho VI. zjazdu SPS ,Psy-
Dlogia a utvaranie osobnosti”, moZeme konStatovat, Ze strategicke
2le prace a rozvoja slovenskej psycholégie boli spravne vytycov?.ne
nasmerované. A to aj preto, Ze neostavali len na veobecnej rovine,
lle aplikaCne i teoreticky sa mnohorako premietali do kontextov a ake-
ych programov prac jednotlivych psychologickych disciplin a odbor-
ych Specializacii psycholégov.
SubeZne so Sirsim zameranim zjazdov a konferencii organizuje sa rad
odujati zameranych na Specidlne tlohy a problémy psychologie préace,
linickej, pedagogickej, socidlnej, vyvinovej psychologie a dalsich oblasti,
tore za prekonanych 20—25 rokov dosiahli pozoruhodnn troveii a po-
nes si bohatym zdrojom poznavania i podnetom pre rozvoj teérie
. vSeobecneého systému psychologickych vied u nés.
' Takto profilujiice sa spolotenstvo slovenskych psycholégov pri prile-
itosti 50. wyro€ia KSC (v maji 1971) na osobitnej konferencii zvolanej
PS mohlo @ispeSne sthrnne bilancovat celkovy vyvoj a ideovy profil
eorie a praxe psychologie v podmienkach SSR a materidl publikovat
L0sobitn borniku (1972).
 Listova ornikoch, spravach alebo inych dokumentaénych materia-
ich z ty@ dujati je nevSedny zaZitok. Z €asu na ¢as mal by sa kazdy
ina : ladat i identifikovat linie svojej prace a svojho zaradenia
Vykonané dielo rozhodne nie je vyhasnutym , popolom
e povedané, staci sa ho dotknut a vzapati ,iskri“.

tomto P
_inulosti‘

ychologie ako celku, ale i kaZdého z nas osobne.
Je, Ze v priebehu rokov sme nepocitili primerand
hatstva tychto idel v naSich radoch a pracach. Ne-
ne, niet naozaj rozvijajtcich diskusii o nich, chyba
onfronticie rieSenvch problémov. Pracujeme
0 akoby popri sebe, monadovym spOsobom.
) discipline nerozvijame dostatotne Specificki

|Vaznejsir
fvenu a p
juzivame
bstatocna
jdutorsky pr
Dlektivnou p
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' stred{ jednou Z char
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atmosieru. co deckej prace a predpokladg
yysokého Stup’ quché citacieé, odkazy, konstatacie m
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nych funk¢ . jky 0 PI ; ‘ :
diskusie 1 a“””mh' dat, ze dost Zasto sa i vyhyb
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a kultdry Ve
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| dcu. Dokonca Ir?’bg I}:ﬁ.‘e,mblgmatiku v dolezitom pri

P el _skryval . iedenia. A r

zataju 'F’Ii}:\‘a‘“a a hladania optlmalne_ho_ rlgg:;llako jsligdg

je ‘\Id:';epuolikované naraba sa S ,mn_lé - orusujd sa otint

e e --:me sa preb‘ffaja = paraflraZuJ ’1?’ komunikaciu

nikoho, V' T <ni rozvijat ozajstni vedeckl SOFEL e L

:-L_.I,.,a(:e‘ cO plaiil A: na ton]tO poli Carké SPS — 1 ]e] SekClBt‘
Aj eba uz ovela s

nych i‘azad? gt > Levyhnutne. zacinat vsak trebé
_ yykonat neV¥YE T coviskach rozvijanie timove
minaroch s 1ﬁz;)SlLlciTaL_1111tjll Ic))v\"ch CieSent, objavovanie no
hradant® mmm}*j?\f?l?1t1:3rakcii tvorivych individul v aktiy
produktom ada‘rilbfu}} C lrlékoné\‘af 111dividualisti0kﬁ Fiariin
nom }._n'c»str:dj‘_\ -11:,<Dada}:11é podielu prace inych. P
ik e Ot ?,{;f‘.}z:émméiu ibala SPS nielen v oblasti spolode
\'E‘O ?é:{(t:fiit);a;a*rtc}«.ﬁ;} Vidy sme Sa riadili principom, “f
riq nevytvorime bez praxe @ naopak — (?fektl\fnu s bez 48
Na nespodetnych rokovaniach flStrec_illehO vyboru, vybOTo i
(v spolupréci s CspS), zjazdov, semindarov, na pocetn_ych..
zvolavanych D! narnych jarnych a jesennych za’sadnutlac
novala sistavnd pozornost aj procesu ingtituciondlneho bud
tvarania profesie psyc holéga v praxi. vznik a plny rozvoj no\
ije vsak, ako vieme, zdlhavy — generaCny proces, je podm
hymi objektivnyml 1 subjektivnymi faktormi. Netrpezlivost,
ktivizmus tu nepomdZe. VyZaduje sa nielen ©

organy

1 U

r]j.l

tarizmus a subjekKtiviZzmus
livosti, ale i strategického myslenia, takticke] rozvaznosti a
kvalifikovaného konania, a to od kazdého pracovnika — Ci

vanej alebo teoretickej oblasti psychologie.
Z taky’fchto/ aspektov treba pristupovat i k projektom — a
sa v poslednych rokoch rozvijaji na pdde SPS. Jednym z nichs
vovan§ — ¢i pripraveny navrh na legislativne zabezpecenie
odborno-profesiondlnych psychologickych €¢innosti na Sloven
zgnzudgtér;iazmégg hovorit). Medzi dalsie patri doteraz nedoste
Orno-m ické . % '

centra odbornych psychoit)%?ég;fﬁgosl S;%%i Saspélkovane] psychol
Pri rozvijani jednotlivich disciplin a obl + .
a ich realizacii v praxi osobitné miest "aStl - psycho o8
sgkcie nasej spolocnosti. Napriek sezo - ZaU]l{nall a zaujimaja
¢innosti sa podstatnym spdsobom nnym vykyvom a medz
podielali na budovani teore

a v rozlicnych inStitacia Kas
re ch nase x .
s teériou vcelku Gspeine, hoai] spolognosti. Aj



. giciou psychologickej praxe. vd .

. anes hovorit 0 dobrych zakladoacﬁaata;ﬁ;glrlltec; ‘Sﬁm S::’;ghspi m;’) z‘mfﬂ

L aplikovanych psychologickych disciplin, napr. pedagogicke] a ;:Nlnych

: I"“‘i’sgeznls)llfgke klix:icri{ej, Skolskej, forenz‘nej péycholégie a a’aém;wgfgi

§ paj , vztahy prax—te6ria—pra g s

| 11a Slovensku, Ozivujd a stimulujd ielpv?\);osl.ﬁ piliermi psychologickej vedy
‘apjl?ko\:rgaari{grcg()tg?br‘lé upozornit, Ze klz_isi»cké delenie psychologickych

] : scnplin, ktoré mé svoje korene kdesi v pozitivistic-
kom mysleni a klasifikadnych pokusoch o triedenie vied z 19. storoCia —

}9 dnes u? prekondvané. Nezodpovedd ani pokrokom tebrie vedy, ani
;,,spoloéenskej objedndvke na aplikaciu vied. Preto musime smelsie pre-
verovat takpovediac ,hranice“ medzi sekciami, aplikovanymi a teoretic-
kymi disciplinami, aby ich chapanie nebolo na prekazku nielen interdisci-
plindrnej spolupraci psycholégov v praxi. Je to pre sekcie jedna z naj-
ktudlnejsich prakticko-teoretickych tloh aj z hladiska inovéacie uceb-
ych planov riadneho a postgradudlneho Stadia psychologov. Aj najnov-
ie ndvrhy ucebnych planov odborného studia psycholégie v niektorych
spektoch sa totiz poplatné takémuto tradicionalizmu. Nepripravuijl
1 neprofiluja profesionalne psychologov primerane redlnym 1 perspek-
tivnym tlohdm a situdciam v ich profesiondlnom Zivote.

.~ Na zéaver dovolte, aby som v mene nas vietkych vyjadril dctu a vdaku
nasej jubilantke — Slovenskej psychologickej spolotnosti. Je organiza-
giou, prostrednictvom ktorej nas verejnost berie na vedomie. V celej
pestrosti zaujmov a tvorivych aktivit nas vnutorne spaja a zdruZuie, vy-
tvara z nas vy3sSi celok, ktory svojou kvalitou je viac neZ iba sacet jej
¢lenov. Chrani a rozvija nasu vedecko-profesionalnu a spolocensku iden-
titu.
7iada sa pri tejto prileZitosti vy
od jej zaloZenia podielali na jej

‘bohato rozvetvenej podoby. ! B
= XVI1. zjazd KSC a posledné plenarne zasadnutia UV KSC a UV KSS
ko rozhodujtci revolut¢ny faktor nasej epo-

opatovne identifikuji vedu a
‘chy a osobitne danej fazy vyvoja socializmu. Aj pre SPS do buducich
rokov by malo byt testnym zavézkom aktivne, angazovane, tvorivo

a priebojne sa podielat na revolutnej tlohe — vystavbe novej spoloc-
nosti, na aktivizacii a viestrannom rozvoji ludského ginitela, osobnosti
ako subjektivneho nositela vietkych dejinnych pohybov. Lebo ako sme
v poslednych ditoch opdtovne poculi, utvaranie nového cCloveka n'}e e
iba najvyznamnejsim cielom, ale i nevyhnutnou podmienkou socialis-
tickej a komunistickej vystavby. . o
" Vieme, Ze rozvijanie novych globdlnych foriem socidlneho a indivi-
duilneho Zivota, nie je nejakym pribliZovanim sa k hotovému vzory,
ale v plnom zmysle slova hladaCstvom, tvorbou — kreativitou, aktiviza-
ciou najcennejsich fondov v ludskej prirodzenosti — V prirodzenosti
kazdého ¢loveka. Pri odkryvani a rozvijani tohto vnitorného bohatstva
Judského rodu psychologické vedy nemdZu chybat, kedZe ide © otazky

tre ich usilovania.
Jozei Kosto

a tdlohy, ktoré si v cen
h 1 23

slovit podakovanie vsetkym, ktori sa
kreovani a dotvarani aZ do dneSnej
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SPRAVA 0 CINNOSTI SLOVENSKE] PSYCHOLOGICKE] SPOLOCN
_ PRISAV NA VALNOM ZHROMAZDENT CLENOV,
KTORE SA USKUTOCNILO POTAS VI. ZJAZDU SPS V AUGUSTE !
Cinnost Slovenskej psychologickej C i pri
o 7 gttt ) Spolo¢nosti pri § Anuie.
11112\1_119‘& rla’dl_ Jej Ustredny vybor, ktorého p-o'dslt)fatnéA\éagéanu]
Cz) ;zem nastt}pxla do funkcii po VZ pri tatranskom Vv ziazd i
, viedy sa Jeho skladba ¢iastogne Zmenila, prigom k s '
1menam doslo po rokovani vz pri M. zjaz,de i rel»a:ﬂvne_
1980. ZloZenie UV SPS pri SAV v t “S. bsycholégoy ¥
A10VIC, Elena Brozmanovs (h
Jan Danko, Ladislay Durig,

mir Cerny I e
5 et Jaroslav Greici Y, lvan Cep
KaCaniova, Teodor Kollari Teisinger, '

K, Dorota Ko:pas'o'vé, D
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. . ENkOVE lpre-dsedniéka] Milen & i

® ika Kovalikové (pod » Mliena Kovatikova, Mila -
}?I[Clml predggdmctva], Jozef Miillner (vedecky tajomnik ), 'Ilf]m‘x(;gé
el. rmrich RLI}SEI: Eva Snopkova [néhradniéka), Andrej Stantak
' gipos, Viera Spetuchova (ndhradnitka), Milan Sulek, jan Vonko-

covali 1zolda PariCkova a

g

’ : . O ifickou zodpovednostou, &
lako veduci niektorej subzloZky Spolo&nosti (oblastné skupiny, od-

ne sekcie, komisie), alebo zabezpe&ovanim styku s redakciou bulle-
h ci inymi zloZkami, s ktorymi nasa Spolo¢nost spolupracovala. V-
‘--‘. spravy o Cinnosti sa pravidelne predkladali nadriadenym OTganom,
obne v8ak boli informovan_i aj vSetci registrovani ¢lenovia prostred-
tvom bulletinu Psycholég v Ceskoslovensku.
‘odkladY pre c¢innost SPS pri SAV v na
by plan cinnosti CSPS pri CSAV a SPS p
pozsiroval v rocnych ak€nych planoch. Dalej to boii zavery zjazdov

plocnosti, uznesenia zjazdov KSC a KSS a prislusné dokumenty CSAV
§AV. Ramcovy plan a akéné plany sa priebezne zverejhovali a aj po-
shova kontrola ukaZze, Ze len méalo z planovaného sa neuskuto€nilo tak,
p by sme si boli Zelali. V danej suvislosti treba spomenut medziodbo-
gti spolupracu, ktora sa musi v budicnosti rozvinat v este SirSej miere
doposial, a udelovanie cien za vyznamné prispevky (rieSi sa). Na-
oti tomu sa uskutocCnil cely rad vedecko-odbornych podujati, z nich
iceré mimo povodnych planov. Prehlbila sa spolupraca s partnerskou
PS a inymi spoloCenskymi organizaciami a verejnymi inStitaciami.

edstavitelia SPS pri SAV na prijati u prvého tajomnika UV KSS stdruha

iLendrta Informovali o najvyznammejSich vysiedkoch, existujacich
oblemoch a strategickych ulohach rozvoja psycholégie v SSR. Stretli
velkym zaujmom a tento rozhovor sa stal velkou moralnou podpo-
l pre nasu rozvijajucu sa ¢innost — osobitne v oblasti pripravy legis-
gie poskytovania psychologickych sluZieb v SSR.

obdobi medzi V. a VI. zjazdom SPS sme organizovali alebo spolu-
ganizovali viacero vedecko-odbornych podujati vacSieho rozsahu
Krem tych, ktoré sa uskutoCnili v ramei sekcii a oblastnych skupin).
ironologicky islo o medzindrodna konferenciu o problémoch psycho-
agnostiky s n. p. Psychodiagnostické a didaktické testy (1979), V. zjazd

. psychologov v spolupraci s GSPS pri CSAV (1880), kazdorotné Psycho-
gické dni v uplynulych rokoch — aby sme spomenuli aspon tie naj-
llezitejSie — na konci ktorych figuruje nas terajdi zjazd. Nemenej
Znamné, i ked rozsahom mensie, boli podujatia k medzinarodne vy-
asenym problémom rokov (deti, obfania so Zmenenou pracovnou
hopnostou, stari ludia), k vyznamnym vyrotiam (KSC, SNP, VOSR),
‘problémom psychologickych vied pri zabezpetovani rozvoja Cs. vy-
l0vno-vzdeldvacej sastavy v Banskej Bystrici (1982) a interdisciplinéar-
f seminar k storoCnici K. Marxa v Smoleniciach {1983). UV SPS
fvzal patronat nad aktivnou a reprezentativhou ugastou naSich psy-
I010gov na svetovom kongrese IUPsyS v Lipsku 1980,

‘ 43

jSirSom meradle tvorili Ram-
rli SAV, ktory sa aktualizoval
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43 sti nebudeme na tom [0 1
Cinnost subzloZiek n?sej ﬁg?;?ﬁglo usporia-danycl;o pgdg b
perat s taxativnym ‘gﬁﬁovali v bulletine P_SVCh-Ol sgm :
;}"l‘é\v“r sa }}I‘B\Tdeln(l pu I edte priVEaS; takl§t0 _]L b? + i
; s;prdvu za rok 1983 j€ , 1dme, mame styri oblas né
a n ~om bilancovani. Ako je ZI vania vedecko-odbornéhe 3
- L ”~Ln3renieslo tazisko Opganlzf3_ sulade s povodnymi zame
kélnych podmienkach. Je to pine v SWACE Py a0 ney gl
slavska oblastnd skupina je ﬁ?{ﬁ aj najaktivnejsia. Tym j‘i
;\’.\U] ¢lenov SPS) a zdad Saoqamé;‘najmé preto, ze
nechceme \'yzdvihO\;at nadme;-lm_ kazdej skupiny Z pI‘IS.lUS'Ilé-
nie aktivity musi vzist od ;‘j ktory je vhodny v ramci jedngg
a takisto nie preto, z€ ,H.]?J-ek.rajovéj lokalite. Je vSak dostiGR
bude menej vhodny v SII'S€] iat priklad aj ostatné oblastng
bv si v budicnosti m‘ohl‘l”\@ atovali 0dborné sekolp. ‘;_
Rovnako v stilade sO :afﬂ:(eihf{l Din a roziirovali aktivitu ,-N_;‘
ramy stretnuti oblaszi‘ﬁ}'t‘h . u?olof:enSké a verejné orgamz&
vSetkych jej Clenov cez iné S&I v poslednom Case sekcia p
vodagm Bsmim SEkCiftI;]\'igglqua ?né VI plane ucCinne podchytit
osobnosti, ktord sa akx ; i
roky zdujem organizovanych psychologov. re otdzky psychold
Kreovanie troch odbornych komisii — %olégiou — dnes moz
fesie, propagaciu s informatikou a termil ie5i mimoriadne
notit jednozna¢ne pozitivne. Prvéd z nich rie holoan h\
problematiku pripravy legislacie PVOSkyt?Vama,pSgc '.vhg i :
v SSR, Co predstavuje aj jednu z t'az-lskovych’otazo nas '0' Z]az
komisia o sebe ddva vedietf najmé prostredmctvgm_ bulletmu.,
vsak aj vlastny odborny Zivot v oble‘lfti pSyC_hOlOgle Inasovej ’
cie. Terminologickd komisia uZ tieZ ¢imsi prlsvgelfi, najma na ufg.
podujatiach a v tlaci, verime vSak, Ze vykroCi eSte raznejsie. V
sa dve pracovné skupiny: psycholégie obchodu, trhu a rekl'am,.:

chologie tvorivosti. Najmd druhad sa s velkou vervou pustila dg
a dokazuje, Ze méa vyssie ciele, nez len taZit z modnej viny. 1

Edi¢néa ¢innost Spolotnosti predstavuje oblast naSich aktivi , W
sme neustdle pocifovali nutkanie pridat, rozvinit, skvalitiiovat, Bl
vam sa, Ze prelistovanie poslednych Styroch ¢&isiel bulletinu Psyi
v Ceskoslovensku je dobrym svedectvom toho, Ze naSe usilie §
zbytofné. Na&s stavovsky prostrednik Informdcii nielen Ze je tem

Odefy % sluSpom sate, ale ¢o je dﬁleéitejéje, je od Cisla k ¢islu
' jto stvislost]
a nam dost 'pj
O to viac pova#j
vnym tvorcom &

'}
-

D
v
),

I

za pot1:ebné vyslovit uznanie a vdaku jeho hila
dakCnej rade na gele s Jozefom Ko$¢om a 0Sobitne
Elene Hradiskej. Edi¢ng ¢
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,fom Danielom st., Teodorom Koll

| arikom a Mila
¢ 23 " i no
_ 1«11”“‘“}.‘1’(’, cnvislosti nemoZno nespomentt vyznamny koordrﬂ
'1"‘,‘, . V . ‘{{“m senku, ktory sa na spominané aktivity vyznamne
pald " V‘].m\nﬁ\“”w” predsedu Ustrednej odbornej skupiny psychol6gie
ny 4 VO vedecké riadenie CSVTS,

omitétu pre

B0 . malotirazneho strediska SAV — na ktoré sme viackrat

s AL 'l‘l‘ _ je stale ne_doe:»ta‘cumce, _éi pre«s_nejme povedané, prakticky

7,..|<"}/\"’ - otove. 8 k-val}tn.e vytlaCenie ro;zhén;’rch materidlov Spolog-

fove. 2% [ jaka riaditelovi m. p. Psychodiagnostika, Viadimiroyi Cer-

ot "'H'_)Il‘mj()\,nmon] tohto podniku. V réamci ediénej politiky sa vydali
I

pu 2 PO s sme ppskvytli.kaidémp_ jf:j éleno_vi a
.,13“'\','H.\mvajl"l ich aj vvvs’etm novppljl]atl éle’nomaz K
e CO° orniky Z vacsich deu]-au? z ktorych niek
it 2 7 inici, ale aj vSetci €lenovia SPS pri SAV.
an ‘."\,‘f,-,l{li realizovat, patri priprava podkladov pr
}‘L.w]-\f a v budidcom roku plﬁanujeme Vv zasade in
,natne neaktualny adresar.

podla zauZivanej
onetne treba spo-
toré dostali nielen
K zdmerom, ktoré

€ svetovy adresar
ovovat nas vlastny,

. anicné styky Spolofnosti medzi oboma zjazdami boli dost bohaté.
iz sinarodnej konferencii o psychodiagnostike sa zatastnili oficial-
wacie psychologickych spolotnosti ZSSR, BLR, MI'R, PLLR a NDR.

atia vziSiel aj protokol o vzajomnej spolupraci. Uast nafich
1e0ov na kongrese IUPsyS v Lipsku bola poCetna a daleko lepsSie
dlila (i prostrednictvom vystipeni) stav nasej vedy v ramci psy-
ického sveta, neZ existujici medzindrodny adresar. Z nasho pod-
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re rozvoj dalSej spoluprace pri vymene informacii, usporadtvani
biocnych podujati, vydavani publikacii, rieSeni spolotnych postupov
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prcf. . Klix — terajSi prezident IUPsyS z NDR — si iste reprezentativ-
n vyberom zo SirSieho ramca aktivnych hosti. V hodnotenom obdobi
p upravili a zintenzivnili aj vztahy CSPS a tym aj SPS k svetovej psy-
lologicke]j asociacii, v ktorej st naSe narodné spolotnosti registrovaneé.

Vedecko-vyskumnd aktivita SPS sa prejavila najméa vo vytvoreni a rea-
gicii starostlivo pripravenej ankety o Iudskych a odbornych problé-
0ch profesionalizacie psychologie. Anketové listy sa rozoslali vSetkym
€011 a navratnost (viac neZ polovica ¢lenov ich starostlivo vyplnila)
@VeCi 0 znatnom zdujme a ochote k spolupraci u maSich kolegov. VY-
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Idzcne, aby sa z nich dali vyvodit odportucania pre kompetentné organy.
vedecko-vyskumnym aktivitdm treba rétat aj oblasti, v ktorych ¢leno-
¢ @ funkcionari SPS participuja na Statnych a rezortnych vyskumnych
®“och, resp. na projektoch politickych a spoloenskych organizacii.
| Uilancovanom obdobi ich nebolo malo, ich vymenovanie by vSak na¥u
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Jozef : |
UZNESENIE

\CALNEHO ZHROMAZDENIA SPS,
USKUTOCNENEHO V BRATISLAVE 25. VIII. 1983

Valné zhromazdenie SPS
1. schvaluje
a) spravu o Cinnosti UV SPS za obdobie od decembra 1980 do
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Vybor SPS

! \a valnom zhromazdeni bol zvoleny novy vybor SPS a odvtedy pracuje
P tomto zloZeni:

Predsednictvo

Kovalikova Veronika — predsednicka
vonkomer Jan — podpredseda
Kubaldk Milan — podpredseda
Miillner Jozef — podpredseda
Palenik Iubomir — vedecky tajomnik
Brozmanova Elena — hospodarka
Hradiska Elena

Ostatni ¢lenovia

' 8. Adamovi€ Karol

9. BoroS Jualius

10. Cerny Vladimir

11. Danko Jan

12. Duri¢ Ladislav

113. Graca Stefan

14. Greisinger Jaroslav
i15. IThnacik Jozet

116. KaCaniova Jarmila
117. Kolényi Eugen

'18. Kollarik Teodor
'19. Kopasova Dorota
20. Kovacikova Milena
1. Ruisel Imrich
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22 Stantak Andrej

23, Sfpos Ivan
24. Spetuchova Viera |
25. Sulek Milan J
Revizori '
26. Parickova Izolda
27. Senka Jan
28. Z&potocna Olga
Nahradnici
Hargasova Marta
Kovad Tomas
Zala Gabriel

29
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30.
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ORIENTACNA INFORMA
NA LEGISLACII PSYCH

VYSLEDKOCH A STAV]
OSTLIVOSTI V RAMCE

CIA O PRIEBEHU,
OLOGICKE]J STAR

Na Valnom zhromazdeni Slovenskej psycholo.glcke] spf)lo(‘?
SAV, ktoré sa konalo diia 25. augusta 1983 v Bratlslave’ v ramei VI
du SPS, boli jeho tucastnici informovani 0 prlfabehlu, vys}ledk"och»
prdac na legislacii psychologickej Stal‘OSt_hVOS‘U. Prlton;'nym_ sa dag
rik. Navrh pravnej normy O psychologicke] St(-jII‘OStl_IV’OS'tl a D
sprava. Predseda odbornej komisie pre profesmnr:l}hzacu’l psycha
(M. Kubalédk) uviedol oba navrhy a informoval prltqmnych 0.0
a zameroch, ktoré sa ich spracovanim sledujid, o problémoch, Kt
pri tvorbe oboch materidlov treba prekonat, ako aj o tych, ktor

pred nami.

Vzhladom na skutoCnost, Ze €itatelia boli o stave priprav legisl
ipravy poskytovania psychologickych sluZieb informovani v €isle
Psycholog v Ceskoslovensku, vyberame len tie Casti z prednesene
vy, ktoré stvisia so stavom a vysledkami ¢innosti po uverejneni uvep

&

informaécie. /8
Po vykonani inventarizdcie jednotlivgch druhov sluZieb a Zpecifil
nositelov kompetencie o ich poskytovani bol analyzovany stav v legis
Je’dnoth_vy.ch’psychologlckych sluZieb v rdmci rezortov, resp. aplik
R}IICh disciplin psychologie. V uvedenej stvislosti treba konstatovat
1510 0 pomerne rozsiahlu tlohu, na rieSeni ktorej boli zaintereso:
odborpe sekcie, obl_astpé skupiny a cely rad kompetentnych psycho
_ V'sulade S IJ)I‘E'dPI_SI]EII.O legisl\ativnej Cinnosti bolo treba zabezpe‘r‘fif‘
sqtel.av norr_narnvnej 1{1101&t1vy“. V zasade neslo o zanedbatelny -ro-‘
pretoze‘ pri norme vsegbecnej zavdznosti (ako je napr uznesenig V
ttg musf byt Jedenv z Cle.I‘IOV vlady, resp. predseda SAV Predsed.
ato tlohu predbeZne prijal, no treba este doriesit niektora iy
siace problémy. Ore 's tyniee
V silade s vysledkami inventarizsci 5
izdcie a Specifiksria s

hov psychologickych sluzieb, ako aj Specitidat .o, Jodnotlivych &
0 Ich poskytovani bol spracovany tzy. ne'par.agarca:g nositelov kompeter
nej normy a dovodova spriva. Obg dokumenty bO\l/-any t_ext névrhu o8
Oll prejednané na za




